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Образложење теме докторске дисертације

I УВОД

Проблематика злостављања и занемаривања деце ( у даљем тексту ЗЗД) представља
значајно подручје истраживања социјалне патологије и сродних научних дисциплина
попут криминологије, виктимологије, социјалне психијатрије, психологије криминала.
Одређен низом специфичности, а пре свега изузетно високом преваленцијом,
компликованом и недовољно разјашњеном етилогијом као и димензијом озбиљних и
трајних последица које оставља на жртве, феномен злостављања и занемаривања деце
привлачи пажњу научних истраживања у свету већ више од три деценије (Black et al,
2001; Bolen, 2001; DeMause, 1995; Finkelhor, 1984; Hall & Hirchman, 1991; Maes, 2001,).

Упркос изузетној важности овог проблема, пружање прецизних процена обима и
феноменолошких карактеристика злостављања и занемаривања деце у општој популацији,
представља сложен и тешко остварив задатак. Ћутање и игноранција која прати случајеве
злостављања, стид, последична стигма коју носе породице жртава, као и проблематика
кривичне одговорности починилаца насиља, представљају само неке од чинилаца који
утичу на то да случајеви насиља над децом у највећем броју остану непријављени
(Богавац, 2006; Голднер-Вуков & Баба-Милић, 1993). Ако овоме додамо да велики број
земаља у свету показује значајне слабости система здравствене, социјалне и кривично
правне заштите деце, као и недостатак координираног праћења и регистровања случајева
злостављања, постаје јасније зашто данас немамо довољно поуздане податке о овом
феномену (Wolfe & Yuan, 2001).

Република Србија свакако није изузетак о овом смислу. Заправо, питање насиља
над децом у Србији доста дуго није ни било препознато у својој пуној важности и обиму,
нити се увиђала потреба развоја специфичне стратегије превенције ове друштвене
девијације, заштите жртава или рестриктивнијег односа према починиоцима. Тек
деведесетих година прошлог века, са развојем невладиног сектора, виктимолошких
удружења, организација за заштиту жртава сексуалног насиља, организација које се баве
превенцијом и заштитом жртава трговине људима, озбиљност и распрострањеност овог
феномена долази у фокус јавности. Паралелно са овим напорима, иницирана су и
различита истраживања и научни радови чији аутори пажњу усмеравају ка димензијима
занемаривања, психичког, физичког или сексуалног злостављања најмлађих, доводећи
коначно и до одговарајућих практичних помака у смеру превенције и потпуније заштите
деце (Ишпановић–Радојковић, 2005; Југовић, 2009; Крон, 2009; Матковић, 2009; Николић-
Ристановић, 2002; Пејовић–Милованчевић са сар., 2002; Радуловић, 2010; Жегарац, 2002;)

Па ипак, свеобухватна студија која би се бавила проблематиком систематског
праћења и регистровања случајева злостављања и занемаривања деце, квантификацијом
величине проблема, специфичним феноменолошким особеностима, утврђивањем
присутности фактора ризика на нивоу саме деце, породица из којих долазе жртве,
починилаца насиља, као и анализом доступности надлежних служби и пружених услуга
жртвама, до данас у Србији није реализована.

Поштујући претходно, Балканска епидемиолошка студија о злостављању и
занемаривању деце (у даљем тексту BECAN – Balkan Epidemiological Study on Child Abuse
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& Neglect), а у оквиру које је и планирано реализовање ове докторске дисертације,
поставља се као пројекат који ће кроз два истраживачка сегмента, на великом узорку у
девет балканских земаља, укључујући и Србију, покушати да пружи важне податке у овој
области Тако је планирано да први део целокупног BECAN пројекта обухвати
епидемиолошко истраживање злостављања и занемаривања деце кроз испитивање парова
родитељ-дете у основним и средњим школама, док би у другом сегменту, који одговара
овом истраживању, била спроведена студија праћења случајева, односно анализа свих
евидентираних нових случајева злостављања деце у Центрима за социјални рад.

II Формулација проблема истраживања

Злостављање и занемаривање деце свакако није новији феномен, карактеристичан
искључиво за савремено друштво. Заправо, према ДеМосу (DeMause, 1998) што се дубље
враћамо у историју, то је вероватније да ћемо понаћи доказе о случајевима деце која су
убијена, напуштена, тучена или која су сексуално злостављана. Примери насиља над
децом која су непослушна, децом са деформитетима, женском децом, као и децом рођеном
ван друштвено легитимних брачних заједница свакако су бројни. Па ипак, значајно је
напоменути да је нехуман однос према најмлађима у различитим друштвима кроз
историју, често био и саставни део фолклора, где се излагање неповољним временским
условима и природним елементима посматрало као тест виталности и способности
преживљавања (Stearns, 2006). У истом смеру могу се посматрати и вековима присутне
различите форме сексуалног злостављања деце, дубоко инкорпориране у културолошке
особености конкретног друштва и идеје традиционалног одагајања деце. Дечји бракови у
Јемену, Ирану, Пакистану, мастурбативно успављивање деце у Јапану, везивање стопала
девојчицама у Кини, инфибулација или фараонско обрезивање у исламским афричким
земљама, као и широко распрострањено инцестуозно злостављање у Индији само су неки
од примера који се могу поменути у овом контексту (DeMouse, 1998; Hicks, 1996).

И поред чињенице да се насиље над децом у већини антрополошких студија
поставља као универзално присутни атрибут практично свих друштвених, културних,
религијских и етничких група света, овај феномен доста дуго био је праћен одсуством
воље и спремности јавности да се насиље над децом препозна у свом пуном обиму
(Korbin, 1983; Pinheiro, 2006). Први озбиљнији помак у овом смеру, у научној јавности,
начинили су Кемпе и сарадници (Kempe et al., 1962) тек шездесетих година прошлог века,
где елаборирајући значај медицинских стања код деце насталих након озбиљног физичког
злостављања, уводе појам синдрома претученог детета односно battered child syndrome.

После више од две деценије од налаза Кемпеа и сарадника (Kempe et al., 1962),
представљањем резултата познате епидемиолошке студије Раселове (Russell, 1983),
отворено је ново жариште проблема. Наиме, на бази резултата истраживања у САД, према
којима је чак 38% испитаница потврдило неко искуство сексуалног злостављања пре
осамнаесте године живота, потреба превенције сексуалне злоупотребе деце долази у
фокус научне али и лаичке јавности.

Па ипак, пуно препознавање континуума неадекватног односа према деци који се
креће од запостављања и занемаривања до злостављања, као и препознавање свих форми
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које су обухваћене овим концептом, споро и постепено се одвијало током наредних
деценија. Поред самих особености деце као жртава, које се огледају првенствено у
зависности и беспомоћности, специфичности поимања појмова детета, злостављања и
дечјих права, умногоме су утицале на друштвену не/видљивост овог феномена и коначно
његово одржавање (Korbin, 1983; Стевковић, 2007).

Република Србија са својом турбулентном, новијом историјом, ратовима,
економском несигурношћу, те последичним лимитима инвестирања у социјалну заштиту,
свакако представља подручје у коме би проблематика ЗЗД требало да буде нужан циљ
будућих истраживања (Гавриловић&Југовић, 2012). Подаци различитих извештаја
специјализованих виктимолошких удружења, према којима занемаривање деце, физичко
кажњавање, сексуално злостављање, трговина децом представљају важан и растући
проблем у Србији, свакако говоре у прилог овом ставу (Богавац, 2006; Николић-
Ристановић са сар., 2004; Ћопић, 2008).

Управо у том контексту, проблем овог рада дефинише се као утврђивање: а)
инициденце злостављања и занемаривања деце у Србији, б) феноменолошких особености
насиља над децом, в) фактора ризика за развој виктимизације повезаних са дететом
односно жртвом, породицом из које дете долази и самим насилником и г) карактера
међуинституционалног друштвеног реаговања на занемаривање и злостављање деце у
Србији.

Научни ставови о појави злостављања и занемаривања деце

Корпус научне литературе која се бави проблематиком злостављања и
занемаривања деце прилично је обиман, уз напомену да различитост приступа научних
дисциплина које пажњу усмеравају у овом смеру вишеструко отежава концизност,
систематичност и свеобухватност приказа владајућих научних ставова о датом феномену.
(Аberle et al., 2007; Бањанин-Ђуричић, 1998; Blanchard et al., 2007; Finkelhor, 1984;
Ишпановић-Радојковић, 2005; Николић-Ристановић, 2002; О’Hagan, 1995; Wаrd еt аl.,
2000).

Једно од кључних питања на које су током деценија истраживања научници
покушали да одговоре свакако јесте питање узрочности, односно саме етиологије ЗЗД.
Тако се у обимној стручној литератури може пронаћи велики број различитих
експланаторних теорија, као и покушаја класификација ЗЗД. О бројности теоријских
приступа сведоче радови Ценга и сарадника (Tzeng et al., 1991) који налазе  чак 25 теорија
које објашњавају етиологију физичког злостављања деце.

Пратећи наводе Њубергера и сарадника (Newberger et al., 1983) који диференцирају
унитарне и интегративне теоријске моделе, може се закључити да је тренд теоријских
објашњења ишао од оних који су пажњу усмеравали на појединачне варијабле везане за
насилника, дете или социјалну заједницу, до оних који настоје да укажу на
интерактивност односа ових равни утицаја. Управо у том контексту, у даљем тексту
разликоваће се биолошке, психолошке, социопсихолошке, социолошке и еколошке
теорије.

Биолошки покушаји експланације етиологије злостављања и занемаривања деце
обухватају широко поље различитих приступа. Поред социобиолошких концепција које
кроз компарацију понашања људи и примата настоје да прикажу узроке ЗЗД (Corby, 2006)
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већина научних истраживања из овог оквира, пажњу усмерава ка утврђивању поремећаја у
неуроантомским структурама, поремећеном метаболизму одговарајућих
неуротрансмитера, а пре свега серотонина и допамина, хромозомским аберацијама, као и
ка утврђивању значаја раних развојних неуролошких пертурбација (Blanchard et al., 2003;
Cantor et al., 2007; Maes, 2001; Walter et al., 2007).

Психолошке теорије чине велики сегмент експланаторних приступа. Тако се
посебно значајним постављају импликације Болбијеве теорије афективног везивања,
психодинамски теоријски приступи,  објашњења која усвајају модел теорије учења и
когнитивитичке концепције (Blumenthal et al., 1999; Horley, 2000; Leahy, 1991; Мorton &
Browne, 1998; Socarides, 1960)

Критикујући позицију према којој интраперсоналне варијабле, попут ранијег
искуства родитеља или учења, играју кључну улогу у настанку ЗЗД, социопсихолошки
приступ указује на важност интеракционистичког односно интерперсоналног аспекта.
Теорија породичне дисфункционалности свакако се може сврстати у категорију
доминатних социопсихолошких теорија (Corby, 2006).

Мада у оквиру социолошких објашњења различити аутори акцентују различите
факторе као кључне за настанак ЗЗД социоструктуралистичка позиција Гила (Gil, 1970)
део одговорности види у неадекватној државној социјалној политици, док феминистичка
перспектива указује на то да узроци насиља над децом леже пре свега  у  родним
неједнакостима, те да је злоупотреба деце само екстензија патријархалног друштва и
мушке насилне доминантости (Herman, 1981; Rush, 1980).

Коначно, као све актуелнији приступ објашњењу етиологије виктимизације деце
данас се поставља еколошка перспектива, која своје темеље налази у теорији еколошког
система Јури Бронфебренера (Bronfebrenner, 1979; 1989). Наиме, представљајући
динамичност и интерактивност односа индивидуе и њеног окружења, као и разумевање
специфичних трансакција између различитих животних домена, односно равни утицаја,
поменути теоријски оквир елаборира постојање низа концентрично распоређених
еколошких система, чије се функционисање посматра кроз развојно временску призму,
односно хроносистем (Поповић-Ћитић, 2008). Еколошки модел Белског и Гарбарина
(Belski, 1980; Garbarino, 1977), транзициони модел Вулфа (Wolfe, 1987) као и
трансакциони модел Ћикетија и Карлосона (Cicchetti & Carlson 1989), представљају према
Националном истраживачком већу САД (National Reaserch Council, 1993), доминантне
теорије у овом контексту.

Сложеност систематског прегледа научних истраживања која се баве
проблематиком злостављања и занемаривања деце приметна је и у покушајима
представљања резултата епидемиолошких студија. Тако, осим значајне хетерогености
епидемиолошких показатеља у бројним истраживањима, ваља истаћи и наводе Неја и
сарадника (Ney et al., 1994) који анализирајући случајеве занемаривања, психичког,
физичког и сексуалног злостављања, истичу да свега 5% случајева представљају
изоловане форме, док у 95% случајева деца бивају жртве више видова насиља
истовремено.

Прегледом релеванте литературе и истраживања која се баве проблематиком
преваленције психолошког злостављања деце потврђују се ранији наводе о
неуједначености истраживачких резултата према којима преваленција овог вида насиља
иде у распону од 0,69% до 25,7% (Fortin & Chamberlen, 1995).
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Велика хетерогеност резултата приметна је и када је у питању физичко
злостављање деце. Тако Мeкмилан и сарадници (MacMillan, 1997) на узорку од 9953
испитаника старости 15 година, представљају податке према којима су 31% дечака и 21%
девојчица у Канади жртве физичког насиља у породици, док Аберле и сарадници (Aberle
et al., 2007) извештавају о свега 15% ученика у Славонском Броду који су физички
кажњавани од стране родитеља.

О високој преваленцији сексуалне злоупотребе деце већина аутора данас износи
генерално кохерентан став. Па ипак, прецизно утврђивање размера овог облика насиља
тешко је одредити. Тако мета-аналитичка студија Переде (Pereda et al., 2009)
компарирајући резултате 39 студија са резултатима Финкелхоровог истраживања
(Finkelhor, 1994) из 1994. године не остварује значајнији допринос у овом смеру. Наиме,
одређујући преваленцију сексуалног насиља над децом у распону од 0% - 60% , као и
идентификујући прилично збуњујуће трендове раста и опадања сексуалне виктимизације у
појединим државама, питање квантификације величине проблема сексуалног насиља над
децом остаје веома актуелна тема будућих истраживања.

Финално, док Шумахер и сарадници (Schumacher et al., 2001) истичу да
занемаривање деце чини око 54% свих пријављених случајева нехуманог поступања према
деци у САД, увођењем економских, културолошких и законских варијабли, поставља се
велико питање могућности валидне компарације овог вида односа према деци, а у оквиру
студија спроведених у различитим државама.

Велики сегмент научних истраживања представљају и покушаји идентификације
фактора ризика за настанак виктимизације деце. Тако је у низу истраживања пажња
усмерена ка испитивању значаја појединих варијабли везаних за самог насилника, дете,
као и за породицу којој жртва припада (Zuravin, 1987; Connelly & Straus, 1992; Allen &
Pothas, 1994; Dukewich et al., 1996).

Поред демографских карактеристика насилника, које према Блеку и сарадницима
(Black et al., 2001) представљају најчешће истраживане варијабле, различити аутори
приликом идентификације фактора ризика акцентују значај искустава из детињства
насилника, облика васпитне праксе и кажњавање у примарној породици насилника,
присуствања насиљу између родитеља, особина личности, способности прилагођавања,
подношења стреса и емоционалних турбуленција, анксиозности, депресије, злоупотреба
психоактивних супстанци, интелигенције, очекивања и ставова (Straus & Smith, 1990;
Whipple & Webster-Stratton, 1991; Wolfner and Gelles, 1993; Cantos et al., 1997).

Када је у питању идентификација фактора ризика који су у вези са самим дететом
односно жртвом, године старости и пол свакако се налазе као често испитиване варијабле.
Аутори попут Финкелхора (Finkelhor, 1984) тако истичу да девојчице показују четири пута
већу вероватноћу да постану жртве сексуалног насиља него дечаци, као и то да 81%
случајева сексуалне злоупотребе почиње пре дванесте године живота детета. На другој
страни, према Блеку и сарадницима (Black et al., 2001), пол и узраст детета нису
самостални фактор доприноса, већ су посредовани различитим чиниоцима, попут
структуре породице и етничке припадности.

Наглашавањем да су деца ометена у развоју двоструко чешће у опасности од
појединих форми злостављања у односу на децу из опште популације Крос и сарадници
(Cross et al., 1993, према Davis, 2009) свакако упућују на значај интелигенције деце и
адаптивних вештина у контексту фактора ризика. Екстернализовани проблеми у
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понашању (непослушност, агресија, делинквенција), интернализована понашања
(повученост, депресија, туга) као и пренатални/неонтални проблеми, представљају неке од
додатних фактора ризика испитиваних у овој равни (Stith et al., 2009).

Финално, усмеравајући пажњу ка породици жртве, претходно поменути Стит и
сарадници (Stith et al., 2009) истичу постојање конфликта у породици, породичну кохезију,
насиље међу супружницима, социоекономски статус породице, задовољство браком,
величину породице као и присуство небиолошког родитеља у породици, као кључне
факторе ризика за настанак злостављања и занемаривања деце.
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III Теоријски и практични значај истраживања

Теоријски значај истраживања проблематике злостављања и занемаривања деце је
вишеструк. Тако у првом реду, одређивање прецизне учесталости различитих облика
насиља над децом, као и мапирање сложене феноменологије виктимизације најмлађих,
омогућиће боље разумевање појединих аспеката истраживаног феномена.  Додатно, како
планирано истраживање користи јединствену методологију BECAN студије,  дати подаци
остварују посебан теоријски допринос с обзиром на могућност упоређивања са
резултатима истраживања из још осам земаља региона, уз последично бројне
импликације. У том контексту, посебно се наглашава јединствен појмовни оквир и
прецизне дефиниције занемаривања, психичког, физичког и сексуалног злостављања деце,
које ће омогућити теоријске закључке лишене уобичајених методолошких ограничења
низа истраживања која се баве овом проблематиком.

Важан теоријски допринос могућ је и у равни етиологије, односно идентификације
ризичних фактора настанка злостављања и занемаривања деце. Наиме, уважавајући
чињеницу изузетне хетерогености теоријских приступа експланације етиологије насиља
над децом, као и подвојености ставова бројних аутора о важности различитих фактора
ризика, истраживање у овом контексту тестираће валидност постојећих теоријских
концепција, те оснажити или оспорити значај утицаја појединих идентификованих
варијабли.

Финално, ослањајући се на раван теоријских доприноса, практични значај
истраживања односи се пре свега на давање смерница за примену одговарајућих
превентивних модела, односно свих оних конкретних акција које имају задатак да спрече
настанак злостављања и занемаривања деце или поновну виктимизацију жртава.
Спознајом реалистичних феноменолошких карактеристика, као и идентификацијом
одговарајућих фактора ризика, ови подаци могу послужити у оцени постојеће државне
реакције према насиљу над децом, као и за планирање нових превентивних програма са
усмереним деловањем ка доминантним облицима злостављања, те областима у којима је
испољен највећи број фактора ризика.

У контексту важности практичних доприноса истраживања, мора се напоменути и
то да док државе западне Европе и САД имају вишедеценијско искуство у примени
различитих превентивних програма, који, када је у питању превенција сексуалне
злоупотребе деце, укључују преко две трећине деце школског узраста, данас у Србији
практично немамо ни један програм имплементиран у овом контексту. Па ипак, за разлику
од богатих држава Европе и САД које  имају могућност и лагодност тестирања
ефективности различитих превентивних приступа, постојећи економски лимити социјалне
заштите у Србији, чине практични значај овог рада још већим. Усмеравање ка испробаним
и доказаним програмским опцијама уз последично очување финансијских ресурса,
свакако се намећу као доминантни практични доприноси у овом контексту.
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IV Дефиниција основних појмова, предмет и циљ истраживања

1. Дефиниција основних појмова

У складу са постављеним истраживачким проблемом, појмови који захтевају
дефинисање су следећи: злостављање деце  (физичко злостављање, психичко злостављање
и сексуално злостављање) и занемаривање деце.

Поред усвојених дефиниција WHO (World Health Organisation) и ISPCAN
(International Society for the Prevention of Child Abuse and Neglect) у даљем тексту биће
представљене и радне дефиниције  које ће приликом анализе документације при Центрима
за социјални рад омогућити довољну сензитивност, једноставност, разумљивост и
појмовну недвосмисленост. Појмовни оквир који се односи на дефиниције злостављања у
потпуности је преузет из методолошког оквира BECAN студије.

Дететом се сматра свако људско биће које није навршило осамнаест година. Дати
оквир преузет је из Конвенције УН о правима детета, а значењем одговара термину
малолетно лице из члана 112. Кривичног законика Републике Србије.

Злостављање деце или сурово поступање с децом чине сви облици физичког и/или
емоционалног лошег поступања, сексуално злостављање, занемаривање или занемарујуће
поступање, или искоришћавање у комерцијалне или друге сврхе, који за резултат имају
стварну или могућу штету по здравље, опстанак, развој или достојанство детета, у
контексту односа одговорности, поверења или моћи (ISPCAN, 2003; WHO, 1999).

Физичко злостављање: Физичко злостављање детета дефинише се као намерна
употреба физичке силе против детета која као резултат има – или је врло вероватно да ће
имати – штету по здравље, опстанак, развој или достојанство детета. Оно обухвата
ударање, пребијање, шутирање, дрмусање, гризење, гушење, шурење и опекотине,
тровање и дављење. Велики део физичког насиља усмереног према деци у домаћинству
извршава се неким предметом за кажњавање (ISPCAN, 2003; WHO, 1999).

Радна дефиниција физичког злостављања : Случајем „физичког злостављања”
сматраће се сваки досије који описује догађај који има бар два елемента: деловање и
последицу: деловање особе [(наводног) починиоца] које има последице на дете. Акти
физичког злостављања (ударање, пребијање итд.), без обзира на намеру, за резултат имају
намерну телесну повреду детета-жртве, обухватају и догађаје оштрог телесног
кажњавања. Последица може да буде телесна повреда, тј. било који извештај о намерном и
намераваном нападу, попут модрица на лицу, леђима, о опекотинама, преломима,
посекотинама и одеротинама (ISPCAN, 2003; WHO, 1999).

У неким случајевима, независно од видљиве телесне озледе, или чак и без ње,
последица физичког злостављања може да буде усвајање одређене врсте понашања код
детета-жртве. Понашања која треба испитати као последице физичког злостављања могу
да обухватају опаске које упућују на то да је детету телесни контакт неугодан, изражена је
агресивност или повученост, страх од родитеља/одраслих који брину о детету, или страх
од повратка кући.

Сексуално злостављање: Укључивање детета у сексуалне радње које оно не
схвата у потпуности, за које није у стању да дâ пристанак, или за које није развојно
спремно, или у радње које крше законе или друштвене табуе одређеног друштва. Децу
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могу сексуално да злоупотребе и одрасли и друга деца која су – због свог узраста или
стадијума развоја – одговорна за жртву, или имају поверење жртве или моћ над њом.

Радна дефиниција сексуалног злостављања: Случајем „сексуалног злостављања”
сматраће се сваки досије који описује догађај са бар једним податком који је у вези са
сексуалним радњама. Уочено је да досијеи који описују случајеве сексуалног злостављања
могу да садрже описе догађаја у којима нема додиривања (нпр. неприкладно показивање и
излагање деце порнографији), али и догађаја са додиривањем (нпр. мажење) и сексуално
искоришћавање (нпр. проституисање детета или коришћење детета у сврхе порнографије).

Психолошко злостављање: Емоционално и психолошко злостављање обухватају
и изоловане догађаје и образац у коме родитељ или друга одрасла особа понављано
пропуштају да обезбеде детету развојно прикладну и подржавајућу средину. Ова врста
злостављања обухвата: ограничавање покрета; омаловажавање, окривљавање, претње,
застрашивање, дискриминацију или исмевање; и друге, нетелесне облике одбацујућег или
непријатељског понашања.

Радна дефиниција психолошког злостављања: Случајем „психолошког
злостављања” сматраће се сваки досије који описује догађај с податком о специфичним
обрасцима, као што су омаловажавање детета, исмевање, застрашивање, игнорисање или
одбацивање, равнодушност према проблемима детета и необични начини кажњавања
одраслог који се брине о детету (родитељи/очух, маћеха). Пошто ова врста злоупотребе
може да буде и резултат друга два облика злостављања и занемаривања, пажљиво ће се
испитати досијеи у којима се помиње следеће: дете има говорни поремећај, успорен
развој, навике попут сисања палца, грижења, љуљања, недруштвено и деструктивно
понашање, поремећај спавања, послушност, пасивност; агресија, самодеструктивно
понашање и покушаји самоубиства, изјаве детета да ужива у наношењу бола другим
људима или животињама, и делинквентно понашање.

Занемаривање: Занемаривање обухвата како изоловане догађаје тако и образац у
коме родитељ или други члан породице понављано пропуштају да обезбеде детету развој
и благостање – када је родитељ у могућности да тако чини – у једној или више области:
здравље, образовање, емоционални развој, исхрана, безбедни услови становања. Родитељи
занемарене деце нису нужно сиромашни. Они могу да буду и доброг имовинског стања.

Радна дефиниција занемаривања: Случајем „занемаривања” сматраће се сваки
досије који описује догађај с податком о пропусту одраслог да задовољи основне потребе
детета (храна, одећа, кров над главом, образовање, лечење), да пружи одговарајући надзор
и/или здравствену негу која је детету неопходна. У сваком случају занемаривања очекује
се постојање два елемента: пропуст родитеља који има последицу (телесну, емоционалну,
у понашању) на дете.

2. Предмет и циљ истраживања

Предмет овог истраживања је злостављање и занемаривање деце у Србији, док je
циљ истраживања научно објашњење феноменолошких и етиолошких особености ове
појаве, као и анализа друштвеног реаговања. У складу са тим задаци истраживања су:

а) утврђивање феноменолошких обележја злостављања и занемаривања деце у
Србији: динамика или учесталост јављања нових случајева; типови (психолошко, физичко,



15

сексуално злостављање, форме занемаривања); структура (пол, старост, социјално
порекло, образовање, итд.); социјална диструбуција (групе, слојеви, место живљења, итд.),
последице по децу;

б) утврђивање етиологије или фактора ризика злостављања и занемаривања деце;
в) анализа друштвеног реаговања: законски оквир, системи и модели реаговања,

стручни поступци, превенција, доступност и врсте пружених услуга жртвама, медијско
праћење.

У погледу дисциплинарног одређења предмета истраживања оно базично припада
научној области социјалне патологије. У истраживању ће се користи и сазнања других
научних дисциплина које су релевантне за предемет рада као што су: наука о превенцији и
третману поремећаја понашања, криминологија, виктимологија, кривично право,
социјална психијатрија и психологија поремећаја понашања.

V Хипотезе

Генерална хипотеза

Карактеристике децe (узраст, пол, етничка припадност, образовни статус,
запосленост, проблеми са образовањем, проблеми са понашањем, злоупотреба
психоактивних супстанци, телесна или душевна онеспособљеност) повезане су са
учесталошћу јављања нових случајева злостављања и занемаривања деце. Карактеристике
починиоца насиља (пол, старост, етничка припадност, образовни ниво, запосленост,
брачно стање, однос са дететом, историја злоупотребе супстанци, телесна или душевна
онеспособљеност, историја злостављања, раније сумње у сличне поступке) повезане су са
учесталошћу јављања нових случајева злостављања и занемаривања деце.

Посебне хипотезе

Х1. Међу случајевима злостављања и занемаривања деце доминираће случајеви
занемаривања, затим психолошког злостављања, потом физичког злостављања и
напослетку сексуалног злостављања деце.

Х2. Карактеристике неговатеља (број неговатеља, облик старања о детету, пол,
старост, етничка припадност, образовни ниво, запосленост, брачно стање, однос са
дететом, историја злоупотребе супстанци, телесна или душевна онеспособљеност)
повезане су са учесталошћу јављања нових случајева злостављања и занемаривања деце.

Х3. Карактеристике породице и домаћинства из које жртва долази (брачно стање
родитеља детета, број чланова домаћинства, постојање других случајева злостављања и
занемаривања у породици, насилно понашање родитеља или других одраслих,
неодговарајуће становање, новчани проблеми) повезане су са учесталошћу јављања
случајева злостављања и занемаривања деце.

Х4. Постојање ранијег злостављања има утицаја на поновно злостављање и
занемаривање истог детета.
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Х5. Постојећи облици друштвене реакције у Србији не пружају довољну заштиту
од занемаривања и злостављања деце и зато постоји потреба за осмишљавањем и
имплементацијом обухватнијих мера превенције.

VI Методолошке карактеристике истраживања

1. Узорак

Узорак истраживања чиниће сви случајеви занемаривања и злостављања деце у
одабраном узорку центара за социјални рад на територији Републике Србије. Са циљем
постизања веће репрезентативности, узорак центара за социјални рад биће стратификован
по следећим регионима: Београд (Нови Београд, Чукарица, Стари Град), Војводина (Нови
Сад, Кикинда, Рума, Панчево, западна/југозападна Србија (Пријепоље, Чачак, Крагујевац),
источна/југоисточна Србија (Крушевац, Ћуприја, Алексинац, Ниш). Узорком ће бити
обухваћени сви пријављени случајеви злостављања и занемаривања деце која су рођена у
периоду од 01.01.1995.године до 31.12.2000.године. Очекује се да узроком буде
обухваћено око 200 случајева.

Истраживањем ће бити обухваћени сви случајеви у којима су деца непосредне или
посредне жртве, односно у узорак улазе деца која су носиоци персоналног досијеа при
Центру за социјални рад или која су укључена у досије породице, а жртве су било ког вида
злостављања и занемаривања. Узорком ће бити обухваћена сва деца према чијим
родитељима је изречена мера корективног надзора због занемаривања, сва деца у односу
на чије родитеље су покренути, у току су или су окончани поступци за ограничење или
лишење родитељског права, сва деца за коју је донет закључак о хитном обезбеђивању
смештаја услед занемаривања, злостављања и сви други пријављени случајеви, у којима је
дете жртва.

Други део узорка односиће се на сегмент истраживања који се бави анализом
друштвеног реаговања кроз ставове стручних радника према садржају и квалитету
друштвене реакције и међуниституционалне сарадње у Србији у контексту занемаривања
и злостављања деце. Узорком ће бити обухваћено укупно 120 испитаника: по 20
испитаника из сваког од 6 система друштвеног реаговања - у центрима за социјални рад,
основним школама, установама здравствене заштите, полицији, тужилаштву и невладином
сектору који се у свом раду баве проблематиком насиља над децом.

2. Варијабле истраживања

ПРВИ ДЕО ИСТРАЖИВАЊА: ФЕНОМЕНОЛОШКА И ЕТИОЛОШКА ОБЕЛЕЖЈА

Независне варијабле
А. Карактеристике детета
А1. Узраст  детета
А2. Пол детета
А3. Етничка припадност детета
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А4. Образовни статус детета
А5. Проблеми с образовањем
А6. Проблеми с понашањем
А7. Проблеми са злоупотребом супстанци
А8. Пријављена/дијагностикована онеспособљеност
Б. Карактеристике починиоца насиља
Б1. Пол починиоца
Б2. Старост починиоца
Б3. Образовни ниво починиоца
Б4. Запосленост починиоца
Б5. Брачно стање починиоца
Б6. Однос починиоца и детета- жртве
Б7. Историја злоупотребе супстанци од стране починиоца
Б8. Телесна или душевна оснеспособљеност починиоца
Б9. Извештаји о виктимизацији починиоца током детињства или у
одраслом добу
В. Карактеристике неговатеља
В1. Да ли су неговатељ и починилац две различите особе
В2. Пол неговатеља
В3. Старост
В4. Етничка припадност
В5. Образовни ниво
В6. Запосленост
В7. Брачно стање
В8. Однос неговатеља са дететом-жртвом
В9. Историја злупотребе супстанци
В10. Телесна или душевна онеспособљеност
Г. Карактеристике породице из које жртва долази
Г1. Брачно стање родитеља
Г2. Број чланова домаћинства
Г4. Случајеви злостављања и занемаривња у вези с другим дететом у
породици
Г5. Насилно понашање одраслих у породици
Г6. Раније обраћање службама за заштиту деце и породице
Д. Карактеристике домаћинства
Д1. Неодговарајуће становање.
Д2. Новчани проблеми.
Ђ. Раније злостављање истог детета
Ђ1. Ранији случајеви злостављања истог детета

Зависне варијабле
Е1. Учесталост јављања нових случајева злостављања и занемаривања деце
Е2. Трајање злостављања – да ли је био један догађај или се понављао
Е3. Облици физичког злостављања
Е4. Облици сексуалног злостављања
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Е5. Облици психолошког злостављања
Е6. Облици занемаривања

ДРУГИ ДЕО ИСТРАЖИВАЊА: ДРУШТВЕНА РЕАКЦИЈА

А. Услуге социјалне заштите и деловање служби заштите
А1. Врсте услуга за дете и породицу
А2. Ангажоване службе у случајевима занемраивања и злостављања детета

Б. Кривично правна реакција на занемариввање и злостављање деце у Србији
Б1. Пријаве за кривична дела запуштање и злостављање малолетног лица и насиље
у породици
Б2. Оптужења за кривична дела запуштање и злостављање малолетног лица и
насиље у породици
Б3. Осуде кривична дела запуштање и злостављање малолетног лица и насиље у
породици

В. Деловање интерсекторског система у превенцији занемаривања у злостављања
деце и заштити деце и породице
В1. Модел деловања
В2. Облици сарадње
В3. Задовољство/незадовољство сарадњом
В4. Унапређивање сарадње

3. Место и време истраживања

Истраживање ће бити реализовано на територији Републике Србије, а сходно
подели узорка на регионе: Београд, Војводина, западна/југозападна Србија,
источна/југоисточна Србија. Део података који је већ прикупљан у оквиру пројекта
BECAN током 2012. године биће допуњени за потребе овог истраживања у току 2013.
године из одговарајуће документације надлежних Центара за социјални рад. Анализе
ставова стручних радника биће обављена у институцијама система друштвеног реаговања
на занемаривање и злостављање деце у Београду и Новом Саду.

4. Методе истраживања

У истраживању феноменолошких и етиолошких обележја биће коришћена
метода анализе садржаја докумената кроз Образац за издвајање претходно кодираних
података који је развијен и валидиран за потребе међународног научног пројекта
Балканске епидемиолошке студије о злостављању  и занемаривању деце (BECAN). Како
се исти образац користи у девет земаља у току самог пројекта извршена је културална
валидација и одговарајући превод инструмента на српски језик, као и на језике других
држава у којима ће бити примењен1.

1 http://www.becan.eu/ 03.06.2013. godine.
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Изворни Кодекс за анализу садржаја докумената из ове студије се састоји из два
дела, с тим што ће у овом истраживању бити коришћен само други део који обухвата
десет општих категорија у вези са идентитетом случаја, детета, догађаја, починиоца,
одраслих који се брину о детету, породице, домаћинства, историје ранијег лошег
поступања, које су службе контактиране и које услуге пружене2. За сваки појединачни
случај који се идентификује у бази података Центара за социјални рад, попуњаваће се по
један примерак образца.

У истраживању друштвеног реаговања биће коришћена статистичка метода којом
ће се истражити деловање кривично-правног система кроз званичну документацију
Републичког завода за статистику, док ће испитивање ставова стручних радника бити
обављено методом интервјуа/упитника са питањима која имају затворене и отворене
одговоре. Затворени одговори биће исказани у форми скале Ликертовог типа.

5. План истраживања

Истраживање ће се одвијати у две фазе. Прва фаза подразумева: 1) теоријску
анализу појаве; 2) израду инструмента за прикупљање података о друштвеном реаговању
и валидацију упитника; 3) прикупљање података о феноменологији и етиологији
занемаривања и злостављања деце путем дефинисаног кодекса за анализу садржаја
докумената у центрима за социјални рад, што ће се обавити до краја 2013. године. Обрада
и анализа података представља другу фазу истраживања и обавиће се до половине 2014.
године.

6. Обрада и анализа података

У квантитативној анализи података користиће се дескриптивни статистички
поступци (фреквенције и проценти), методе корелационе анализе (Хи-квадрат тест,
коефицијент контигенције, Крамеров В коефицијент), методе регресивне анализе која ће
показати каузалне односе између зависних и незавинских варијалбли и факторска анализа
којом ће се издвојити фактори који утичу на појаву занемаривања и злостављања деце.
Анализа података вршиће се применом програмског пакета намењеног статистичкој
обради података за друштвене науке (SPSS for Windows, version 20, 2012.).

Кроз квалитативну анализу истражиће се отворени одговори стручних радника у
системима који се баве заштитом деце од занемариивања и злостављања, чиме ће сазнати
садржај, квалитет и могућности унапређивања интерсекторског деловања. Резултати
истраживања биће приказани табеларно и графички.

VII Актуелност истраживања код нас и у свету

Злостављање и занемаривање деце представља глобални проблем епидемичних
размера. Сложеност и мултидетерминисаност овог феномена усмерила је с тога научнике
широм света ка истраживању узрочности ЗЗД као и истраживању ефективних друштвених

2 Сагласност и дозвола за примену инструмента је добијена од руководиоца овог међународног научног
пројекта за Србију, проф. др Веронике Ишпановић.
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одговора који би успешно обезбедили редукцију виктимизације деце, односно
одговарајућу превенцију у овом контексту.

Ипак, стиче се утисак да и у једном и у другом смеру постоји велика потреба даљих
и прецизнијих истраживања. Као аргумент који би потврдио овакав став, свакако се може
навести то да и поред значајне акумулације знања и низа превентивних активности
реализованих у богатијим државама западне Европе и САД, проблем злостављања и
занемаривања деце јасно опстаје, а у неким формама и прогредира. Као пример у овом
контексту  може се навести и то да осим насиља над децом које се одвија у оквиру
породице, поједине форме виктимизације најмлађих, попут сексуалне експлоатације,
данас представљају мултимилионски бизнис са свим карактеристикама глобалног
организованог криминала.

Република Србија и поред свих предузетих напора на пољу заштите деце од
насиља, чини се да значајно заостаје у односу на очекиване и потребне стандарде. Па
ипак, просто копирање превентивних и протективних модела који су примењивани широм
света не налази се оправданим. Наиме, специфичности локалног културолошког,
историјског, социоекономског оквира, свакако захтевају од домаћих истраживача да
сагледају значај утицаја низа варијабли, те да креирају и адаптирају оне моделе који ће се
показати као најефикаснији.

VIII Очекивани резултати

С обзиром на раније дефинисан предмет истраживања и истраживачки дизајн
очекују се следећи резултати:

1. Очекује се да ће се утврдити учесталост јављања нових случајева ЗЗД у
Србији, како у целини, тако и по појединим облицима ЗЗД.

2. Очекује се да ће бити индентификован одређени број фактора ризика
настанка виктимизације деце.

3. На основу утврђене учесталости насиља над децом, прецизне
феноменолошке слике и идентификованих фактора ризика настанка
виктимизације, очекује се да ће бити могуће предложити ефективне
превентивне моделе, који ће у значајној мери допринети смањивању стопе
насиља над децом.

4. На основу анализе система друштвеног реаговања очекују се сазнања која ће
унапредити деловање институција која се баве заштитом деце од
занемаривања и злостављања.

IX Оријентациони садржај докторске дисертацијe

Сажетак
Садржај
Увод
Теоријски део
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I Однос према деци кроз историју
II Појмовна проблематика и дефиниције злостављања и занемаривања деце
III Феноменологија и епидемиолошки показатељи насиља над децом
1. Занемаривање деце
2. Психолошко злостављање деце
3. Физичко злостављање деце
4. Сексуално злостављење деце
5. Високотехнолошки криминал и злоупотреба деце у порнографске сврхе
IV Теоријски модели експланације насиља над децом
1. Биологистичке теорије
2. Психолошке  и психијатријске теорије
3. Социолошке теорије
4. Социопсихолошке теорије
5. Еколошке теорије
6. Друге теорије
V Протективни и ризични фактори развоја виктимизације деце
1. Могућности и технике процене ризика развоја виктимизације
2. Ризични фактори на нивоу починиоца насиља
3. Ризични фактори на нивоу жртве
4. Ризични фактори на нивоу продице из које жртва долази
5. Ризични фактори на нивоу шире социјалне средине
6. Протективни фактори
VI  Симптоми и знаци злостављања и занемаривања
VII Последице злостављања и занемаривања деце
1. Фактори који утичу на тежину симптома
2. Симптоми у детињству
3. Симптоми у одраслом добу
4. Жртве и одсуство симптома
VIII Извештавање деце о злостављању и адекватне стратегије реаговања
IX Типологије особа које злостављају децу
1. Могућности процене особа које злостављају децу
X Друштвена реакција на насиље над децом у Србији
1. Традиционални модел
2. Савремени модел
3. Нормативна регулатива: устав, закони, стратегије, стандарди
4. Обележја деловања појединачних система: социјална заштита, полиција,

правосуђе, здравство, образовање, невладине организације
5. Стручни поступци у заштити деце од занемаривања и злостављања
XI Превенција злостављања и занемаривања деце
1. Развој превентивних програма
2. Превенција усмерена на дете
3. Превенција усмерена на починиоце насиља
4. Превенција усмерена на породице под ризиком
5. Превенција усмерена на ширу социјалну средину
6. Сузбијање злоупотребе деце и малолетника у порнографске сврхе
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Истраживачки део
XII Предмет, циљ и хипотезе истраживања
1. Предмет истраживања
2. Дефинисање основних појмова
3. Циљ истраживања
4. Хипотезе истраживања
XII Методологија истраживања
1. Место и време истраживања
2. Узорак
3. Варијабле
4. Инструмент и начин прикупљања података
5. Статистичке технике обраде података
XIV Резултати и дискусија
1. Епидемиолошки показатељи и феноменологија
1.1 Распрострањеност различитих облика злостављања и занемаривања
1.2 Карактеристике насиља над децом
1.3 Последице насиља над децом
2. Ризични фактори на нивоу детета
2.1 Злостављање и занемаривање и узраст детета
2.2 Злостављање и занемаривање и пол детета
2.3 Злостављање и занемаривање и проблеми у образовању
2.4 Злостављање и занемаривање и проблеми са понашањем и злоупотребом

супстанци
2.5 Злостављање и занемаривање и онеспособљеност
3. Ризични фактори на новоу насилника
3.1 Злостављање и занемаривање и пол починиоца
3.2 Злостављање и занемаривање и  старост починиоца
3.3 Злостављање и занемаривање и етничка припадност починиоца
3.4 Злоставаљање и занемаривање и образовни ниво починиоца
3.4 Злостављање и занемаривање и запосленост починиоца
3.5 Злостављање и занемаривање и брачно стање починиоца
3.6 Однос починиоца и детета - жртве
3.7 Историја злоупотребе супстанци починиоца
3.8 Телесна или душевна оснеспособљеност починилаца
3.9 Виктимизација починиоца током детињства или у одраслом добу
4. Ризични фактори на нивоу породице детета

4.1 Брачно стање родитеља
4.2 Број чланова домаћинства
4.3 Особе у домаћинству које нису одрасли одговорни за детет
4.4 Случајеви злостављања и занемаривња у вези с другим дететом у породици
4.5 Насилно понашање одраслих у породици
5. Раније злостављање и поновна виктимизација
6. Друштвено реаговање

6.1. Кривично-правна реакција (пријаве, оптужења, осуде)
6.2. Ставови стручних радника и унапређивање друштвеног реаговања
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6.2. Социјалне услуге и превенција злостављања и занемаривања деце
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Литература

X Списак научне литературе која ће се користити у истраживању

1. Aberle, N.,  Ratković-Blažević, V., Mitrović-Dittrich, D., Coha, R., Stoić, A.,  Bublić,
J.& Boranić, M. (2007). Emotional and Physical Abuse in Family: Survey among High
School Adolescents. Croatian Medical Journal, Vol. 48(2), pp 240-248

2. Akdeniz, Y. (2008). Internet child pornography and the law: national and international
responses, UK: University of Leeds

3. Allen, C. M., & Pothast, H. L. (1994). Distinguishing characteristics of male and female
child sex abusers. Journal of Offender Rehabilitation, Vol. 21, pp. 73-88

4. American Psychiatric Association (1994). Diagnostic and statistical manual of mental
disorders. Washington, DC

5. Бањанин-Ђуричић, Н. (1998) Ударац по души - социолошка студија злостављања
деце у породици. Београд: Институт за криминолошка и социолошка истраживања

6. Belsky, J. (1980). Child maltreatment: an ecological integration. American Psychologist,
vol. 35, pp. 320-335.

7. Black, D., Heyman, R. & Smit Slep, A. (2001). Risk factors for child sexual abuse.
Aggression and Violent Behavior, Vol. 6, pp. 203-229

8. Black, D., Heyman, R. & Smit Slep, A. (2001). Risk factors for child physical abuse.
Aggression and Violent Behavior, Vol. 6, pp. 121-188

9. Blanchard, R., Kolla, N.J., Cantor, J.M., Klassen, P.E., Dickey, R., Kuban, M.E., Blak, T.
(2007) IQ, Handedness, and Pedophilia in Adult Male Patients Stratified by Referral
Source. Sexual Abuse: A Journal of Research and Treatment, Vol.19(3): 285-309

10. Blanchard, R., Kuban, M.E., Klassen, P., Dickey, R., Christensen, B.K., Cantor, J.M.,
Blak, T. (2003) Self-reported head injuries before and after age 13 in pedophilic and
nonpedophilic men referred for clinical assessment. Archives of sexual behavior,Vol.
32(6): 573-81

11. Blumenthal, S., Gudjonsson, G. & Burns, J. (1999). Cognitive distortions and blame
attribution in sex offenders against adults and children. Child Abuse & Neglect, vol. 23
(2),  pp. 129–143

12. Богавац, Љ. (2006). Моја тајна као срамота, страх, бол...студије случајева Инцест
траума центра- Београд. Београд: Инцест траума центар



24

13. Bolen, R. (2001) Child sexual abuse: Its scope and our failure. New York: Plenum
Publishers

14. Bolen, R. (2003); Child sexual abuse: Prevention or promotion?; Social Work, 48, 175-
185.

15. Bonevski, D., & Novotni, A. (2008). Zlostavljanje u detinjstvu i panični
poremećaj. Medicinski pregled, 61(3-4), 169-172.

16. Bronfenbrenner, U. (1979). The ecology of human development: Experiments by nature
and design. Cambridge, MA: Harvard University Press.

17. Bronfenbrenner, U. (1989). Ecological system theory. У: R. Vasta (Ур.), Annals of child
development: Vol 6. Six theories of child development: Revised formulations and current
issues (стр. 187-249). London: JAI.

18. Brown, G.R., Anderson, B. (1991) Psychiatric morbidity in adult inpatients with
childhood histories of sexual and physical abuse. Amеrican Joural of Psychiatry, 148(1):
55-61

19. Cantor, J.M., Kuban, M.E., Blak, T., Klassen, P.E., Dickey, R., Blanchard, R. (2007)
Physical height in pedophilic and hebephilic sexual offenders. Sexual Abuse, Journal of
Research and Treatment, 19, 395-407

20. Cantos, A. L., Neale, J. M., O'Leary, K. D., & Gaines, R. W. (1997). Assessment of
coping strategies of child abusing mothers. Child Abuse & Neglect, Vol. 21, pp. 631-636.

21. Cicchetti, D. & Carlson, V. (1989).Child maltreatment:Theory and reaserch on the
causes and consequnces od child abuse and neglect. Cambridge university press, UK

22. Connelly, D. C., & Straus, M. A. (1992). Mother's age and risk for physical abuse. Child
Abuse & Neglect, Vol. 16, pp. 709-718.

23. Corby, B. (2006). Child abuse: towards a knowledge base. Berkshire: Open University
Press

24. Craig, L., Browne, K., Beech, A.R. (2008) Assessing risk in sex offenders: A
practitioners guide. John Wiley & Sons

25. Davis L. A. (2009). Abuse of Children with Intellectual Disabilities. LA: The Arc.

26. DeMouse, L. (1995). The history of childhood. NY: Jason Aronson

27. DeMouse, L. (1998). The history of child abuse. Journal of psychohistory, Vol.25 (3), pp.
216-236



25

28. Драганић-Гајић, С., Чаловска-Херцог, Н., Лечић-Тошевски, Д., & Пилија, В. (2005).
Третман злостављане и занемарене деце и њихових породица у контексту
компликованог развода брака. Медицински преглед, 58(11-12), 563-566.

29. Dukewich, T., Borkowski, J.& Whitman, T. (1996). Adolescent mothers and child abuse
potential: an evaluation of risk factors. Child Abuse & Neglect, Vol. 20 (11), pp. 1031-
1047

30. Elliott, I.A., Beech, A.R. (2009) Understanding online child pornography use: Applying
sexual offense theory to internet offenders. Aggression and Violent Behavior, 14(3): 180-
193

31. Finkelhor, D. (1984). Child sexual abuse: New theory and research. New York: Free
Press

32. Finkelhor, D., Araji, S. (1986) Explanations of pedophilia: A four factor model. Journal
of Sex Research, 22(2): 145-161

33. Finklehor, D. (1994). The international epidemiology of child sexual abuse, Child Abuse
& Neglect, Vol.18 (5), pp 409-417

34. Fortin, A. & Chamberland, C. (1995), Preventing the psychological maltreatment of
children, Journal of Interpersonal Violence, vol.10. pp. 275 – 95

35. Garbarino, J. (1977). The human ecology of child maltreatment: a conceptual model for
research. Journal of Marriage and the Family, vol. 39, pp. 721-736.

36. Гашић-Марушић, Р. (1998) Здравствени аспекти насиља над децом, могућности
раног откривања и благовремене заштите. у: Милосављевић М. (ур.) Насиље над
децом, Београд: Факултет политичких наука

37. Gil, D. (1970). Violence against children, Cambridge, MA: Harvard University

38. Glaser, D. (2002) Emotional abuse and neglect (psychological maltreatment): A
conceptual framework. Child Abuse &Neglect, 26(6-7): 697-714

39. Goddard, C.R., Saunders, B.J., Stanley, J.R., Tucci, J. (1999) Structured risk assessment
procedures: Instruments of abuse. Child Abuse Review, 8(4): 251-64

40. Голднер-Вуков, М. & Баба-Милкић, Н. (1993). Инцест- најбоље чувана породична
тајна. Социологија, 35(1), 137-144.

41. Голубовић, З. (2004). Клинички аспекти злостављања деце. Годишњак за
психологију, (3), стр. 65-72.

42. Голубовић, З. (2011). Улога полиције у спречавању насиља у породици. Ревија за
безбедност, 5(2), стр. 140-153.



26

43. Hall, G.C., Hirschman, R. (1991) Toward a theory of sexual aggression: A quadripartite
model. Journal of Consulting and Clinical Psychology, 59(5): 662-669

44. Herman, J. L. (1981). Father-daughter incest. Cambridge and London: Harvard
University Press

45. Hicks, E. (1996). Infibulation: Female Mutilation in Islamic Northeastern Africa. NY:
Transaction Publisher

46. Horley, J. (2000). Cognitions supportive of child molestation. Aggression and Violent
Behavior, (5) 6, pp. 551–564

47. International Society for Prevention of Child Abuse and Neglect (2003). Intersectoral
Approach to Child Maltreatment, draft, August 2003, ISPCAN

48. Ишпановић-Радојковић, В. (2005). Заштита деце од злостављања и занемаривања.
Правни живот, 54(9), стр. 1085-1095.

49. Jenkins, P. (2001). Beyond tolerance : child pornography on the Internet, New York:
New York Press

50. Јовановић, С. С., & Лукић, М. В. (1999). Третман насилника. Социјална мисао, 6(3-
4), стр. 39-47.

51. Југовић, А. (2009). Теорија друштвене девијантности – парадигме и импликације,
Београд: Службени гласник

52. Југовић А. (2009). Социјална патологија – од гране социјалне медицине до науке о
друштвеним девијацијама. Специјална едукација и рехабилитација, стр. 25 - 49,
број 1 - 2/2009, Београд.

53. Југовић, А. (2012). Медијске безвредности у транзиционом времену – есеј о духу
садашњости. Социјална мисао, стр. 173-183, број1/2012, Београд.

54. Југовић А., Жунић-Павловић В., Бркић М. (2009). Социјална заштита малолетних
делинквената у транзицијском друштву Србије. Годишњак Факултета политичких
наука, стр. 647-665. Година ИИИ, број 3. Београд.

55. Kempe, C., Silverman, F., Steele, B., Droegemueller, W., & Silver, H. (1962). The
Battered Child Syndrome. Journal of the American Medical Association, 181: 17-24.

56. Ковачевић, М. (2005). Насиље над децом у породици - појам, распрострањеност.
Социјална мисао, 12(2-3), стр. 184-195.

57. Комлен-Николић, Л., Гвозденовић, Р., Радуловић, С., Милосављевић, А., Јерковић,
Р., Живковић, В., Живановић, С., Рељановић, М.& Алексић, И. (2010). Сузбијање



27

високотехнолошког криминала. Београд: Удружење јавних тужилаца и заменика
јавних тужилаца Србије.

58. Конвенција о правима детета (1999). Београд: Југословенски центар за права детета

59. Костић, М. (1999). Против дететове воље - дете, породица и сексуално
злостављање. у: Сексуалност, агресивност, делинквентност, Нови Сад: Матица
Српска

60. Korbin, J. (1983). Child Abuse and Neglect: Cross-Cultural Perspectives. CA: University
of California Press

61. Крон, Л., Николић, З. (2009). Анатомија сексуалне агресивности. Београд: Институ
за криминолошка и социололошка истраживања

62. Leahy, M. (1991). Child Sexual Abuse: Origins, Dynamics, and Treatment.
Journal of American Academy of Psychoanalysis, 19, pp 385-395.

63. Лазић, С. (2008). Породично сексуално злостављање деце кроз могућности
превентивног педагошког деловања омбудсмана. Педагошка стварност, 54(3-4),
стр. 230-241.

64. Лукић, М. В., & Јовановић, С. С. (2004). Криминолошки аспект насиља у породици.
Социјална мисао, 11(1), стр.35-54.

65. Љубојев, Н. (2004). Видови емоционалног злостављања детета у породици.
Социјална мисао, 11(3-4), стр. 33-50.

66. Љубојев, Н. (2009). Злостављање детета у породици. Социјална мисао, 16(1), стр.
63-77.

67. MacMillan et al.(1997). Prevalence of child physical and sexual abuse. The journal of the
American medical association, Vol.278 (2), pp. 131-135

68. Maes, M. (2001). Pedophilia: A biological disorder?. Current Opinion in Psychiatry,
14(6): рр. 571-573

69. Матковић, М. (2009). Злостављање у детињству и адолесценцији као фактор
ризика за повећану склоност одрасле особе ка злостављању деце. Београд:
Министарство рада и социјалне политике

70. Михић, Б. Д. (2002). Породично насиље над децом. Темида, 5(3), стр. 51-58.

71. Милосављевић, М., ур. (1998). Насиље над децом. Београд: Факултет политичких
наука

72. Милосављевић, М., А. Југовић, А. (2009). Изван граница друштва-савремено
друштво и маргиналне групе. Београд: ФАСПЕР.



28

73. Molnar, B.E., Buka, S.L., Kessler, R.C. (1996) Child sexual abuse and subsequent
psychopatology: Results from national comorbidity survey. J Trauma Stress, 9:473-82

74. Morthon, N. & Browne, K. (1998). Theory and observation of attachment and its relation
to child maltreatment: a review. Child Abuse & Neglect,  vol.22 (11), pp. 1093–1104

75. National reaserch council (1993). Understanding child abuse and neglect. Washington:
The National Academy press

76. Naughton, A., Heath, A. (2001) Developing an early intervention program to prevent
child maltreatment. Child Abuse Review, 10(2): рр. 85-97

77. Ney, P., Fung, T. & Wicket, A. (1994). The worst combinations of child abuse and
neglect. Child Abuse & Neglect, vol.18 (9). pp. 705-714.

78. Newberger, E., Newberger, C., & Hampton, R. (1983). Child Abuse: The Current Theory
Base and Future Research Needs. Journal of the American Academy of Child Psychiatry,
22 (3), pp 262-268

79. Николић-Ристановић, В.Ж. (2002) Насиље над децом у примарној и секундарној
породици. у: Николић-Ристановић В. (ур.) Породично насиље у Србији, Београд:
Виктимолошко друштво

80. Николић-Ристановић, В.Ж., Ћопић, С., Милојевић, С., Симеуновић-Патић, Б.
Михић, Б. (2004). Трговина људима у Србији. Београд: Виктимолошко друштво
Србије

81. O’Hagan, K. (1995). Emotional and psychological abuse: problems of definitions. Child
abuse & neglect, Vol.19 (4), pp 449-461

82. Pereda, N., Guilera, G., Forns, M.& Gómez-Benito, J. (2009). The international
epidemiology of child sexual abuse: A continuation of Finkelhor (1994). Child Abuse &
Neglect, Vol.33 (6), pp 331–342

83. Пејовић-Милованчевић, М. М., Ишпановић-Радојковић, В. Т., Калањ, Д., Минчић,
Т., Радосављев, Ј., Медурић, В., Видојевић, О., & Миличевић, Б. (2002). Модел
заштите деце од злостављања и занемаривања. Психијатрија данас, 34(1-2), стр.
117-132.

84. Pinheiro, P. (2006). World Report on Violence Against Children. Geneva: United Nations
Study on Violence Against Children.

85. Поповић-Ћитић, Б. (2008). Превенција насилничког понашања ученика у школској
средини, Докторкса дисертација, Факултет за специјалну едукацију и
рехабилитацију, Универзитет у Београду



29

86. Почуча, М. (2010). Насиље у породици. Право - теорија и пракса, 27(9-10), стр. 49-
61.

87. Радуловић, Д. (2010). Да ли је педофилија заиста засебан ентитет?. у: Ковачевић
Ј., Вучинић В. (ур.) Сметње и поремећаји - феноменологија, превенција и третман,
Београд: Факултет за специјалну едукацију и рехабилитацију, стр. 457-471

88. Rittossa, D. (2007). Seksualni delikti na štetu djece. Zagreb: Hrvatsko udruženje za
kaznene znanosti I praksu- Ministarstvo unutrašnjih poslova Hrvatske

89. Rush, F. (1980). The best kept secret: Sexual abuse of children. New York: McGraw Hill
Book Company.

90. Russell D.E.H (1983); The Incidence and prevalence of intrafamiliar and extrafamiliar
sexual abuse . Child abuse and neglect, Vol. 7, pp.133-146.

91. Савић, С., & Алемпијевић, Ђ. М. (2003). Законска регулатива у вези са социјалном
заштитом деце и омладине у Шведској, са посебним освртом на заштиту од
злостављања и занемаривања. Темида, 6(1), стр. 11-18.

92. Schumacher, J., Smith Slep, A., & Heyman, R.(2001). Risk factors for child neglect.
Aggression and Violent Behavior, Vol. 6, pp.231-254

93. Sheldon, K., Howitt, D. (2007) Sex offenders and the Internet. New York: John Wiley &
Sons

94. Sidebotham, P. (2001) An ecological approach to child abuse: A creative use of scientific
models in research and practice.Child Abuse Review, 10 (2): рр. 97-113

95. Симеуновић-Остојић, М. (2001). Физичко злостављање у детињству болесница са
булимијом нервозом. Енграми - часопис за клиничку психијатрију, психологију и
граничне дисциплине, 23(1-2), стр. 29-38.

96. Socarides, C. (1959). Meaning and Content of a Pedophilic Perversion. Journal of the
American Psychoanalytic Association, 7, pp 84-94

97. Спасић, Д. (2010). Жртве породичног насиља у Србији. Наука, безбедност,
полиција, 15(3), стр. 77-92.

98. Спевак, З. (2009). Кратка историја детињства – уџбеник са студенткиње и
студенте педагогије. Нови Сад: Универзитет у Новом Саду

99. Станић , И. (2007). Дјечја порнографија. Педагошка стварност, вол. 53, бр. 3-4,
стр. 324-34

100. Стевковић, Л. (2006) Карактеристике насиља над децом у породици и
његове последице на здравље. Темида, вол. 9, бр. 3, стр. 23-31



30

101. Stearns, P. (2006). Childhood in world history. London: Routledge

102. Stith, S., Liu, T., Davies, C., Boykin, E., Alder, M., Harris, J., Som,
A.,McPherson, M. &  Dees, J. (2009). Risk factors in child maltreatment: A meta-
analytic review of the literature. Aggression and Violent Behavior, Vol. 14, pp. 13–29

103. Straus, A., & Smith, C. (1990). Family patterns and child abuse. In M. A. Straus
& R. J. Gelles (Eds.), Physical Violence in American Families: Risk Factors and
Adaptations to Violence in 8,145 Families. New Brunswick, NJ: Transaction Publishers.

104. Ћопић, С. (2008). Путеви трговине људима у Европи и позиција Србије на
њима. Темида, 11(4), 49-68.

105. Тасић, М. (1997). Насиље у породици и делинквенција. Социјална политика
и социјални рад, 33(4), стр. 144-148.

106. Tzeng, O., Jackson, J., & Karlson, H. (1991). Theories of child abuse and neglect.
New York: Praeger.

107. Walter, M., Witzel, J., Wiebking, C., Gubka, U., Rotte, M., Schiltz, K., Bermpohl,
F., Tempelmann, C., Bogerts, B., Heinze, H.J., Northoff, G. (2007) Pedophilia is linked
to reduced activation in hypothalamus and lateral prefrontal cortex during visual erotic
stimulation. Biological Psychiatry, 62(6): рр. 698-701

108. Ward, T., Keenan, T., Hudson, S.M. (2000) Understanding cognitive, affective,
and intimacy deficits in sexual offenders: A developmental perspective. Aggression and
Violent Behavior, Vol.5(1): рр. 41-62

109. Wexler, B.E., Lyons, L., Lyons, H., Mazure, C.M. (1997) Physical and sexual
abuse during childhood and development of psychiatric illnesses during
adulthood. Journal Nerv Mental Disorders, 185(8): pp. 522-4

110. Whipple, E. E., & Webster-Stratton, C. (1991). The role of parental stress in
physically abusive families. Child Abuse & Neglect, Vol. 15, pp. 279-291.

111. Wolfe, D. A. (1987). Child abuse: Implications/or child development and
psychopathology. Newbury Park, CA: Sage.

112. Wolfe, D. & Yuan, L. (2001). A conceptual and epidemiological framework for
child maltreatment surveillance. Ottawa: Minister of Public Works and Government
Services Canada, Health Canada

113. World Helath Oganisation (1999). Report on Consultation on Child Abuse
Prevention, 29-31 March, 1999, Geneva, World Helath Organization, document
WHO/HSC/PVI/99.1.



31

114. Wolfner, G. D., & Gelles, R. J. (1993). A profile of violence toward children: A
national study. Child Abuse & Neglect, Vol. 17, pp. 197-212.

115. Zuravin, S. J. (1987). Unplanned pregnancies, family planning problems, and
child maltreatment. Family Related, Vol.36, pp.135-139.

116. Ћопић, С., Трипковић, М., & Шаћири, Б. (2011). Подршка жртвама
криминалитета - анализа рада службе ВДС инфо и подршка жртвама у 2010.
години. Темида, 14(2), стр.77-98.

117. Жегарац, Н. (2002). Стандардизација функција или функционална
стандардизација – прилог редефинисању приступа социјалној заштити деце.
Социјална мисао, 9(4), стр. 7-22.


