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[IpuxBata ce M3BemTaj koMrcHje ca olleHOM JoKTopcke auceptamuje. YJIOT'A
ACUMETPUYHE BPIIBHAYKE HMHTEPAKLIMIE V PA3BOJY ®OPMAIJIHO-
OIIEPAIIMOHAJIHOI' MUWHIJBEWA, xanmumara Mp HMBane CrenaHoBuh u
omobpaBa ycMeHa o0paHa.
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(matym)

3AXTEB
3a 1aBame CarjIacHOCTH Ha pedepart o ypaljeHoj 10KTOpCKOj 1ucepTanHjH

Momnumo aa, cxoano wiaHy 46. ct. 5. tau. 3. Craryra Yuusepsurera y beorpany («'macHuK YHHBep3uTETa»,
Op. 131/06) qate carnacHocT Ha pedepar o ypaleHOj JOKTOPCKOj JUCepPTALUjH KaHAUAATA

Wsane (Kusopan) Cremanosuh

(MMe, MMe jeTHOT O/ POANTESbA U TIPE3UME)

KAHIUAAT Mpana (Kusopan) Crenanosuh

(nme, MMe jeHOT O/ POAUTEIBA U MIPE3UME)

NIPUjaBHO j€ JTOKTOPCKY IUCEPTALH]y MO HACIOBOM:

VYora acuMeTpuvHE BPIIHAuKe HHTEPAKIH]E Y Pa3BOjy

(hopMaIHO-OTepaIIMOHATHOT MHUIILJbEHHA

YHI/IBGPSI/ITCTje JlaHa 5022008 CBOjI/IM aKTOM I10 6p 612-25/14-08 Jao carjlaCHOCT Ha

MpeyIor TeMe JOKTOPCKE AUCepTaIrje Koja je Tiacuia;

VYiora acuMeTpuvHE BPIIHAYKE HHTEPAKIH]E Y PA3BOjy

(hopMaTHO-OTIePaIMOHATHOT MUTIJbEHA

Komucuja 3a olieHy 1 010paHy JOKTOPCKE TUCEPTALMje KaHIuaaTa

Weane (OKusopan) Crenanouh

(MMe, UMe jeHOT 01 POJMTEIbA U TIPE3UME)

o0pa3oBaHa je Ha CEJJHULM OJPKaHO] 1.04.2010. oJuTyKOoM (hakyirera noxg op 219/1-X111/4 y cacTaBy:

Vime u mpe3uMe WiaHa KOMHCH]e 3BABE Hay4JHa o0acT YCTaHOBa Yy KO0jOj je 3aIl0CIIeH
1. ap Anekcanmap bayman JIOLEHT MICHXOJIOTHja ®unozopceku ¢.
2. Jlp Hparura ITaBnosuh Ba6buh JIOTICHT TICUXOJIOTHja dunozodcku ¢.
3. ngp Hymanka Jlazapesnh penoBHU TPOd. TICXOJIOTHja Qaxynrer cnopra u ¢us.
BacnuTama

HacraBHo-Hay4yHO Behe daxynrera mpuxBaTiiio je u3BemTaj Komucuje 3a oneHny u og0paHy JOKTOPCKE

JcepTalyje Ha CeHUIM O/Ip’KaHo] JaHa 20.05.2010.
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2. Akt HacraBHo-nayuyHor Beha dakynrera o ycBajamy n3BerTaja
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NASTAVNO-NAUCNOM VECU
FILOZOFSKOG FAKULTETA
BEOGRAD

IZVESTAJ O OCENI DOKTORSKE TEZE

Nastavno-natno vee Filozofskog fakulteta izabralo nas je u komisga ocenu
doktorske disretacije koju je prijavila mr Ivanaefanow, pod naslovom: "ULOGA
ASIMETRICNE VRSNJACKE INTERAKCIJE U RAZVOJU FORMALNO-
OPERACIONALNOG MISLIENJA".

PosSto smo analizirali tekst ove doktorske tezenpsono sledé izvesta,.

Tekst doktorske disertacije ima 216 kucanih st@nosnovnog teksta (oko 17
Stamparskih tabaka), 10 stranica bibliografije idatme priloge u kojima su prikazani
kori&teni instrumenti i dodatni nalazi.

Doktorska teza |. Stepandvse bavi razvojem formalno-operacionalnog misljenja
(najvisi stadijum kognitivnog razvoja prema Pijazejteoriji) kroz individualnu konstrukciju
i kroz asimetinu vrSnj&ku interakciju. Na taj nan ona se u svom radu bavi jednim od
klju¢nih pitanja u razvojnoj psihologiji, a to je kakagtaju novi obrazci misljenja u razvoju
dece i mladih. Po tom pitanju, kao Sto jecsju sa drugim Kljgnim pitanjima, autori se dele
u nekoliko grupa u zavisnosti od mehanizma razd@pam objasnjavaju nastanak novih
strktura i/ili obrazaca miSljenja u razvoju. Dvecajne Skole misljenja su ona koja nastavlja
radove Zana PijaZea, i koja u individualnoj konlstiji vidi osnovni mehanizam ravoja, i ona
koja nastavlja radove Vigotskog, Leontjeva i Baatinkoja tvrdi da kvalitativho slozeniji
obrasci misljenja nastaju kroz socijalnu interakcij to, pre svega, kroz asimetru
interakciju pri¢emu vaznu ulogu imaju jezik i komunikacija. S jedsteane nudi se slika
deteta koje samostalno otkriva ogtgmja ranijin obrazaca misljenja i transfomise ilozr
mehanizam reflektujie apstrakcije u uopstenije forme misljenja, dokssdtuge strane, nudi
slika deteta koje kroz zajedhu aktivnost, saradnju i dijalog formira kvalitativ slozenije
obrazce misljenja da bi ih zatim internalizovalo.

Dosadas$nja brojna istrazivanja su se uglavnom daatiijim stadijumima razvoja koji
se formiraju na ranijim uzrastima, dok je pitanjazvoja formalnih operacija ostalo
nedovoljno istraZzena oblast. U kontekstu prethodawedene teorijske dileme, formalne
operacije imaju posebno mesto. Prvo, radi se daZasijoj formi miSljenja koja nastaje,
prema Pijazeovoj teoriji, primenom operacionog jeigh nad samim operacijama. Samim
tim stice se utisak da se radi o inherentno individualnootgsu i da socijalna interakcija ne
bi mogla da izvrSi znmjan uticaj na taj proces. Drugo, u okviru Pijazetsorije menjao se
odnos prema zgaju jezika za razvoj formalnih operacija — wetku jezik nije imao nista
zn&ajniju ulogu za razvoj formalnih operacija u odnasa ranije forme misljenja, ali je
kasnije jezik dobio posebno mesto u objasSnjenjuaméa formalnih operacija. Naime, ova
teorija smatra da je jezik, kao arbitrarni simtkilisistem, neophodan kao instrument za
formalno operacionalno misljenje, ali ne moze bitvor takvog misljenja. Tree,
mnogobrojna istrazivanja su pokazala da veoma braji mladih uopSte dostize ovaj nivo
razvoja. To je sléaj ¢ak i sa onima koji pripadaju srednjim i viSim satmim slojevima i koji
dobijaju kvalitetno obrazovanje. Neki autafak navode rezultate koji pokazuju da se



procenat mladih koji dostizu formalne operacigk i smanjuje u proteklih tri decenije (Sto se
naziva anti Flin efekat — nasuprot dobro poznatéitmovom efektu koji tvrdi da se
intelektualne sposobnosti Waaju u svakoj narednoj generaciji).

Stavljajuei u fokus svog rada razvoj formalnih operacijafitsjuci moguenosti da se
ovaj oblik misSljenja razvija kroz individualnu kamnskciju ili zajedniéku konstrukciju,
doktorski rad |. Stepanavije veoma relevantan za vazna teorijska pitanjavajae
psihologije. S druge strane, ovako definisana tera i zn&ajne prakiine implikacije jer
moze da ukaze na radte n&ine na koje bi mogao da se podrzi i podstakne fjdpvmalno-
operacionog misljenja i to, pre svega, kroz obrang novih generacija. Ovaj prakii
zn&aj postaje joS vazniji imafil navedene nalaze da sve maniji broj mladih u svammaju
dostize formlno-operacionalni stadijum razvoja,renpa novijim istraZzivanjima izgleda da se
taj broj vremenom smanjuje.

Tekst doktorske teze, pogotovu teorijski uvod skdsija dobijenih istrazivkih
nalaza, pokazuje da je |. Steparfoupoznata sa svim relevantnim teorijskim i emghiijs
znanjima koja su relevantna za ovu temuc¢ému svedd i spisak od 148 bibliografske
jedinice na koje se kandidatkinja poziva u svogzjt Posebno treba ukazati na veoma dobru
analizu postojah teorijskih koncepcija o zgaju socijalne interakcije za kognitivni razvoj i
rezultata prethodnih istrazivanja koja su se bawlem fenomenom. I. Stepandévina jasan i
precizan n&n prikazuje dve osnovne koncepcije o ulozi songainterakcije ukazufi na
zn&ajne razlike koje postoje rde njima, ali ne zanemarujui tacke po kojima se ove
koncepcije méusobno slazu. Pored ove kvalitetne i kompetentnalizn dve glavne
koncepcije o razvoju formalnih-operacija, kandidigjgk prikazuje i analizira postaja
istrazivanja. U svom prikazu dosadasnjih istrazi@ah Stepanowi ukljucuje sva relevantna
istrazivanja koja su udena u ovoj oblasti ukazuju na njihove osnovne nalaze. Treba
posebno ista delove rada u kojima se daje rezime nalaza désgitlaistrazivanja u kojima
se na dobar @& ogleda kompetentnost kandidata da integriSe qtezistrazivéke nalaze i
da ukaze na otvorena pitanja na koja joS uvek seopodobri odgovori.

U istrazivdkom delu rada |. Stepandviprikazuje nalaze dva istrazivanja. U
osnovnom, glavnom istrazivanju cilj je bio da spitegu efekti individualne konstrukcije i
asimetréne vrsnjgke interakcije za razvoj formalno-operacionog reigja. PoSto se u ovoj
glavnoj istrazivakoj fazi koristi eksperimentalni dizajn sa pre-testi post-testom to zia
da se isti ispitanici ispituju pre i posle ekspeazirtalne intervencije. U mnogim istrazivanjima
u pre-testu i post-testu se koriste isti instrumstat moZze da dovede do vedtiapozitivnijih
nalaza (reSavanje istih testova u relativno kratkmemenskom intervalu moze da da sliku
laznog napretka). Prepoznéijovu teSkaéu, |. Stepanovi je realizovala dodatno istrazivanije,
koje je prethodilo glavnom istrazivanju, i u koj¢erazvila paralelnu verziju BLOT (Bondov
test logékih operacija) testa formalno-operacionalnog mimgg§gukupno 517 ispitanika sa tri
uzrasta: 12, 14 i 16 godina). Nalazi ovog predistiamja su, pored razvoja paralelne verzije
BLOT testa, ukazala i na one aspekte formalno-ap@malnog misljenja za koje je lakSe,
odnosno teze napraviti paralelne ajteme gamnu se zadrzavala laégia forma zadatka, a
menjao se sadrzaj. lako to nije bio primarni cipg predistrazivanja, dobijeni nalazi otvaraju
prostor za dodatna istrazivanja u kojima bi se j@uldpitala interakcija logke forme
zadataka i razltin sadrzaja. UKljdivanje predistrazivanja u nacrt i njegova uspesSna
realizacija ukazuje da je kandidatkinja u svom atranju posvetila paznju vaznim
metodolosSkim aspektima svog istraZivanja i da ngpravila neke od propusta koji se ne tako
retko mogu sresti u drugim istrazivanjima iz ovéash.



U glavnom istrazivanju, kao Sto je &veeceno, korigsen je eksperimentalni nacrt sa
pre-testom i post-testom. Izde njih postojala je eksperimentalna intervencija gd dve
grupe ispitanika imale priliku da reSavaju dodafaemalno-operacionalne zadatke u dve
razlicite eksperimentalne situacije. Prva grupa decem@a priliku da reSava dodatne zadatke
u saradnji sa vrSnjacima, koji su u okviru predgstkazali zn&jno visa postignta, dok je
druga grupa ispitanika reSavala dodatne zadatk@saino. Prva grupa ispitanika je imala
ulogu da omogti ispitivanje o tome u kojoj meri i na koji tia asimetréna vrsnjgka
interakcija moZe da doprinese razvoju formalnihrapiga, dok je druga grupa imala ulogu da
pokaze efekte individualne konstrukcije na razwjpfalnih operacija. Pored ove dve grupe
ispitanika postojala je i téa, kontrolna grupa koja nije bila uké§ena u eksperimentalnu fazu,
vec je Westvovala samo u pre-testu i post-testu. Sve up@rsu bile ujedri@ne po svom
postigniu na pre-testdime je zadovoljen osnovni preduslov za primenu ogtrgZivakog
nalaza. Kompetentnost kandidatkinje je doSla daziaja naréito prilikom izbora zadataka
koji ¢e biti reSavani u okviru eksperimentalne faze. Qad@Snjim istrazivanjima, autori su
uglavnom u okviru eksperimentalne faze koristildatke koji nisu reSeni u okviru pre-testa.
Medutim, ograntenje ovakvog postupka proi&ti iz cinjenice da ispitanici mogu, u okviru
pre-testa, da dozive neuspeh na zadacima izitdzlrazloga, a ne samo zato Sto nemaju
vestine ili sposobnosti koje se zahtevaju zadac{mar. nedostatak paznje, niZi nivo
motivacije, pogresno razumevanje nekog zadatkg. itDa bi izbegla ove teSke |I.
Stepanoui je koristila poseban metod analize podataka Tiestgvskog odgovora (TSO) Sto
joj je omoguilo da, za eksperimentalnu fazu, izabere baS odatka koji se nalaze iznad
nivoa sposobnosti ispitanika, tj. u njihovoj Zorarednog razvoja (ZNR). Na taj ¢ia, ova
doktorska teza predstavlja zagi doprinos u metodoloSkom smislu. Pored toga,
kandidatkinja je, u skladu sa praksom koja se pmme u okviru poslednje generacije
istrazivanja, posebnu paznju posvetila analizi sao®jalne interakcije u okviru vrSrgh
dijada koje su &estvovale u eksperimentalnoj fazi. Socijalna irkkefjia je analizirana
kvantitativno (preko 14 dimenzija koje su razvijem@ potrebe ovog istrazivanja) i
kvalitativho (na osnovu analize ¢iaa na koji su parovi zajediki reSavali pojedine zadatke).

Uzorak ispitanika je bio prigodan. U glavhom isivahju je bilo ispitano 316
ispitanika VI (152 denika) i VIII (164 «enika) razreda osnovne Skole. KHagrupa
ispitanika reprezentuje uzrast na kojem, premazegeoj teorii, zap&inje formiranje
formalno-operacionalnog misljenja, a starija grogarezentuje uzrast na kojem bi ovaj oblik
misljenja trebao da bude razvijen bar kod nekilitasyka.

Za ispitivanje nivoa razvijenosti formalnih opefadkori&en je Bondov test logkih
operacija (BLOT) — originalna verzija i paralelnarxija koja je konstruisana u okviru pred
istrazivanja. Originalni BLOT test ispituje sve opeije kojecine Pijazeov model logko-
matemaitike strukture formalnih operacija i sve formalno@wéonalne Seme: 16 binarnih
operacija, transformacije u okviru grupe INRC inf@no-operacionalne Seme. Test se sastoji
od ukupno 35 zadataka, ima ima dobru konstruktwalsti, visoku pouzdanost (test — retest
pouzdanost je .91) i konkurentnu validnost u odnasu originalne zadatke kojima je
ispitivano formalno-operacionalno misljenje i drugestove koji se koriste za merenje
formalno-operacionalnog miSjenja. U kontekstu &tratkih ciljeva, posebna prednost
pomenutog test je Sto zahvata rane faze razvojadlorh operacija Sto géini veoma
pogodnim za ispitivanje procesa nastanka formalperacionalnog misljenja.

Rezultati glavnog istrazivanja, koji doprinose jbol razumevanju razvojnih odnosa
koji postoje izméu socijalne interakcije i kognitivnog razvoja, moggl rezimirati u nekoliko
tacaka.



Prvo, obe grupe ispitanika, koje su imali prilike d eksperimentalnoj fazi reSavaju
dodatne zadatke iz ZNR, su u Zampo veoj meri napredovali u post-testu u odnosu na
kontrolnu grupu koja nije destvovala u eksperimentalnoj fazi. Ovaj nalaz d8geda i
zajednéka i individualna konstrukcija mogu biti mehanizmaizvoja formalnih operacija.
Pored toga, na taj tim se pokazuje da se formalno-operacionalno migjemoze razvijati
kroz asimetdinu vrSnj&ku interakciju Sto ima zrajne prakitne posledice za obrazovnu
praksu (imajai u vidu da je vazan cilj obrazovanja da se ongbgazvoj formalno-
operacionalnog misljenja).

Drugo, napredak je bio z&aan kod starijih ispitanika, ali nije bio zfsan kod
mladih ispitanika Sto sugeriSe da asim@&td vrSnjgka interakcija, ali i individualna
konstrukcija, mogu da uti na razvoj formalnih operacija, ali izgleda dehaya efektivnost
zavisi od dostignutog nivoa razvijenosti formaln@ecacionalnog misljenja. Ovaj nalaz je
viSe u skladu sa onim koncepcijama i istrazkian nalazima koji sugeriSu da efekat vrstga
interakcije i individualne konstrukcije ne moze sk generalizuje za sve nivoe razvijenosti
formalnih operacija. Pri tome, ovaj zaklpk je ogranien prirodom intervencije koja je bila
primenjena u ovom istrazivanju i koja spada u lotitljne intervencije u eksperimentalnoj
situaciji u kojoj se uspostavlja visok stepen kolgtrda bi se ispitali razvojni efekti date
intervencije. Ostaje otvoreno pitanje da li bi zal&ili drugaiji da je intervencija bila
dugotrajnija i slozenija.

Trec¢e, nalazi istrazivanja omogdili su da se bolje razume koji aspekti asinteiei
vrsnjatke interakcije utiu na razvoj formalnih operacija, i na kojidgvase ostvaruje taj uticaj.
U okviru kvantitativhe analize pokazuje se da jsystvo razkitih dimenzija interakcije bilo
relativno nisko Sto ukazuje da ispitanici nisu wsbespontano da uspostave one forme
zajednéke aktivnosti koje su se u prethodnim istrazivagjippokazale kao efektivhe za
kognitivni razvoj. To ukazuje na nizak nivo spososin ispitanika za kolaborativhaienje.
Postavlja se pitanje u kojoj meri se ovaj halaz engeneralizovati imajii u vidu da je uzorak
u istraZivanju bio prigodan. Ipak, moglo bi se postaviti da bi efekat asimetnie vrSnjgke
interakcije mogao biti i zri@jno pozitivniji ako bi ispitanici pre eksperimelm& intervencije
prosli kroz trening za kolaborativn@enje.

Cetvrto, kvalitativna komparativna analiza dijalogaji su doveli do uspeha u
zajedntkom reSavanju zadataka u eksperimentalnoj fagalatja koji su bili neproduktivni
potviduje vaznost socio-kognitivnog konflikta kada kongwehiji vrSnjak predlaze i
obrazlaze odgovore pkiemu manje kompetentan partner aktivniesivuje u diskusiji i
razmatranju predloZenih reSenja. Nalazi ukazuja vaznost koji ima kompetentniji partner u
saradnji sa svojim manje kompetentnim partnerommpetentniji partner koji ima ve
osetljivost za razumevanje i teskeo manje kompetentnog partnera i koji je uspeSniji u
uspostavljanju intersubjektivnosti i @enju kroz argumentovanu diskusiju ima viSe Sanse da
podsticajno deluje na bolje razumevanje formalnerapionalnih zadataka. Ovaj nalaz
dodatno potwtuje vaznost intersubjektivnosti, argumentovanog ljenfa i zajednike
aktivnosti za uspeh u zajedkom reSavanju formalno-operacionalnih zadataka.

Peto, neoldian nalaz ove studije je da jedna od definisanih dimenzija dijaloga nije
povezana sa napredovanjem na post-testu od stsmtanika koji su vodili dijalog sa
kompetentnijim vrSnjakom, niti sa njihovim napredojem u zoni narednog razvoja. Ovaj nalaz
moze biti posledica generalno niske zastupljenkstaborativnog tenja u ispitanom uzorku
parova. Alternativho obasSnjenje moze biti da izdwg dimenzije, preko kojih su analizirane



interakcije, ne uspevaju da zahvate one aspektraktije koji stvaraju uslove za razvoj
formalnih operacija. Kortmo, ovakav nalaz moze biti posledigiajenice da konstrktivna priorda
asimetréne vrsSnjgke interakcije ne moze da se opiSe kroz skupésthtidimenzija, vé da je
njihova podsticajnost pa@ od toka i dinamike same interakcije i Zmaja koja moze imati neka
karakteristika interakcije zatasnike u interakciji.

Na osnhovu ove analize doktorske disertacije Maiepanowd Komisija zakljiuje: (a)
da je kandidatkinja pokazala izuzetno dobro pozngvproblema razvoja formalnih operacija
i uloge koju asimettna vrsnjgka interakcija ima u njihovom razvoju, (b) da unaenestalno
da postavi i operacionalizuje istrazéka probleme, i (c) da je u istraZivanju dosla dikeg
broja novih ¢injenica i saznanja o razvojnim odnosima idmesasimettine vrsSnjgke
interakcije i razvoja formalnih operacija.

Na osnovu ovih zaklgaka Komisija predlaze Odeljenju za psihologiju isN&no-
nawnom veu da prihvati ovaj pozitivni referat o doktorskajzt Ivane Stepano&ipod
naslovom "ULOGA ASIMETRICNE VRSNJACKE INTERAKCIJE U RAZVOJU
FORMALNO-OPERACIONALNOG MISLJENJA” i da kandidatkin omoguti usmenu
odbranu rada.

Beograd, 10. april 2010. Komisija:
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