Izbornom vecu Filozofskog fakulteta u Beogradu

Odlukom Izbornog veca Filozofskog fakulteta u Beogradu od 27. 06. 2013. godine izabrani smo u
stru¢nu komisiju za pripremu izveStaja o kandidatima prijavljenim na konkurs za izbor u zvanje
docenta (reizbor) za uzu naucnu oblast Klasi¢ne nauke, teziste istraZivanja Latinska lingvistika, na
Odeljenju za klasi¢ne nauke. Ve¢u podnosimo sledeci izvestaj:

Na konkurs objavljen u Poslovima 26. 06. 2013. godine prijavio se jedan kandidat, dr Boris
Pendelj, docent na Odeljenju za klasi¢ne nauke Filozofskog fakulteta u Beogradu.

Boris Pendelj roden je 5. septembra 1964.u Vukovaru. Gimnaziju je zavrsio u Osijeku, a studije
klasi¢ne filologije na beogradskom Filozofskom fakultetu 1990. god. U FiloloSkoj gimnaziji u
Beogradu predavao je grcki i latinski jezik od 1991. do 1993. god. Septembra 1993. god. izabran je
za asistenta pripravnika za Latinski jezik na Odeljenju za klasi¢ne nauke Filozofskog fakulteta u
Beogradu. Magistarsku tezu sa temom Recepcija Ciceronovih besednickih spisa kod Srba (besede)
odbranio je 1997. god. posle Cega je izabran za asistenta za predmet Istorijska gramatika latinskog
jezika. Doktorsku disertaciju pod naslovom Jezik i stil Ciceronove Druge Filipike: uverljivost
neizgovorene besede odbranio je 26. 2. 2008. god. U zvanje docenta izabran je u maju 2008. god.

Od izbora u zvanje docenta Boris Pendelj objavio je nekoliko radova od kojih je najznacajniji
prevod Ciceronove Druge Filipike sa uvodom, komentarom i nekoliko propratnih tekstova u vidu
apendiksa (Fontes, Fedon 2013). Ova beseda, iako predstavlja vrhunac Ciceronove besednicCke
vestine te je stoga postala retorska paradigma, citirana i komentarisana od antike do danas, do sada
nije prevedena na srpski jezik.

Beseda je druga u nizu od Cetrnaest, sastavljenih u periodu od septembra 44. do aprila 43.
godine p.n.e. U Drugoj Filipici Ciceron istupa kao zastupnik drzavnih institucija, kao borac
protiv voluntarizma, oslonjenog na spregu novca i vojne moc€i, kao govornik koji se ostrim
istupom, zasnovanim na ¢vrstim teorijskim postavkama, potkrepljenim retorskim aparatom, ali i
prepunim besa i licne ozlojedenosti, razraCunava sa glavnim politikim protivnikom —
Antonijem, samozvanim nastavljatem Cezarove diktature. Ipak, Ciceron ovaj govor u Senatu nije
odrzao, moglo bi se re€i iz taktickih razloga ili, ako bismo bili direktniji, iz straha od Antonijevog
napada koji bi mu mogao dovesti u pitanje i Zivot. Izvori pak nesumnjivo pokazuju da je pisana i
doterana verzija ovog govora kolala rimskim republikanskim krugovima te je tako odigrala ulogu
politiCkog pamfleta ili (pisane) invektive.

KoSmarne prilike posle Cezarovog ubistva, opsta nesigurnost i sve manji uticaj drZzavnih
institucija, kao i medusobni odnosi Cicerona, Antonija i Cezara u prethodnom periodu, tokom
gradanskog rata — to su glavne teme predgovora ove knjige, zasnovane i na dodatnim istorijskim
izvorima, a velikim delom na pismima samog Cicerona. U predgovoru se takode razmatra pitanje
vremena objavljivanja ove beseda, uticaj Demostena, koji je Ciceronu postao uzor u poslednjem
periodu njegove retorske karijere, kao i struktura same besede. U apendiksima se B. Pendelj bavi
retorskim sredstvima kojima se Ciceron sluzi da bi stvorio utisak da beseda jeste izgovorena,
tropima i figurama, upotrebom grckih reci i uopSte onim stilskim odlikama kojima se, osim
svojom neobi¢nom duzinom, ovaj govor odvaja od ostalih. Tim propratnim tekstovima kao i
veoma opSirnim komentarom, zasnovanim i na drugim antickim izvorima i na radovima
danasnjih istraZivaCa, upotpunjen je prevod Ciceronovog teksta koji, ma kako sintakticki logican i
stilski ugladen, predstavlja tezak zalogaj €ak i za iskusnog prevodioca. Ciceronova svest o
znaCaju ovog govornickog i politickog poduhvata i retorska pravila primenjena u ovakvoj besedi,
tj. invektivi, doprinose patetici koju danasnjem Citaocu treba preneti s paznjom i dozirano. S



druge strane prezir, ¢ak li¢na mrznja prema Antoniju €ine da Ciceronov izraz, opet za danasnjeg
Citaoca, bude mestimicno preZestok. I tu treba vagati u biranju izraza — da se ne sklizne u banalnu
grdnju. Ciceronova ironija i smisao za humor, srecom, i prevodiocu i €itaocu Cesto idu na ruku.
Beseda je uz to prepuna reminiscencija na protekle dogadaje bez mnogo objasnjavanja onoga $to
su senatori pa i Sira publika autorovog vremena znali i $to Ciceron podrazumeva, od politickih
prilika, bezbrojnih traumi koje su izazivali gradanski ratovi do karakternih osobina i postupaka
politiCara i njihovih satelita, Sto se sve danas ne moZe razumeti bez iscrpnog komentara. Boris
Pendelj je prevodom uspesno preneo i Ciceronovu emotivnost i eleganciju njegove recenice.
Paralelni latinski tekst, kao i u nekoliko prethodnih knjiga serije Fontes, koristiCe svima koji se
bave latinskim jezikom, a prevod, uz komentare, predstavi¢e Cicerona najSirem Citalastvu i kao
retora i kao drZavnika i kao Coveka zgroZenog onim Sto se vec zbilo, a uplasenog pred onim §to
dolazi.

U prilogu “Dramska sredstva u Ciceronovim besedama — ljubavne afere Marka Antonija u
Drugoj Filipici (44-46) i Marka Celija Rufa u Besedi u odbranu Celija (37-38)", koji je kao
saopstenje odrzan na medunarodnoj naucnoj konferenciji ,,Anticka drama®“ (Beograd, novembar
2008), a objavljen u €asopisu Lucida intervalla 39, 2010, B. Pendelj proucava retorska sredstva
kojima se Ciceron sluzi kako bi izvrgao ruglu Antonija u prvoj besedi, a u€inio ,,simpaticnim® i
mladalacki nestasnim Celija u drugoj. | u jednom i u drugom slucaju Ciceron se poigrava
variranjem pozorisnih motiva pa i re€nikom rimske komedije, vode¢i racuna o ,,obrazovnom
nivou* publike, tj. njenim prepoznavanjem scena i replika iz pozorisnih komada.

U prilogu “Ciceronova Druga Filipika — Per contra, izgovorena beseda: pro et contra”
(Lucida intervalla 41, 2012) kandidat je uzeo u razmatranje problem koji je otvorio S. Ceruti
tvrdnjom da je Ciceron Drugu Filipiku izgovorio u Senatu. Vecina istraZivaca — a njihove stavove
0 ovom komplikovanom pitanju B. Pendelj uzima u sveobuhvatno razmatranje — smatra da je ova
beseda fiktivna, moglo bi se rei zapravo grandiozna retorska vezba (ili neka vrsta samoutehe
ozlojedenog i ojadenog Cicerona). Proucavajuéi i samu besedu i pretresajuci kako stavove
naucnika tako i dodatne anticke izvore (Ciceronova pisma pre svega) autor pronalazi argumente
koji osporavaju Cerutijeva tvrdenja. U Drugoj Filipici, prvi put oslanjajuci se na Demostena,
zakljucuje B. Pendelj, Ciceron je nameravao da jo$ jednom pokaZe svoje besedniCke sposobnosti,
ali je, pre svega, Zeleo da napise politicki pamflet protiv svog najveceg neprijatelja.

Kako se iz priloZene bibliografije moZe videti B. Pendelj je napisao i nekoliko prikaza i
recenzija kojima se ovde ne¢emo baviti. PosvetiCemo viSe paznje nastavnim aktivnostima ovog
kandidata. Boris Pendelj je u nastavi na Odeljenju za klasi¢ne nauke angaZovan kao docent na
predmetima Latinski jezik I'i Il (predavanja i vezbe) na prvoj i drugoj godini studija i na
predmetu Istorijska gramatika latinskog jezika (vezbe) na trecoj. Na master studijama zaduzen je
za predmet Metodologija naucnog rada, a na doktorskim za predmet Jezicke i stilisticke
karakteristike Ciceronovih pisama. Kao predavaca odlikuju ga izuzetna odgovornost i nesporne
pedagoske sposobnosti. Nastavi latinskog jezika pristupa kreativno uvodeci inovacije koje je
znatno unapreduju. PaZljivo prateci rad svakog pojedinog studenta na asovima i konsultacijama,
koje Cesto traju znatno duZe od predvidenih termina, posebno sa studentima prve godine Cije je
znanje veoma raznoliko, Boris Pendelj nastoji da upotpuni njihova znanja i da ih u tome priblizi
najboljima. Menjajuci i paZljivo birajuci tekstove, svake godine nove, zavisno od nivoa
spremnosti studenata, osavremenjavajuci nastavu kolikogod je to u naSim uslovima moguce,
Boris Pendelj uspeva da studente ne samo uvede u osnove latinskog jezika, ve¢ i da ih uputi u
metode rada koje uspesne studije klasi¢nih nauka zahtevaju.

U saradnji sa Clanovima Asocijacije za klasicne studije Srbije, Ciji je predsednik, ovaj kandidat
posvecuje mnogo vremena i truda organizovanju i koordinisanju stru¢nih seminara za nastavnike



klasi¢nih jezika, na kojima viSe godina zaredom ucestvuje i kao predavac. Takode, on je jedan od
organizatora takmicenja iz latinskog i grékog jezika za ucenike srednjih Skola koja se odrZzavaju
svake godine.

Na Filozofskom fakultetu Boris Pendelj bio je ¢lan Komisije za obezbedivanje kvaliteta i
samovrednovanja, Komisije za biblioteke, ¢lan Saveta fakulteta, a sada je predsednik Komisije za
studentska pitanja i ¢lan Komisije za nastavna pitanja.

Kao $to se moZe zakljuciti iz prethodnog, dr Boris Pendelj je veoma vredan i viSestruko
angazovan kandidat, koga odlikuje i izuzetna odgovornost kako u nastavi tako i u nau¢nom radu i u
drugim aktivnostima Fakulteta i struke. Stoga svesrdno preporu¢ujemo ¢lanovima Izbornog veca da

ovog kandidata ponovo izaberu u zvanje docenta za uzu naucnu oblast Klasicne nauke (teziste
istrazivanja Latinska lingvistika).

U Beogradu,
12. jula 2013.
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