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ObrazloZenje teme

Predmet doktorske disertacije jeste antropolosko pozicioniranje sevdalinke
kao svojevrsnog muzickog fenomena i nastojanje da se ona istraZzi sa
kulturoloskog stanovista. Ova folklorna tvorevina sagledava se kao pojava
”dugog trajanja” (v. Brodel [Braudel] 1992 [1969]: 83-139), a njene metamorfoze
dovode se u vezu sa drustvenoistorijskim, kulturnim, politickim, ekonomskim i
drugim procesima i promenama, kako na regionalnom tako i na globalnom
planu. Analizom su posebno obuhvacdeni komunikacijski i identitetski aspekti

sevdalinke, dok su njena vrednovanja u muzikolosko-estetskom smislu izuzeta.

Hipoteza na kojoj se disertacija temelji je da sevdalinka, uprkos svojoj
lokalnosti, predstavlja zajednicku lirsku formu balkanskih naroda. Naime, iako
se formirala u jednoj uzoj regiji otomanske ekumene (Bosni i Hercegovini),
sevdalinka se, uslovno rec¢eno, na jednom Sirem podrucju Balkana, a posebno u
bivsoj Jugoslaviji, prepoznaje kao ”vlastita” muzic¢ka tradicija, odnosno kao deo
zasebnih kulturnih nasleda viSe nacionalnih drZava na tom prostoru. Sa jedne
strane, upravo u tome leZi njena ogromna popularnost, dok sa druge, posebno
kada je re¢ o regionalnoj "borbi” za muzi¢ko naslede, ova pesma predstavlja
”kamen spoticanja”, na $ta je, u svom filmu Cija je ovo pesma? (izv. Yus e masu
necen?, 2003), ukazala i Bugarka Adela Peeva. "Zvuk” sevdalinke javlja se, u
stvari, kao identifikacioni kod jedne Sire, balkansko-orijentalne kulture, sto se
ovim radom, izmedu ostalog, Zeli da istakne. Sevdalinka se pokusava da

predstavi kao nosilac kulturnih sec¢anja koja, zavisno od razli¢itih okolnosti, na



kognitivnoj ravni oblikuju istorijsku svest, modifikuju proslost, kreiraju kulturnu
sadasnjost, grade i razgraduju identitete. Ovo je posebno izrazeno na ex-
jugoslovenskom prostoru, gde sevdalinka figurira kao jedan od omiljenih
”7anrova” narodne muzike. Stavie, u svom danagnjem obliku, ona predstavlja
jugoslovenski konstrukt, jer je kao takva “kreirana” u okviru republi¢kih radio-
stanica, po zavrSetku Drugog svetskog rata. U tom periodu, iz saradnje
profesionalnih pevaca i muzicara, nastao je ¢itav niz umetnickih aranzZmana
sevdalinke, koja je u toj stilizovanoj formi publici zatim prezentovana kao
“izvorna” narodna pesma. Taj “ulepsani” folklor bio je, izmedu ostalog, u sluzbi
jacanja nacionalnog ponosa i “podupiranja” ideologije “bratstva i jedinstva“, s
obzirom na ¢injenicu da je odrzavao zivom istorijsku svest Jugoslovena o tome
da je vedi deo teritorije Jugoslavije bio nekada pod osmanskom vlas¢u, a
juznoslovenski zivalj na tom prostoru delio istu sudbinu. Pomenuta folklorizacija
za posledicu je imala stvaranje pogresne slike o tradicionalnoj muzici u
jugoslovenskom drustvu, a ta predstava prisutna je umnogome i danas u

drzavama-naslednicama Jugoslavije.

Cilj rada bio bi da se, u skladu sa osnovnom hipotezom, sevdalinka odredi
najpre kao lokalni (bosanskohercegovacki), zatim kao regionalni (balkanski) i na
kraju kao globalni ("world music”) fenomen. Posebna paznja bila bi usmerena na
utvrdivanje znacaja i uloge koje je ovaj fenomen imao za vreme jugoslovenske
epohe, i to prvenstveno kroz percepcije njegovih savremenika (pevac¢a, muzicara,
publike, medija). IstraZivanjem bi se zatim pokusali da ustanove i predstave
nacini na koje je sevdalinka bila etnicizovana i politizovana za vreme raspada
Jugoslavije i neposredno nakon njega. Naposletku bi se imao da odredi trenutni
“status” sevdalinke (koliko je ova pesma danas poznata/popularna, ko su njeni

postovaoci, kako se ona tretira u javnom diskursu itd.).

Metod rada koji je za potrebe ovog istraZivanja odabran kao najpodesniji je

kvalitativni. On je koncipiran u skladu sa postavkama interpretativne



antropologije kakve u svom delu Tumacenje kultura daje Kliford Gerc [Clifford
Geertz] (1998: 9-46), a koje podrazumevaju “podroban opis” istrazivanog
problema. U ovom slucaju, to bi konkretno znacilo da ée percepiranje sevdalinke
kao kulturnog fenomena biti sprovedeno na dve ravni: prvu ravan predstavljala
bi tumacenja ispitanika obuhvacenih istrazivanjem, a drugu tumacenja koja bi
ponudio sam ispitiva¢, smestaju¢i dobijene informacije u odgovarajuce
kontekste. Relevantni rezultati dobijeni empirijskim putem na kraju bi bili
objedinjeni u zakljucak ”“viseg reda”, ¢ime bi se omogucio kompletan uvid u
razmatrani problem.

Najveci deo materijala bio bi prikupljen kroz razgovore sa ispitanicima,
primenom polustrukturiranog (”otvorenog”) intervjua, koji bi bio voden na
osnovu pitanja formulisanih u vidu podsetnika, sa naznacenim temama i
ciljevima. Informanti bi bili savremenici jugoslovenske i postjugoslovenske
epohe — oba pola, razli¢ite starosne dobi, profesije i stepena obrazovanja — kroz
¢ije bi se narative nastojali da rekonstruisu nacini percepiranja sevdalinke kao
muzic¢kog fenomena. U obzir bi, pored iskaza ljubitelja sevdalinke, bila uzeta i
misljenja onih kojima ovaj “Zanr” nije toliko blizak, odnosno prema kojem postoji
krajnje negativan ili, pak, indiferentan stav. Na taj nac¢in bi se izbegla
jednostranost i obezbedila veca validnost dobijenih informacija. Imajuci u vidu
da je kreator i interpretator drustvene stvarnosti, ¢ak i onda kada se radi o
kolektivnim identitetima, u osnovi uvek pojedinac, paznja prilikom vodenja
polustrukturiranog intervjua bila bi usmerena upravo na te li¢ne price, stavove,
iskustva, doZivljaje i secanja svakog informanta ponaosob. Ali, budu¢i da je
subjektivnost svakog ispitanika, pa i ispitivaca, istovremeno i najveca mana
kvalitativhog metoda, u radu ¢e — zbog vece objektivnosti podataka i njihove
kvantifikacije, kao i bolje preglednosti dobijenih rezultata — biti koris¢ena i
anketa sa jasno defenisanim pitanjima. Za razliku od intervjua, kojim ce se
prvenstveno nastojati da dobiju detaljni i za istrazivanje osobito vazni odgovori,

anketa ce vise biti koriS¢ena u cilju prikupljanja opstijih podataka.



Pretpostavljeni broj ispitanika bio bi oko 100 (50 intervjuisanih i 50
anketiranih). Intervjuom bi, na prvom mestu, bili obuhvadeni neki od
najpoznatijih jugoslovenskih pevaca sevdalinke, ali i Sefovi tzv. narodnih
orkestara koji su sa svojim muzicarima ove pevace pratili na razli¢itim
nastupima (radijskim, televizijskim, koncertnim) — do 10; zatim pevaci
sevdalinke (solisti i bendovi) iz postjugoslovenske epohe, kao predstavnici
“novog talasa” sevdalinke — do 10; autori koji su se na razli¢ite nac¢ine zanimali
za sevdalinku (istrazivali je, popularisali, pisali o njoj) — do 5; one ispitanike koji
su sevdalinku rado slusali i/ili to jo$ uvek ¢ine — do 15; te one koje sevdalinka iz
razli¢itih razloga nikada nije posebno privlac¢ila — do 10. Anketom, ¢iji je glavni
cilj da ustanovi koliko je sevdalinka poznata i popularna danas, mahom bi bila
obuhvacdena mlada generacija, koja je svoj muzicki ukus pocela da izgraduje u
vremenu kada su se muzicki sadrZaji ali i mediji putem kojih se ti sadrzaji
prezentuju publici znatno umnozili. Sa jedne strane, ova dva metodska sredstva,
svaki na svoj nacin, trebalo bi da pruze dragocene podatke o sevdalinci kao
svojevrsnom “Zanru” (narodne) muzike, ali i o muzi¢kom Zzivotu, kulturnoj
omoguce sagledavanje sevdalinke kao nematerijalnog kulturnog nasleda u
“dugom trajanju” i njene upotrebe u razaranju i obnovi starih, ali i kreiranju
novih nacionalnih i kulturnih identiteta na ex-jugoslovenskom prostoru.

U pojedinim slucajevima — kao $to su, na primer, koncerti i razne
manifestacije s ispitivanom pojavom u vezi — dopunsko metodsko sredstvo
predstavljace opservacija. Dodatne izvore podataka cini¢e, takode, ranije
sprovedeni i zabeleZeni intervjui sa poznatim interpretatorima sevdalinke;
dokumentarni filmovi posveceni ovoj pesmi; muzicki snimci; fotodokumentacija
i druga grada, posredno ili neposredno vezana za predmet istraZivanja, koja se
¢uva u arhivima, muzejima, bibliotekama, privatnim zbirkama; zatim dnevna

Stampa i relevantna naucna literatura.



Najveci deo istraZivanja bio bi sproveden u Beogradu i Sarajevu, dok bi
manja istrazivanja kontrolnog tipa, ukoliko to uslovi budu dozvolili, bila

obavljena u jo$ nekoliko gradova Srbije i Bosne.

Teorijsko uporiste rada cine odabrane studije koje se bave kulturnom
istorijom Balkana, narodnom knjizevno$éu, etnomuzikologijom, antropologijom
muzike i folklora, etnicitetom, kulturnim i nacionalnim identitetom, fenomenima
orijentalizma i balkanizma, kulturom secanja, sociokulturnim aspektima
globalizacije, politickom antropologijom i antropologijom drzave. Ono,
medutim, $to sve te studije i njihove raznovrsne problematike ovde objedinjuje
jeste primena antropoloskog pristupa, koji se, najsire uzev, sastoji u otkrivanju
veza izmedu ¢oveka i njegovog sveta, ali i na¢ind na koje se prirode tih veza u
praksi ostvaruju (Golubovi¢ 2006 [1973]: 7). S obzirom na to da predstavlja
“ljudski organizovan zvuk” (Bleking [Blacking] 1992 [1983]: 18) i jedno od
najstarijih sredstava koje ¢ovek koristi da bi pomenute veze uspostavio, ali i
odrzao, muzika, mozda viSe nego i jedan drugi sociokulturni fenomen, zasluzuje

da bude sagledana iz ugla antropologije.

Ocekivani rezultati bili bi definisanje sevdalinke kao folklorne, a narocito
muzic¢ke tvorevine; njeno pozicioniranje kao svojsevrsnog sociokulturnog
fenomena; otkrivanje uloge koju, na primeru tog fenomena, muzika igra u
konstruisanju identitetd; utvrdivanje puta i nacina na koji je ovaj fenomen uticao
na kreiranje predstava o Drugom; pruZanje odgovora na pitanje da li je
sevdalinka kakva se moze ¢uti danas u stvari jugoslovenski konstrukt, te da li se
0 njoj, u tom smislu, moze govoriti kao o jugoslovenskom, ali i
“jugonostalgicnom®”, kulturnom nasledu; i, najzad, koliki je doprinos sevdalinke
u izgradnji tzv. world music fenomena kao jedne od posledica globalizacije.

Znacaj istraZivanja ogleda se, pre svega, u tome Sto sevdalinka, uprkos
¢injenici da o njoj postoji relativno veliki broj napisa, do sada nije smestana u

pomenute kulturoloske kontekste, ve¢ se o njoj pretezno govorilo sa cisto



umetni¢kog (knjiZevno-muzikoloskog) stanovista, ali c¢esto na subjektivan,
sentimentalan, pa i neprofesionalan nacin, na $ta je svojevremeno ukazao i
etnomuzikolog Vlado Milosevi¢ (1964: 3), dok su ozbiljne kriticke analize i
sinteze vrlo retke. Ovim radom bice uc¢injen pokus$aj da se sevdalinka sagleda iz
jednog sasvim drugacijeg ugla nego sto je to do sada bio sludaj, a muzika
predstavi kao snazno komunikacijsko i integrativno sredstvo, koje veé
zahvaljujuéi tom svojstvuy, ali i razli¢itim ulogama koje igra u sloZenim kulturnim
procesima, zasluzuje da bude uvrséena u predmet antropoloskih istrazivanja i

pomogne jasnijem sagledavanju odredenih drustvenih fenomena.

U nastavku su dati plan i struktura doktorske disertacije, kao i literatura koja

obuhvata spisak najvaznijih bibliografskih referenci.

* % %

Plan rada

Rad je podeljen na cetiri vece celine (poglavlja), a svaka celina na odredeni
broj potcelina (potpoglavlja), sa izuzetkom poslednjeg (zaklju¢nog) déla

disertacije.

1) U uvodnom poglavlju najpre ce biti definisani predmet i cilj
istrazivanja. Sevdalinka ¢e biti predstavljena kao folklorna tvorevina koja
paralelno egzistira u narodnom (usmenom) pesnistvu i muzickoj formi, uz
isticanje njenih glavnih karakteristika, a zatim c¢e uslediti kriticki osvrt na
dosadasnja proucavanja ove pesme.

2) Izdvajanje sevdalinke kao svojevrsnog muzickog ”“Zanra” bice uc¢injeno
u drugom poglavlju rada. Ovde ¢e sevdalinka biti smeStena u jedan $iri okvir,
koji obuhvata muziku kao sloZeni sociokulturni fenomen c¢ija kulturoloska
znacenja variraju od konteksta do konteksta, zbog cega ce sagledavanje

sevdalinke, tj. njene muzicke interpretacije, nuzno zavisiti od analize svakog



takvog konteksta ponaosob. U ovom poglavlju takode ce biti predstavljeni
metodologija rada, teren na kojem istrazivanje treba da bude sprovedeno i
raspolozivi izvori.

3) Trece poglavlje predstavlja centralni i najznacajniji deo disertacije, jer se
u njemu sevdalinka sagledava isklju¢ivo iz antropolo$kog ugla. Ova pesma se
najpre smesta u odgovarajuci kulturno-geografski okvir, tj. odreduje se prostor
na kojem je ona nastala i gde se u “dugom trajanju” postepeno formirala, a zatim
se analiziraju specificni uslovi njenog razvoja u sklopu tri razli¢ite drzave
(Osmanske carevine, Habzburske monarhije i Jugoslavije), od kojih je svaka
sevdalinci dala prepoznatljivo licno obelezje. Buduéi da je tokom otomanske
vladavine sevdalinka zadobila svoju orijentalnu komponentu, ona se danas —
verovatno zbog svoje “scenografije”, ali i muzicke interpretacije — cesto dovodi

£“ £“ I

u vezu sa ne¢im “misti¢nim”, “egzoti¢nim”, “isto¢njackim”. Stavise, desava se da
joj se pripisuju i ona ”orijentalna” svojstva koja ona zapravo nema niti ih je ikada
posedovala, $to vodi njenoj orijentalizaciji (v. Pennanen 2008, 2010). U prilog
tome ide i ¢injenica Sto sevdalinka prvenstveno peva o ljubavi, ali onoj sa
patrijarhalnim islamskim predznakom, koja se po svom karakteru bitno razlikuje
od danasnjeg poimanja tog osecanja, pa se ova pesma dozivljava i kao prezitak iz
nekog davnog, te samim tim “lepSeg”, “boljeg”, ”sre¢nijeg”, ili, jednom re¢ju,
“romanti¢nog” vremena. Imajuci u vidu da se u epohi “devalviranih” emocija
glavna tematika sevdalinke ukazuje kao “nedostizni ideal”, to ovu pesmu ¢ini
dodatno popularnom, jer se preko nje uspostavlja konekcija sa ”zlatnim dobom”
meduljudskih odnosa. Zato ¢e u ovom poglavlju, izmedu ostalog, biti u¢injen
pokusaj da se odgovori na pitanje u kojoj je meri sevdalinka zaista orijentalna
tvorevina i $ta je ¢ini takvom, a $ta je ono $to kod nje predstavlja naknadnu
konstrukciju, kao i koji su uzroci toj pojavi. Najzad, posebna paZnja bice
posvecena sevdalinci kao etnokulturnom simbolu Bosnjaka za vreme i nakon

rata u Bosni i Hercegovini, te, shodno tome, njenoj ulozi u ”etiketiranju” i

percepiranju Drugog, ali i jugonostalgi¢nim aspektima ove pesme koji se ocituju



kroz njenu rehabilitaciju putem koncerata koji se, pocev od 2007. godine,
redovno odrzavaju u glavnim gradovima bivsih jugoslovenskih republika kao
tzv. veceri sevdaha.

4) Zakljuckom bi bili obuhvaceni rezultati do kojih se istrazivanjem doslo.
Oni bi trebalo da pruze odgovore na postavljena pitanja i pokazu u kojoj meri
iznete hipoteze odgovaraju realnom stanju stvari. Istovremeno, prikupljene i
analizirane ¢injenice mogle bi biti od koristi u preispitivanju dosadasnjih nau¢nih

postavki i eventualnom pokretanju novih istrazivackih tema.
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Na sednici Véa Odeljenja za etnologiju i antropologiju Filozadgk fakulteta
Univerziteta u Beogradu, odrzanoj 7. 2. 2013. gedirabrani smo u Komisiju za pisanje
referata o predlogu teme za izradu doktorske disget pod nazivomSevdalinka:
muzika tradicija u antropoloskoj perspektiviPredlog je podneo Davor Petrow,
diplomirani etnolog-antropolog, doktorand i bibé&ar na Odeljenju za etnologiju i
antropologiju Filozofskog fakulteta UniverzitetaBeogradu. S tim u vezi, a na osnovu

razmotrenog predloga teme, podnosimo

REFERAT O KVALIFIKOVANOSTI KANDIDATA
| PODOBNOSTI PREDLOZENE TEME
ZA DOKTORSKU DISERTACIJU

1. Osnovni podaci o kandidatu i disertaciji

Davor Petrou je raien 5. aprila 1977. godine u KruSevcu, gde je zavoSinovnu
Skolu i gimnaziju. Na Odeljenju za etnologiju i @gologiju Filozofskog fakulteta
Univerziteta u Beogradu diplomirao je 2002. godsaeprosénom ocenom 9,44. Tokom
Skolske 2000/2001. godine bio je angazovan kao detrator na predmeté&izicka
antropologija Il. Nakon diplomiranja, od oktobra 2003. do april®20godine, bio je
saradnik na projekttlas narodnog graditeljstva Srbijeepublékog zavoda za zasStitu
spomenika kulture. Od septembra 2005. do jula 2@0dine radio je u Odeljenju za
nawne informacije Univerzitetske biblioteke »Svetokéarkovi¢« u Beogradu, a od jula
2007. do januara 2011. u Odeljenju monografskinikatija Narodne biblioteke Srbije.
Od januara 2011. godine zaposlen je u Bibliotectlfedja za etnologiju i antropologiju
Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu. Bas®# fenomenima egzotizma,
orijentalizma i balkanizma; problemima etkog identiteta; kulturom s$anja;

antropologijom muzike; urbanom antropologijom; kuftim nasldem na prostoru bivse



Jugoslavije; istorijom srpske etnologije i drugimmama. Do sada je objavitetiri

nawnaclanka i priredio jednu n&au monografiju:

1. Mysejcke romune bopuBoja JlpobmaxoBuha. [nachux Emmuocpagcroe myseja y
beoepaoy 75 (2011): 237-245.

2. [y xoayropctBy ca Mupociasom M. [lomosuhem]. Xpumrhancku cBeT €BpOICKOT
3amajga W aMepudkH Jomopolm y orienany pacmnpase Jlac Kacac—Cemynsena (1550—
1551).Teonowxu noeneou 45/3 (2012): 533-552.

3. Cetiri okvira za jednu pesmu: kratka biografija saimke. Emmnonowxo-
anmpononowre ceecke 19,1. ¢. 8 (2012): 25-46.

4. Covek peva posle rata: dva koncerta sevdalinke wradskom Sava centru kao
jugonostalgini rituali pomirenja Antropologijal3/1 (2013): 111-119.

5. burdica Petrow. Balkansko oruzje (XII-XIX v.): izabrane studifevorno objavljene
radove sakupili, priredili, lekturu i korekturu gmalnih tekstova izvrSili i predgovor
novom izdanju napisali Jasna Mijailévi Davor Petrowd. 1. izd. Beograd: Vojni muzej;
Filozofski fakultet, Odeljenje za etnologiju i ampologiju, 2013.

* k% %

Predlozena i na prvi pogled tradicionalna tema doktorske disertacijéini se
zanimljivom upravo zato 5to odudara od svakégkovanog modela. Ona je moderno
x<dizajnirana“ i uklopljena u savremene ©ae trendove, ali i zahteve drustva, jer se na
direktan i indirektan nan dotice vaznih sociokulturnih fenomena kao Sto su muzika,
globalizacija, etriiki identitet, istorijska i nacionalna svest, kuttar naslée, odnos
prema Drugome itd. Svi ovi fenomeni sdgtse u predmetu istrazivanja koji je kandidat,
ne slkajno, izabrao. U istrazivanom problemu kandidatpjepoznao kontinuitet,
sociokulturnu slojevitost, umettku vrednost i polittku aktuelnost, a sve sa namerom da
uz primenu savremenih teorijsko-metodoloskih ppatdate do odgovarajih rezultata

i zakljucaka, koji bi imali ne samo nénu ve i Siru drusStvenu primenu.

2. Predmet i cilj disertacije

Istrazivaki problem kandidat je postavio Siroko, ali sa @smznaenim teziSnim
tackama, markirajti kljucne aspekte kojima u radu namerava da se pozalmxdaku

kandidat planira da sagleda najpre kao komplekstilofnu tvorevinu gije je ishodiste



u usmenom narodnom pesnistvu, a zatim i kao svapewnuzeki ,Zzanr”, s obzirom na
¢injenicu da je ona upravo u tom obliku danas preptigva. Cilj, metutim, nije da se
sevdalinka podvrgne muzikoloskoj &/eantropoloskoj analizi, jer kao deo kolektivhe
bastine juznoslovenskih naroda, obelezjec&tg identiteta i nosilac kulturnih &nja

predstavlja zn&jan i joS uvek nedovoljno istrazen fenomen.

3. Opis sadrzaja (struktura po poglavljima) disedige

Kandidat je predlozio sled® strukturu rada:

I uvoD
1.1 Predstavljanje teme

1.1 a) Predmet i cilj rada
1.1 b)Osvrt na prethodna istrazivanja

I TEORIJSKO-METODOLOSKI OKVIR
2.1 Konceptualno odrdenje

2.1 a) Muzika kao drustveni i kulturni fenomen
2.1 b) Sevdalinka kao mgizi ,zanr"

2.2 Dizajn istrazivanja
2.2 a) Metodologija
2.2 b) Teren i izvori
1] SEVDALINKA: ANTROPOLOGIJA PESME

3.1 Kulturno-geografski prostor sevdalinke

3.1 a) Lokalnost — tradicija:
bosanskohercegtkeagradska sredina kao mesto formiranja sevdalinke

3.1 b) Drzavnost — konstrukcija:
jugoslovenski okvir sevdalinke

3.1 ¢) Globalnost — ,,nemesto*:
sevdalinka kaworld musidli pesma ,bez zemlje*

3.2 Sevdalinka u kontekstu orijentalizma i balkanima

3.3 Antropopolitike pesme — sevdalinka kao upo#bljena tradicija



3.3 a) Raspad Jugoslavije i etnicizacija sevdalinke
3.3 b) Sevdalinka kao ,spomen-obelezjeSiao
3.3 ¢) Jugonostatgii aspekti sevdalinke

IV ZAKLJU CAK

Detaljno razrdena struktura bude doktorske disertacije odlikuje se dobro
ukomponovanim poglavljima i potpoglavljima, datimagi¢cnom sledu, iz koje se jasno
vidi namera kandidata da istrazivanom problemulpebi dubinski pristupi. Nakon Sto u
uvodnom poglavlju bude definisao predmet i cilfagivanja, kandidate se osvrnuti na
prethodne studije o istrazivanom problemu, a zatim,osnovu prikupljenih podataka,
pristupiti vlastitoj analizi, p&ev od izdvajanja sevdalinke kao mitkog ,Zanra“, preko
njenog tumaenja iz ugla antropologije, do izé#enja relevantnih na&aih i drustveno

korisnih zakljuiaka.
4. Osnovne hipoteze od kojike se polaziti u istrazivanju

Glavna pretpostavka koju je kandidat izneo u mgdl svoje teme jeste da
sevdalinka, iako nastala u Bosni i Hercegovini, geledozivela svoj puni ,procvat,
predstavlja, zapravo, zajedhku lirsku formu juznoslovenskih naroda, a izvesredadije
koje se za nju vezuju she se i u drugim delovima Balkana. Kandidat je zatsljenja da
sevdalinku ne bi trebalo posmatrati izolovano, k@wdemsku vrstu®“, vekao deo jedne
Sire, balkansko-orijentalne gradske kulture. Ovanpe smatra kandidat, mora se
sagledati u regionalnom okviru, uz isticanje njetokalnih speciftnosti i uvazavanje
istorijskog konteksta, ali i u sklopu jednog relath mladog muzikog fenomena,
poznatog pod nazivom ,world music”, koji se javiadkposledica procesa globalizacije i,
izmedu ostalog, doveo do stapanja lokalnih, te samimasmbenih, kulturnih obelezja u
jednu globalnu ili, uslovno teno, ,kulturu sveta“. Takie, kandidat iznosi hipotezu da
sevdalinka kakva je poznata danas predstavljavarisjugoslovenski konstrukt, te da je

u velikoj meri bila orijentalizovana.
5. Metode kojeée se u istrazivanju primeniti

U svom istrazivanju kandidat se opredelio za brog&ti koncept ,dugog trajanja”,
Sto je sasvim logan izbor ako se ima u vidu da slojevitost fenomaiayv je sevdalinka

zahteva da bude sagledan ne samo u sinhroroj uedijahronoj perspektivi. Takav



pristup, razume se, podrazumeva autorovo poznavale mattne discipline tako i
drugih nawnih oblasti, na prvom mestu istorije Balkana, almuzicke i knjizevne
proslosti na juznoslovenskom prostoru, Sto smatrdand&kandidat poseduje. U rada
kao glavni metod biti korten kvalitativni, usaglaSen sa interpretativnim pekéma
Kliforda Gerca, a u procesu prikupljanja podatakandidat ¢e se sluziti
polustrukturiranim intervjuom, anketom, opservatijoanalizom novinskih, internet i

muzickih sadrzaja, arhivskom gtam i drugim izvorima.
6. Oc¢ekivani rezultati i nauni doprinos

Kandidat je ukazao néinjenicu da ispitivani problem do sada nije bio chret
antropoloskih analiza, 5to ovo istrazivanje udmaum smislwini ne samo zn&jnim ve
i pozelijnim. Osim toga, istrazivanje kandidata dola ,pravom trenutku®, jer se
posredno dote vaznih pitanja ettikog identiteta i kulturnog naste na prostoru bivse
Jugoslavije, vremenski dovoljno blizu raspadu oviadne tvorevine, ali i dovoljno
daleko od tog dogkja da bi se prema njemu mogao zauzeti objektitan, kako
ispitiva¢a tako i ispitanikd. Najzad, ova bi teza predstdalyeliki korak napred u boljem
upoznavanju dont® nagne javnosti sa jednom antropoloskom subdisciplinaja na
nasim prostorima ima malo prethodnika, a to jeapulogija muzikeg¢ime bi ujedno bio

utrt put njenom daljem razvoju kroz eventualne npraekte.
7. Zaklju¢ak

Na osnovu svega iznetog, mentotlanovi Komisije su misljenja da je u pitanju
predlog originalnog doktorskog istrazivanja, koje svom karakteru, strukturi,
metodologiji, nadnoj aparaturi, aktuelnosti i atraktivnosti teme v@®s odgovara
savremenoj evropskoj i svetskoj w@aoistrazivékoj praksi iz oblasti druStveno-
humanistékin nauka. U pripremnoj fazi ovog istrazivanja kalad je konsultovao
obimnu literaturu iz razitih sfera nauke, kao i ogromnu mégi produkciju od
posebnog zn@ja za rad, zatim foto-dokumentaciju, internetugdr izvore podataka, Sto
jasno svedd o tome da je datom problemu pristupljeno na gabili sveobuhvatan

naéin.



U Beogradu,
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12. 6. 2013.
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