Obpaszar 1

OUJIO30PCKU GAKVIITET ¥ BEOT'PALY VYHUBEP3UTET Y BEOI'PAZTY

bpoj 3axteBa: 529/1

Jlatym: 06.04.2010.roxume BERE HAYYHUX OBJIACTU APYLUTBEHO-
I ' XYMAHUCTUUKNX HAVKA

(HasuB Beha HayyHHX 007aCcTH KOME Ce 3aXTeB ymyhyje)

IMPEJJIOT 3A U3BOP
Y 3BAIBE JJOHEHTA / BAHPEJHOI' TIPO®ECOPA
(uwraH 65. 3aKoHa 0 BUCOKOM 00pa3oBamy)

- MMOJAIINA O KAHIAUJIATY INNPEAJIOKEHOM 3A U350P Y 3BBAIbE HACTABHUKA
. Ume, cpenme nme u npesume kanauaata ap CJIOBOJAH (AAHWNJIO) ITEPOBUH
. [Ipepnoxeno 3Bame: JOIEHT

. Pagnu ogHoc ca myHum win HenmyHuM pagHuM Bpemenom: IIVHO PAJIHO BPEME

I
1
2
3. Y>xa Hay4Ha, OJJTHOCHO YMETHHYKA 00J1acT 3a K0jy ce HacTaBHUK Oupa: OIIIIITA OPUITO30DPUJA
4
5

. J1o oBor M300pa KaHIUIAT je OMO Y 3Bamy: /
y KOj€ je IPBH IyT n3abpaH: /
3a YKy Hay4HYy, OJHOCHO YMETHUYKY 00JIacT /HaCTaBHU MPEIAMET: /

IT - OCHOBHMU INIOJAIIA O TOKY ITOCTYIIKA U3B0PA Y 3BAILE

—

. Jlatym ucteka n300pHOT Mepruo/ia 3a Koju je KaHAUuAaT u3abpaH y 3Bambe: /

[\

. latym u Mecto ob6jaBpuBama KoHKypca:_17.02.2010.rogune, «[ TOCJIOBW»

(98]

. 3Bame 3a Koje je pacnucaH koukypc: JOLEHT

III - IOJAIIM O KOMUCHUJU 3A ITPUITPEMY U3BEIIITAJA
N O U3BELITAJY

1. Ha3uB opranma u parym wumeHoBawa Komucuje:_ UBBOPHO BERE OUJIO30PCKOI
DOAKVIITETA Y BEOI'PAALY, 11.02.2010. ronune

2. CacraB Komucuje 3a mpurnpemy pedepara:

Nwme u npezume 3Bame Vixka HayuHa onHocHO — Opranusanyja y Kojoj
yMETHHUYKA 00J1acT j€ 3amociieH
1) op Kocra Jlomen Penosuu mpodecop Onmra dhuno3odbuja ®dunozodcku dakyarer

y beorpany



Nwme u npezume 3Bame Vika HayuHa onHocHO — OpraHusanyja y Kojoj

yMETHHUYKA 00J1acT j€ 3amociieH
2) ap Kusan JlazoBuh Banpennu npodecop Omura ¢unozoduja dunozodcku dakyarer
y beorpany
3) np Hesen Cecapnuh PenoBamn npodecop  Ommra dhuno3oduja Yuuspsutet JIMHran y
Xour Konry
4)
5)

3. bpoj mpujaBibeHNX Kanauaara Ha koukype: JIBA KAHAWJIATA
4. lla mu je OUJI0 M3IBOjEHUX MUIIJbECHA WiaHOBa komucuje: HE

5. laTtym craBsbama n3BemTaja Ha yBua jasHocTH:_10.03.2010.roaune

6. Haunn (MecT0) 00jaBibrBama U3BeITaja:_ornacHa Tabna Ouno3odcekor dakynrera y beorpany

7. llpurosopu: JA

IV — JATYM VTBPBUBABA TPEAJIOT'A OZ CTPAHE M3BOPHOI' BERA ®AKVIITETA:
01.04.2010.rogune

ITorBphyjem na je mocrynmak yrsphuBama npeaJsiora 3a u3dop xkanauaara ap Ciaobonana
IlepoBuha y 3Bame aoueHTa BohjeH y cBemy y ckjaaay ca oapeadama 3akona, Craryra
Yuusep3urera, Craryra ¢paxkyarera u IIpaBuiHnka 0 HaYMHY M NOCTYNKY CTHIAMKbA 3Bamba U
3acCHMBaH-€ PaJIHOT 0JHOCA HACTABHUKA YHHBep3uTeTa y beopany.

INTOTIINC AEKAHA ®AKVIITETA

[pod. np Becna JJumurpujesuh

ITpunosu:

1. Omnyka uzbopHor Beha ¢akynrera o yrBphuBamy
npejiora 3a u300p y 3Bame;

2. Pedepar xomucuje o npujaB/LEHUM KaHIUIaTHMA
3a 1300p y 3BamE;

3. Caxxetak pedepaTa KOMUCH]E O MPUjaBbEHUM KaHAUIaTUMA
3a 300p y 3BamE;

4. Jlokas 0 HENoOCTOjamy MPABOCHAKHE MPECYIC O OKOTHOCTHMA U3 HJI.
62. cT. 4. 3aKoHa;

5. JIpyru mpHUJI03H PENICBAaHTHU 32 OTyYUBakhe (MUIIJBEHE MATHIHOT
(dakynrera, IPUTOBOPH U CITHYHO).

HanomeHa: cBM NIPWJIO3HU, OcUM OO Op. 4., ce 10CTaBbAjy M Y eJIEKTPOHCKOj hopmu.




YHUBEP3UTET Y BEOI'PAJTY
OUNIIO30DPCKU PAKVIITET
JIC/CC 05/4-02 6p. 494/1-1V/3

01.04.2010. ronune

Ha ocHoBy unana 55. u 65. 3akoHa o Bucokom oOpazoBamy («Ci. rmacauk PCy» Op.
76/2005) m umana 225. craB 2. amunHeja 3. Craryra, M36opuo Behe ®Pumnozodckor

daxynreta, je Ha cB0joj IV penoBHOj cegumuu, oxpkanoj mana 01.04.2010. ronune, Ha
npemyior Komucuje, noneno cieaehy

OONVYKY

YTBphyje ce npemor ga ce ap Crnoboxan [leposuh nzabepe y 3Bame JOLIEHTA
3a yxy HayuHy oOnact OIILLITA ®UIIO30DPUIJA, na Opemewy 3a ¢uno3odujy, Ha
onpeheHo BpeMe O] 1eT TOjfHA.

JloctaButH:

1x YauBepsutery y beorpany

Ix [Ip CnoGonan [lepoBuh

1x Onerpewy 3a prnozodujy

1x CTpyyHOM capaJHUKY 3a paJHE OJHOCE .

Ix [ledy Onceka 3a mpaBHE MOCIOBE lpod. ap Becna Jlmvutpujesuh
I1x ApxuBu

MPEJCEJIHUK BERA



CAXETAK
N3BELUTAJA KOMUCWJIE O NMPUJABJ/BEHUM
KAHOAMOATUMA 3A N3BOP Y 3BAHE

| - O KOHKYPCY

Hasue thakynteta:
Yxa Hay4Ha, OfHOCHO YMEeTHMYKa 061acT:
Bpoj kaHamaata Koju ce 6upajy:
Bpoj npujaB/bEHNX KaHAMAaTa:
ViMeHa npujaB/beHUX KaHauaara:
1. Aleksandar Gordi¢
2. _Slobodan Perovié

Il - O KAHOANOATUMA

1) - OcHOBHU 6uorpadyckm nogaum

- Nme, cpeahse nume n npesume: Aleksandar Gordi¢

- Jatym n mecto pohera: Beograd, 1967

- YctaHoBa rge je 3anocrneH: Filozofski fakulte Univerziteta u Beogradu
- 3Bane/pagHo mecTo: docent

- HayuHa, ogHoCcHO yMeTHMYKa obnacT: Filozofija

2) - CTpy4Ha 6uorpacuja, aunaome n 3Barba

OcHoBHe cTyauje:
- HasuB ycTaHoBe: Filozofski fakultet Univerziteta u Beogradu
- MecTo 1 roguHa 3aBpLueTka: Beograd, 1991

Maruncrepujym:
- HasuB ycTaHoBe: Filozofski fakultet Univerziteta u Beogradu

- MecTo 1 rogmHa 3aBpLieTka: 1996
- Yka Hay4Ha, 0 HOCHO yMeTHU4YKa obnacT: Opsta filozofija

JokTopar:

- Hasue yctaHoBe: Filozofski fakultet Univerziteta u Beogradu
- MecTo 1 rognHa ogbpaHe: 2002

- Hacnos guceptauyje:

- YXa Hay4Ha, 04HOCHO yMeTHU4YKa obnacT: Opsta filozofija

Jocanauinu n360py y HacTaBHa U Hay4YHa 3Bakba:
2003 u zvanje docenta




3) O6jaB/bEHN pasoBU

Vime v npesume:
Aleksandar Gordi¢

3Barbe Y Koje ce bupa:

docent

Yxa Hay4Ha, OJHOCHO
yMeTHMYKa 061acT 3a Kojy ce
6upa: Opsta filozofija

Hay4He ny6nukauunje

Bpoj nybnunkauvja y kojuma je
Jje€AVHN NV NPBY ay Top

Bpoj nybnukauuvja y kojuma je
ayTop, a Huje jefuHn nnv npsu

npe nocnegrer
n3bopa/pensbopa

nocne nocnegker
n3bopa/pensbopa

npe nocnegrer
n3bopa/pensbopa

nocne nocnearer
n3bopa/pensbopa

Pap y Bogehem HayuyHoM yaconucy mehyHapogHor 3Havaja
06jaB/bEeH Y LLeJ/IMHN

Pap y Hay4yHOM Yaconucy MmehyHapogHor 3Havaja 06jaB/beH y
LeNnHK

Paj y Hay4YHOM Yaconucy HaLVOHAHOT 3Havaja 06jaB/beH y
LLeINHN

Pag y 360pHUKY pagoBa ca mefyHapoAHOr Hay4HOr CKyna
06jaB/bEH Y LLeJ/IMHN

Pag y 360pHUKY pafoBa ca HauMOoHaHOT Hay4yHOr cKyna
06jaB/bEH Y LENNHN

Pag y 360pHUKY pagoBa ca mefhyHapoAHOr Hay4HOI CKyna
06jaB/beH caMO Yy 13B04y (anNcTpakT), a He U Y LeJIMHN

Pag y 360pHVKY pajoBa ca HauMoHasTHOT Hay4yHOor cKyna
06jaB/beH cCaMO Yy 13B0Ay (ancTpaKkT), a HE U Y LeIMHN

Hay4yHa MoHorpadvja, nav nornaesbe y MoHorpadvju ca suLle
ayTopa

1

1

CTpy4He nybnmkaumje

Bpoj nybnunkaumja y kojuma je
jeAVHN UV NPBUY ay Top

Bpoj nybnunkaumja y kojuma je
ayTop, a Huje jefiHn nnv npsu

npe nocnegwer

nocsne nocnegwer

npe nocnegwer

nocne nocnegwer

n3bopa/pensbopa | usbopa/pensbopa | usbopa/pensbopa | nsbopa/pensbopa
Pag y cTpy4yHOM Yaconucy unm apyroj nepmoanyHoj 1
ny6avKaumjn CTpYyYHOr Uiy onwTer KapakTepa
Y6eHvK, npakTUKyM, 36Mpka 3agaTaka, uiv rnornaesobe y
ny6avkaumju Te BpCTe ca BuLle ayTopa
OcTane cTpyyHe nybnvkaumje (NpojekTwn, codoTBEP, APYro) 5 5




4) - OueHa o pesy/siTaTMma Hay4Hor, O4HOCHO YMETHUYKOT
N NCTPaXMBAYKOr paja

OBa ougeHa flaje ce Ha OCHOBY GAMXMX YCNOBa 3a M360p Y 3BaHe HacTaBHMKA

y Ck1ajly ca npenopykama HaunoHanHor caseTa

U periodu od poslednjeg izbora (2003), u bibliografiji kandidata za uZu nauc¢nu oblast
Opsta filozofija navedeno je 5 samostalnih naucnih radova i 11 radova koji imaju
karakter predgovora, pogovora i prigodnih ¢lanaka i saopstenja. Radovi su uglavhom
istorijskog i preglednog karaktera, bez izrazitih samostalnih nau€nih rezultata —
nijedan od njih nije objavljen ni u vodecem medunarodnom ni u nacionalnom
Casopisu od medunarodnog znacaja. Nijedan od njegovih radova ne spada u teziste
istrazivanja Filozofija prirodnih nauka, specifikovano u raspisanom konkursu.

5) - OueHa pesyntara y o6e3behurBary Hay4YHO-HAaCTaBHOI noamsiaTka

MeHTOPCTBO Ha MarMcTapckMm 1 AOKTOPCKUM cTyaujama u ydewhe y
KOMKCHjaMa 3a OLeHY 1 ofbpaHy AOKTOpCKe AncepTtauunje u nsbope y 3samba

Kandidat je bio mentor jednog doktorskog i trenutno je mentor jednog
magistarskog rada.

6) - OueHa o pesynTaTnma negarowkor paga

O6aBe3HO NpuKasaTn 1 MULLIbEHE CTyAeHaTa

Kandidat je izvodio nastavu na dva obavezna predmeta na osnovnim
studijama (jedan na filozofiji i jedan na sociologiji). Na studentskim
vrednovanjima dobijao je ocene iznad fakultetskog proseka, u rasponu od 4,2
do 4,7.

7) - OueHa 0 aHraxoBamy Yy pa3Bojy HacTaBe U Apyrux
AenaTHOCTY BUCOKOLLKOJICKE yCTaHOBe

U periodu 2003-2009 Aleksandar Gordi¢ je bio ¢lan Komisije za naucnoistrazivacki
rad na Filozofskom fakultetu u Beogradu.

HanomeHa: Ha nctn HaunH npukasatu kaHgugata nog 2. u ceakor cregeher
MpunjaBrbeHor KaHounaata.




Mopn 2.

1) - OcHOBHU 6uorpadgckm nogaum

- Nme, cpeare nme n npesume: Slobodan Perovié¢

- faTtym 1 mecTo pohera: 13.03.1973. u Podgorici

- YctaHoBa rge je 3anocneH: Center for Philosophy of Science, University of
Pittsburgh, USA

- 3Bame/pagHo mecTo: Postdoctoral Fellow

- HayuHa, ogHocHO ymeTHMuKa obnacTt: Filozofija

2) - CtpyyHa 6uorpadwmja, Aunaome v 3Bakba

OcHoBHe cTyauje:
- HasumB ycTtaHoBe: Filozofski fakultet Univerziteta u Beogradu
- MecTo 1 rogmHa 3aBpLieTka: Beograd 1997

Maructepujym:
- HasuB yctaHoBe: Manitoba univerzitet

- MecTo v roguHa 3aBpueTka: Vinipeg (Kanada) 1999
- Ya Hay4yHa, 04HOCHO yMeTHU4YKa obnacT: Opsta filozofija

JokTopar:

- HasuB yctaHoBe: Jork univerzitet

- MecTo v roguHa opbpane: Toronto (Kanada), 2005

- Hacnos puceptayuje: “Ontologies for the Complex Physical World: Holism,
Emergence, and Physical Dualism”

- ¥ka Hay4Ha, 0 HOCHO yMeTHU4YKa obnacT: Opsta filozofija

Jocapalibun n360pn y HacTaBHa U HayyHa 3Bakba.

Visiting Assistant Professor 2005




3) O6jaB/bEHN pasoBU

Vime v npesume:
Slobodan Perovi¢

3Barbe Y Koje ce bupa:

docent

Yxa Hay4Ha, OJHOCHO
yMeTHMYKa 061acT 3a Kojy ce
6upa: Opsta filozofija

Hay4He ny6nukauunje

Bpoj nybnunkauvja y kojuma je
Jje€AVHN NV NPBY ay Top

Bpoj nybnukauuvja y kojuma je
ayTop, a Huje jefuHn nnv npsu

npe nocnearer

nocne nocnegwer

npe nocnearer

nocne nocnegwer

n3bopa/pensbopa | usbopa/pensbopa | nsbopa/pensbopa | nsbopa/pensbopa
Pag y Bogehem HayuyHOM yaconucy MmehyHapogHor 3Havaja 3 1
06jaB/bEeH Y LLeJ/IMHN
Pag y HayuyHom yaconucy mehyHapogHor 3Havaja 06jaB/beH y 2
LEeNnHN
Pag y Hay4yHOM Yaconucy HauMoHa/IHOT 3Hadvaja objaB/beH Y
LEeNnHn
Pag y 360pHUKY pagoBa ca mefyHapoAHOr Hay4HOr CKyna 1 2
06jaB/bEH Y LLeJ/IMHN
Pap y 360pHUKY pafoBa ca HauMOHaTHOr Hay4yHOr CKyna
06jaB/bEH Y LENNHN
Pap y 360pHUKY pagoBa ca MehyHapoaHOr Hay4Hor ckyna 3

06jaB/beH caMO Yy 13B04y (anNcTpakT), a He U Y LeJIMHN

Pag y 360pHVKY pajoBa ca HauMoHasTHOT Hay4yHOor cKyna
06jaB/beH cCaMO Yy 13B0Ay (ancTpakT), a He U Y Le/IMHK

Hay4yHa MoHorpadvja, nav nornaesbe y MoHorpadmju ca BuLle
ayTopa

CTpy4He nybnmkaumje

Bpoj nybnunkaumja y kojuma je
jeAVHN UV NPBUY ay Top

Bpoj nybnunkaumja y kojuma je
ayTop, a Huje jefiHn nnv npsu

npe nocnegter
n3bopa/pensbopa

nocne nocnegker
n3bopa/pensbopa

npe nocnegter
n3bopa/pensbopa

nocne nocnegwer
n3bopa/pensdopa

Paf y CTPY4YHOM Yaconucy unm apyroj nepuoguyHoj
ny6avKaumj CTPYYHOr UM ONWTer KapakTepa

1

4

Y6eHvK, NpakTUKyM, 36Mpka 3agaTaka, uiv rnornassbe y
nybavkaumju Te BpcTe ca Bule ayTopa

OcTane cTpyyHe nybnvkaumje (NpojekTwn, codoTBEp, APYro)




4) — OueHa o pesynTaTumMa Hay4Hor, OHOCHO YMEeTHUYKOT
N NCTPaXMBAYKOr paja

OBa ougeHa faje ce Ha OCHOBY GMXKMX yCnoBa 3a U360p Y 3Bake HacTaBHMKA

y Ck1agly ca npenopykama HaunoHanHor caBeTta

Kandidat je u svojim radovima iz oblasti Filozofije nauke (pre svega iz oblasti
Filozofije fizike i Filozofije biologije) dosao do znaajnih naucnih rezultata, sto
potvrdjuje Cinjenica da su mu 2 rada objavljena u vode¢em medjunarodnim ¢asopisu
A kategorije (prema ERIH indeksu), da su izlaganja tih rezultata bila dobro primljena
na brojnim medunarodnim skupovima, od kojih je na nekoliko u€estvovao po pozivu, i
da je po pozivu objavljivao strucne prikaze u vodeé¢im medunarodnim Casopisima A
kategorije. Posebno vredi istaci da je ove rezultate kandidat postigao u periodu od
Cetiri godine (2005-2009).

5) — OueHa pe3ysnitata y 06e36ehnBarby Hay4HO-HacTaBHOr nogmsiarka

MEeHTOPCTBO Ha MarMcTapckM 1 AOKTOPCKAM cTyaujama v ydeluhe y
KOMUCUKjaMa 3a OLeHy U oabpaHy AOKTOpPCKe aucepTauuje u n3bope y 3Bama

Tokom nepune dve godine provedene u zvanju Visiting Assistant Professor-a,
kandidat je bio mentor na postdiplomskim studijama: Topics in Philosophy of
Cognitive Science (Carleton University) — Fall 2006; na osnovnim studijama: Topics
in Philosophy of Physics — Honors course (Carleton University) — Winter 2007

6) — OueHa o pesynrtarvma negaroLwKkor paga

O6aBe3Ho NnpuKasaTtu 1 MULL bEHE CTyaeHaTa

Kandidat je vodio dvanest kurseva iz raznih oblasti filozofije, od Filozofije,
istorije i metodologije nauke, preko Epistemologije, do Logike. Na svim tim
kursevima bio je ocenjivan od strane studenata visokim ocenama, po pravilu
iznad odeljenjskog proseka.

7) — OueHa 0 aHraXxoBaky Yy pa3sBojy HacTaBe U ApYyrnx
[e/1aTHOCTM BMCOKOLLIKOJICKE YCTaHOBe

Posto je kandidat bio zaposlen u statusu Visiting Assistant Professor-a na
univerzitetu u Kanadi, a trenutno koristi postdoktorsku stipendiju u Centru za filozofiju
nauke Univerziteta u Pitsburgu, Komisija nije bila u mogucnosti da oceni njegovo
eventualno angazovanje u razvoju hastave i drugih delatnosti visokoskolske
ustanove.




[l - SAK/bYHYHO MNLWIJ/BEHE U MPEAJTIOI KOMNCKJIE

U analizi radova prijavljenih kandidata istaknuta je €injenica da su radovi Slobodana
Perovica iz oblasti Filozofije prirodnih nauka, definisane u konkursu kao teZiste istrazivanja
za koje se kandidat bira, $to saradovima Aleksandra Gordié¢a nije slucaj. S obzirom nato da
formulacija konkursa izraZzava nastavne potrebe Odeljenja za filozofiju i da stav 3. ¢l. 138.
Statuta Filozofskog fakulteta predvida teZiste istraZivanja kao jedan od “elemenata na osnovu
kojih ¢e se utvrdivati prednost u izboru kandidata”, konstatovano je da ¢ak i nezavisno od
poredenja u pogledu ostalih uslova koje kandidati zadovoljavaju Slobodan Perovic¢ ima
prednost u odnosu na Aleksandra Gordica.

U svojim radovima, od kojih su neki objavljeni u medunarodnim ¢asopisima najviseg
ranga (kao 5to su Studiesin History and Philosophy of Science Part B: Studiesin History and
Philosophy of Modern Physicsi The British Journal for the Philosophy of Science), Slobodan
Perovi¢ se bavi aktuelnim temama iz Filozofije prirodnih nauka (posebno Filozofije fizike i
Filozofije biologije) i svoja glediSta zasniva na detaljnoj analizi pojedinih vaZnih epizoda i
primeraizistorijefizikei iz savremene biologije. Glavnatema nekoliko njegovih radova, u
okviru koje je doSao do izuzetno zanimljivih i u krugovima filozofa nauke koji se tom
tematikom bave priznatih filozofskih rezultata, vezana je za jednu od najznacajnijih epizoda u
istoriji savremene fizike - re€ je o sporu koji je tokom trece decenije proSlog veka u oblasti
kvantne mehanike voden izmedu pristalica talasne teorije (na ¢elu sa Sredingerom) i pristalica
matri¢ne teorije (na ¢elu sa Borom). Analizirajuci tu klju¢nu epizodu, Perovi¢ je demonstrirao
jednu od najvaznijih vrlina u filozofiji nauke, u ovom sluCaju fizike: uravnotezen spoj
filozofskog i istorijskog pristupa fizici, uz odli¢no poznavanje tehnickih detalja kvantne
mehanike. Nasuprot nekim drugacijim savremenim tumacenjima (F.A. Miler), Perovic je
pokazao da je glavni Sredingerov cilj u poznatom radu iz 1927. godine bio dokaz ontoloske
ekvivalentnosti talasne i matricne mehanike u specific(hom domenu (domenu Borovog modela
atoma). On je, takode, bacio novo svetlo na prirodu pomenutog spora izmedu dva velikana
kvantne fizikei u isti mah pokazao kako ta epizoda - u kojoj se Sredinger, suocen sa
nepovoljnim eksperimental nim rezultatima, odrekao svoje talasne teorije iz teorijskih ane
socio-psiholoskih razloga - ilustruje neke opstije zakljucke o racionalnosti naucne prakse.

I drugi krug problema kojima se Perovi¢ bavio, postigavsi zapazene rezultate, veoma je
prisutan u savremenoj filozofiji nauke - re€ je o problemima redukcije, emergencije, nivoa
objasSnjenja i prirode uzroc€nosti. | ovde se Perovicev pristup odlikuje izuzetnim osecajem za
znacaj koji po ovako krupne filozofske probleme imaju implikacije sadrZane u dostignuc¢ima
savremenih naucnih istrazivanja. Na osnovu detaljne analize primeraiz oblasti biologijei,
tokom poslednje dve decenije veoma razvijene, teorije o slozenim (fizi€kim, hemijskim,
bioloSkim) sistemima, on ukazuje na to da redukcionisticki fizikalizam ne moZze da pruzi
adekvatno objasnjenje nekih uzrocnih aspekata funkcionisanja takvih sistema i na originalan
nacin brani stanoviste ontoloSkog emergentizma. Kao i u prethodnom slu€aju, konkretni
rezultati do kojih je doSao Perovicu sluZe za ilustraciju i potvrdu opétijih filozofskih stavova o
mogucnostima redukcije, tipovima objasnjenja, prirodi uzro¢nosti i sl.

Imajuci u vidu sve iznesene Cinjenice i ocene, ¢ast nam je da Nastavno-nau¢nom vecu
Filozofskog fakulteta predloZimo da Slobodana Perovica izabere u zvanje i na radno mesto
docenta za uzu nauénu oblast OPSTA FILOZOFIJA - teZiste istrazivanja Filozofija prirodnih
nauka.

MecTto n gatym:_ Beograd, 10.03.2010



noTrnmcm YiAHOBA KOMNCHWIE

dr Zivan Lazovi¢, vanr. prof.

dr Kosta Dosen, red. prof.

dr Neven Sesardi¢, red. prof



PRILOG SAZETKU

IZVESTAJA KOMISIJE O PRIJAVLJENIM KANDIDATIMA ZA IZBOR U
ZVANJE

Kvantitativno izraZeni nauc¢ni razultati kandidata

Dr Aleksandar Gordic¢

L.

10.

11.

12.

13.

14.

“Paradigme, revolucije i kumulativnost”, pogovor u: 1. Lakatos i A. Masgrejv (prir.), Kritika i
rast saznanja, Plato, Beograd, 2003, str. 411-449. (Preveo Aleksandar Gordi¢) R23:
1bod

. “Klasicne teorije opravdanja indukcije”, u: Petar Gruji¢ i Miroslav Ivanovi¢ (prir.),

Epistemoloski problemi u nauci, Institut za kriminoloska i socioloska istrazivanja, Beograd
2004, str. 69-102. R22: 2 boda

. “Pojam funkcije u lingvistici”, Srpski jezik, 1-2, Beograd et al., 2004, str. 227-244. R62:

1.5

. “Metodoloski aspekti indikatora razvoja”, u: Danilo Basta i Caslav Koprivica (prir.), Misljenje

u vrtlogu nasega vremena, svecanik u ¢ast 80. rodendana akademika Mihaila Purica,
Gutenbergova galaksija, Beograd, 2005, str. 151-173. R22:2

. “Frankova filosofija nauke”, predgovor u: Filip Frank, Filosofija nauke, Klub NT, Beograd,

2005, str. v-xx (preveo Aleksandar Gordic). R23: 1

. “Istorijska istina, kosmicka pravda i transgeneracijska odgovornost”, u: Pojedinac i drzava:

filozofske pretpostavke savremenih politickih teorija / Odgovornost i istina: analiticki vs.
kontinentalni pristup / Savremenost Kantove filozofije, Srpsko filozofsko drustvo, Sremski
Karlovci 2003-2005. R65: 0.5

. “Filosofija i nauka kod poznog Huserla u radovima Zagorke Mici¢”, saopstenje na nau¢nom
skupu “100-godisnjica rodenja prof. dr Zagorke Mi¢i¢”, Theoria, 1-4, 2003. R65:
0.5

. “Status metodoloskih normi i njihova provera i primena”, u: 7. filozofska skola “Felix

Romuliana”, Zbornik izlaganja, Srpsko filozofsko drustvo i Dom omladine Zajecar,
Beograd-Zajecar, 20006, str. 243-270. R65: 0.5

. “Aktuelnost filosofije Robina Dz. Kolingvuda”, Filozofski godisnjak, god.IV, br. 4, Banja

Luka, 2006, str. 197-242. R62: 1.5

“Medavarovi doprinosi filosofiji nauke”, predgovor srpskom izdanju knjige: Piter B.
medavar, Izazovi nauke. Ogledi i predavanja, ICNT, Beograd, 2007, str. v-xxiv (preveo
Aleksandar Gordic). R23: 1

“Problem naucnog otkri¢a”, predgovor srpskom izdanju knjige: Piter B. Medavar, Savet
mladom naucniku, ICNT, Beograd, 2007, str. v-xxviii (preveo Aleksandar Gordi¢). R23: 1

“Relativizam vrednosti i vrednost relativizma”, predgovor prevodu knjige: Lari Laudan,
Nauka, vrednosti i relativizam, Institut za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu,
2007, str. 342-364. (preveo Aleksandar Gordi¢). R23:1

“Egzaktnost u matematici, filosofiji i naukama”, Filozofski godisnjak, god.V, br. 5, Banja
Luka, 2007, str. 134-157. R62: 1.5

“Nauka spolja i iznutra”, predgovor prevodu knjige: Ricard F. Fajnman, Sigurno se salite,



gospodine Fajnman. Pustolovine jedne radoznale licnosti, ICNT, Beograd 2008, str. 5-22.
R23: 1
15. “Mogucénost razgranicenja filosofije i nauke”, u: Pojam granice, zbornik radova, Srpsko
filozofsko drustvo, Sremski Karlovei 2009, str. 58-69. R65: 0.5
16. “Religija i nauka - antipodi ili komplementi”, u: Vladeta jeroti¢ i Miroslav Ivanovi¢ (prir.)
,Religija izmedu istine i drustvene uloge, Dereta, Beograd 2009, str. 299-317. R22:2

Dr Aleksandar Gordic¢ je propustio da navede jedan ¢lanak (koji je prilozio uz prijavu) kao i
odrednice koje je pisao za Enciklopediju srpskog naroda objavljenu 2008.godine, sa ¢ime je
Komisija bila upoznata pa ih je uzela u obzir:

17. “Retorika u nau¢nom istrazivanju”, uvodni ¢lanak za tematski blok prevoda koji je pripremio
1 preveo Aleksandar Gordi¢, Theoria, 1-4,2003. R23:1

18. Odrednice iz oblasti filozofije u obimu od oko jednog autorskog tabaka, Enciklopedija
srpskog naroda, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Beograd 2008. R66: 1

Ukupan broj bodova za period 2003-2010
Izkategorije R10+R20+R50+R61+R62: 17.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 3 boda

Broj bodova za period 2006-2010
Izkategorije R10+R20+R50+R61+R62: 8.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 2.5 boda

Broj bodova za period 2005-2010
Izkategorije R10+R20+R50+R61+R62: 11.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 3 boda

Dr Slobodan Perovié

1. Perovic, S., Paul-Antoine Miquel “The Gene’s Actions and Reciprocal Causation” [rad
prihvacen za objavljivanje] Foundations of Science. R51b: 2.5 (koautorstvo)

2. “L-G. Johansson: Interpreting Quantum Mechanics: A Realistic View in Schrédinger’s Vein”,
Studies in History and Philosophy of Science Part B: Studies in History and Philosophy of
Modern Physics, 39 (2008) 694—699(A kategorija) R63: 1

3. “F. Weinert: Copernicus, Darwin, & Freud: Revolutions in the History and Philosophy of
Science,” Philosophy of Social Sciences, XX(X) 1-7,2010R63: 1

4. “Why Were Matrix Mechanics and Wave Mechanics Considered Equivalent?”,Studies in
History and Philosophy of Science Part B: Studies in History and Philosophy of Modern
Physics, (u Stampi) April, 2008. RS51a: 8

5. “Why Were Two Logically Distinct Theories Deemed Equivalent in Quantum Mechanics?”,
First Annual Conference in the Foundations and History of Quantum Physics, Max Planck
Institute for History of Science Conference Proceedings, Vol. 2, 2008. R54: 1



6. “Why Rosenberg and Kaplan’s Attempt to Reconcile Physicalism and AntiReductionism
Concerning Biology Is Unsatisfactory”, Theoria 1, 2008: 51: str. 7-17. R52:3

7. “The Limitations of Kim’s Reductive Physicalism in Accounting for Living Systems and an
Alternative Nonreductionist Ontology,” Acta Biotheoretica (Springer), Vol. 55
(Septembar), 243-267, 2007. R51b: 5

8. “F. Remedios: Legitimizing Scientific Knowledge: Introduction to Steve Fuller’s Social
Epistemology,” Dialogue, Vol. XLVI (3), str. 620-622, 2007. R63: 1

9. “N. Maxwell: Is Science Neurotic?” The British Journal for the Philosophy of Science, 58/2,
strane 361-363, 2007. R63: 1

10. “Schrédinger’s Interpretation of Quantum Mechanics and the Relevance of Bohr’s
Experimental Critique,” Studies in History and Philosophy of Science Part B: Studies in
History and Philosophy of Modern Physics, Vol. 37/2, str. 275-297,2006. RS51a: 8

11. “A Recent Revival of Schrodinger’s Ideas on Interpreting Quantum Mechanics, and Their
Early Experimental Critique,” Khrennikov, A., ed., Foundations of Probability and Physics
— 3, American Institute of Physics Conference Proceedings Series, 750, str. 316-21, 2005.

R21: 4

12. “Emergencija, nelinearnost i zivi sistemi: Metafizicka lekcija iz biologije?,” Theoria, XLVII,

1-2, str. 21-35, 2005. R52:3

Ukupan broj bodova za period 2005-2010
Izkategorije R10+R20+R50+R61+R62:  34.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 4 boda

Broj bodova za period 2006-2010
Izkategorije R10+R20+R50+R61+R62:  27.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 4 boda

Sledeca Perovi¢eva saopstenja izlozena na konferencijama objavljena online u izvodu i oni
se, u skladu sa uobicajenom praksom Ministarstva za nauku i zastitu Zivotne sredine i prema
Kriterijumima Univerziteta u Beogradu, mogu kategorizovati pod R72:

1. “Can the Parity Thesis in Biology and Nativism in Psychology be Reconciled?”, koautor
Ljiljana Radenovic, Biological Explanations of Behavior: Philosophical Perspectives,
Hanover, Jun 2008. R72: 0.25 (koautorstvo)

2. “A Case for a ‘Methodological Turn’ in Studying Early Quantum Mechanics:
Complementarity in the Context of N. Bohr’s Baconian Method”, Foundations and History
of Quantum Mechanics II, University of Utrecht, Utrecht, Jul 2008. R72: 0.5

3. “Why Were Logically Distinct Theories Deemed Equivalent in Early Quantum Mechanics?”
The Yearly Workshop — The History and Foundations of Quantum Physics Project, Max
Planck Institute for the History of Science, Berlin, 2007. (uracunato u prethodnom bloku
pod tackom 5, kao R54)

4. “Does the Principle of Natural Selection as a Basic Physical Law Grants Explanatory
Autonomy of Biology?”, Annual Meeting of the Canadian Society for the History and
Philosophy of Science, York University, 2006.  R72: 0.5



Uzimanjem u obzir ovih podataka, Perovi¢ bi u u kategoriji R63-66+R70 za period 2006-2010
imao ukupno 5.25 bodova.



NASTAVNO-NAUCNOM VECU
FILOZOFSKOG FAKULTETA
UNIVERZITETA U BEOGRADU

Na osnovu odluke Izbornog vec¢a Filozofskog fakulteta od 11.02.2010. g, izabrani smo u komisiju
za pripremu izvestaja o kandidatima prijavljenim na konkurs za izbor u zvanje i na radno mesto docenta
za uZu nauénu oblast OPSTA FILOZOFIJA - teZiste istraZivanja Filozofija prirodnih nauka, za rad
na odredeno vreme od 5 godina. Na konkurs objavljen u listu “Poslovi”, 17.02.2010. prijavila su se dva
kandidata: dr Aleksandar Gordi¢ i dr Slobodan Perovi¢. Na osnovu uvida u njihovu biografiju i radove,
imamo cast da Vecu podnesemo sledeci

IZVESTAJ

1. Biografski podaci o kandidatima

Aleksandar Gordi¢ roden je 1967. u Beogradu, gde je zavr§io Matemati¢ku gimnaziju, Prirodno-
matematicki fakultet (1990) i Filozofski fakultet (1991). Na Filozofskom fakultetu u Beogradu
magistrirao je 1996. i doktorirao 2002. Na Odeljenju za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu
zaposlen je od 1992, kao asistent-pripravnik na predmetu Ops$ta metodologija. U zvanje docenta
unapreden je 2003. Od 2002. godine, drzi nastavu na obaveznim predmetima OpSta metodologija
(Odeljenje za filozofiju) i Osnovi filozofije i metodologije nauka (Odeljenje za sociologiju). Vodio je i
izborne predmete Filozofija istorije i Hermeneutika koji su bili predvideni ranijim nastavnim planom.
Jedno vreme je na nekadasnjim postdiplomskim studijama ucestvovao u vodenju predmeta Opsta
metodologija i Teorija indukcije i verovatnoce.

Clan je redakcije edicije Instituta za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu i programskog
odbora Filozofske skole Felix Romuliana u Zajecaru.

0d 2004. g. saradnik je na projektu “Problem eksplanatornog jaza u filozofiji i nauci”, koji
finansira Ministarstvo za nauku i tehnoloski razvoj Republike Srbije.

Bio je mentor jednog doktorskog rada, a trenutno je mentor jednog magistarskog rada.

U studentskom vrednovanju, uglavnom je ocenjivan natprosecno (poslednje ocene su mu 4,25 na
Opstoj metodologiji i 4,65 na Osnovi filozofije i metodologije nauka).

Slobodan Perovi¢ roden je 13.03.1973. u Podgorici (Crna Gora). Zavr$io je gimnaziju (smer
matematicar-programer) u Beogradu i 1991. g. upisao smer Astrofizika na Prirodno-matematickom
fakultetu u Beogradu. Studije filozofije upisao je 1992. g. na Filozofskom fakultetu Univerziteta u
Beograd i diplomirao 1997. Godine 1998. dobio je stipendiju Univerziteta u Manitobi kao i Odeljenja za
filozofiju u Vinipegu, Kanada. Diplomu Master of Arts iz filozofije dobio je na Manitoba univerzitetu
1999, sa tezom “Perceptual Knowledge and Cognizer’s Will”. Iste godine primljen je na doktorski (PhD)
program iz filozofije na Jork Univerzitetu u Torontu, koji je uspe$no zavrsio 2005. godine odbranivsi tezu
iz filozofije nauke “Ontologies for the Complex Physical World: Holism, Emergence, and Physical
Dualism”. Bio je Teaching and Research Assistant na Jork univerzitetu u Torontu (1999-2005). Godine
2005. dobio je mesto Assistant Professor (Sto je zvanje ekvivalentno docentu) na Univerzitetu Sv. Meri u



Halifaksu na Odeljenju za filozofiju na godinu dana. Od 2006. do 2009. u tom statusu predavao je na
Univerzitetu Karlton u Otavi.

Trenutno koristi stipendiju Univerziteta u Pitsburgu za postdoktorske studije u Centru za filozofiju
nauke gde radi na projektu “What Makes Physics (Un)Successful: Decentralized Experimentation Versus
The Physics of Big Experiments”. U domenu Filozofije prirodnih nauka osnovne oblasti interesovanja su
mu Filozofija fizike i Filozofija biologije. U Filozofiji fizike bavi se epistemoloskim parametrima
klju¢nih debata u kvantnoj mehanici i razvija projekat “Granice fizike” u kojem razmatra promenu u
eksperimentalnim uslovima u fizici visokih energija u odnosu na eksperimentalne uslove u kvantnoj
mehanici sa poCetka proslog veka i epistemoloski relevantne konsekvence te promene. U Filozofiji
biologije bavi se razumevanjem tradicionalnih metafizi¢kih problema kauzalnosti i determinizma u
odnosu na njihovu konceptualizaciju u biologiji. U saradnji sa biolozima razvija koncept recipro¢ne
kauzalnosti kao alternativu dominantnom tradicionalnom konceptu koji ne pruza zadovoljavajuéu
konceptualizuju kauzalnosti u bioloskim sistemima.

2. Spisak radova i kvantitativno iskazani nau¢ni rezultati kandidata

U bibliografiji koju je priloZio za period od prvog izbora u zvanje docenta (2003), Aleksandar
Gordi¢ je (pod rednim brojevima 17-34) naveo 18 objavljenih ¢lanaa (kandidat nije prilo\io radove pod
rednim brojem 22 i 31-34). Gordi¢ je priloZzio i skripta za predmet Osnovi filozofije i metodologije nauka,
prevode knjiga Malkolma Vilijamsa i Tima Meja, kao i nastavni materijal koji ukljucuje bibliografije i
programe za pojedine predmete koje je vodio, ali ovi prilozi ne spadaju u kategoriju nau¢nih radova, pa ih
komisija nije uzimala u obzir prilikom ocene njegovog naucnoistrazivackog rada u ovom periodu.

Radovi pod rednim brojem 17 (“In memoriam: Stani$sa Novakovié¢ (1930-1992)”, Filozofski
godisnjak 15, 2002) i 18 (“Filosofija nauke na prelazu vekova”, u: Filozofija na razmedu milenijuma:
retrospektiva i perspektive (15-17. IX 2000)/Metafizicki i prakticki osnovi slobode, Sremski Karlovci,
2001) vode se pod godistima pre 2003, pa ih komisija nije uzela u obzir.

Navescemo ostalih 16 Gordic¢evih ¢lanaka i (prema Kriterijjumima za sticanje zvanja nastavnika na
Univerzitetu u Beogradu) kvantitativno iskazati njihove rezultate:

1. “Paradigme, revolucije i kumulativnost”, pogovor u: I. Lakatos§ i A. Masgrejv (prir.), Kritika i rast
saznanja, Plato, Beograd, 2003, str. 411-449. (Preveo Aleksandar Gordi¢) R23: 1 bod

2. “Klasic¢ne teorije opravdanja indukcije”, u: Petar Gruji¢ i Miroslav Ivanovic (prir.), Epistemoloski
problemi u nauci, Institut za kriminoloska i socioloska istrazivanja, Beograd 2004, str. 69-102.

R22: 2 boda

3. “Pojam funkcije u lingvistici”, Srpski jezik, 1-2, Beograd et al., 2004, str. 227-244. R62: 1.5

4. “Metodoloski aspekti indikatora razvoja”, u: Danilo Basta i Caslav Koprivica (prir.), Misljenje u
vrtlogu nasega vremena, sveCanik u ¢ast 80. rodendana akademika Mihaila Puri¢a, Gutenbergova
galaksija, Beograd, 2005, str. 151-173.  R22:2

5. “Frankova filosofija nauke”, predgovor u: Filip Frank, Filosofija nauke, Klub NT, Beograd, 2005, str.
v-xx (preveo Aleksandar Gordi¢). R23: 1

6. “Istorijska istina, kosmicka pravda i transgeneracijska odgovornost”, u: Pojedinac i drzava: filozofske
pretpostavke savremenih politickih teorija / Odgovornost i istina: analiticki vs. kontinentalni
pristup / Savremenost Kantove filozofije, Srpsko filozofsko drustvo, Sremski Karlovci 2003-2005.

R65: 0.5
7. “Filosofija i nauka kod poznog Huserla u radovima Zagorke Mi¢i¢”, saopStenje na nau¢nom skupu
“100-godisnjica rodenja prof. dr Zagorke Mi¢i¢”, Theoria, 1-4, 2003. R65: 0.5



8. “Status metodoloskih normi i njihova provera i primena”, u: 7. filozofska skola “Felix Romuliana”,
Zbornik izlaganja, Srpsko filozofsko drustvo i Dom omladine ZajecCar, Beograd-Zajecar, 2006, str.
243-270. R65: 0.5

9. “Aktuelnost filosofije Robina Dz. Kolingvuda”, Filozofski godisnjak, god. IV, br. 4, Banja Luka, 2006,
str. 197-242. R62: 1.5

10. “Medavarovi doprinosi filosofiji nauke”, predgovor srpskom izdanju knjige: Piter B. medavar, lzazovi
nauke. Ogledi i predavanja, ICNT, Beograd, 2007, str. v-xxiv (preveo Aleksandar Gordi¢). R23: 1

11. “Problem naucnog otkri¢a”, predgovor srpskom izdanju knjige: Piter B. Medavar, Savet mladom
naucniku, ICNT, Beograd, 2007, str. v-xxviii (preveo Aleksandar Gordi¢). R23: 1

12. “Relativizam vrednosti i vrednost relativizma”, predgovor prevodu knjige: Lari Laudan, Nauka,
vrednosti i relativizam, Institut za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu, 2007, str. 342-364.
(preveo Aleksandar Gordi¢). R23: 1

13. “Egzaktnost u matematici, filosofiji i naukama”, Filozofski godisnjak, god. V, br. 5, Banja Luka,
2007, str. 134-157. R62: 1.5

14. “Nauka spolja i iznutra”, predgovor prevodu knjige: Ricard F. Fajnman, Sigurno se salite, gospodine
Fajnman. Pustolovine jedne radoznale li¢nosti, ICNT, Beograd 2008, str. 5-22. R23: 1

15. “Mogucénost razgranicenja filosofije i nauke”, u: Pojam granice, zbornik radova, Srpsko filozofsko

drustvo, Sremski Karlovci 2009, str. 58-69. R65: 0.5
16. “Religija i nauka - antipodi ili komplementi”, u: Vladeta jeroti¢ i Miroslav Ivanovi¢ (prir.) , Religija
izmedu istine i drustvene uloge, Dereta, Beograd 2009, str. 299-317. R22:2

Dr Aleksandar Gordi¢ je propustio da navede jedan ¢lanak (koji je prilozio uz prijavu) kao i
odrednice koje je pisao za Enciklopediju srpskog naroda objavljenu 2008. godine, ali ¢e ih komisija uzeti
u obzir:

17. “Retorika u nau¢nom istrazivanju”, uvodni ¢lanak za tematski blok prevoda koji je pripremio i preveo
Aleksandar Gordié, Theoria, 1-4,2003. R23:1

18. Odrednice iz oblasti filozofije u obimu od oko jednog autorskog tabaka, Enciklopedija srpskog
naroda, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Beograd 2008.  R66: 1

Ukupan broj bodova za period 2003-2010
1z kategorije R10+R20+R50+R61+R62: 17.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 3 boda

Broj bodova za period 2006-2010
1z kategorije R10+R20+R50+R61+R62: 8.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 2.5 boda

Broj bodova za period 2005-2010
1z kategorije R10+R20+R50+R61+R62: 11.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 3 boda

Ovi podaci pokazuju da dr Aleksandar Gordi¢ u potpunosti zadovoljava kvantitativni uslov za
zvanje docenta, u skladu sa opstim Kriterijumima za sticanje zvanja nastavnika na Univerzitetu u

Beogradu i posebnim kriterijumima Grupacije drustveno-humanistickih nauka.

Od jedinica koje je dr Slobodan Perovi¢ naveo u prilozenoj bibliografiji, ovde ¢emo u skladu sa



Kriterijumima za sticanje zvanja nastavnika na Univerzitetu u Beogradu navesti i kvantifikovati samo
radove od njegovog prvog izbora u zvanje profesora-asistenta (koje je ekvivalentno nasem zvanju
docenta) 2005. godine:

1. Perovi¢, S., Paul-Antoine Miquel “The Gene’s Actions and Reciprocal Causation” [pozitivno
recenziran rad, predloZen za objavljivanje uz neznatne izmene] Foundations of Science. =~ R51b:
2.5 (koautorstvo)

2. “L-G. Johansson: Interpreting Quantum Mechanics: A Realistic View in Schrodinger’s Vein”, Studies
in History and Philosophy of Science Part B: Studies in History and Philosophy of Modern Physics,
[recenziran rad, po pozivu prihvacéen za objavljivanje]. (A kategorija) R63: 1

3. “F. Weinert: Copernicus, Darwin, & Freud: Revolutions in the History and Philosophy of Science,”
Philosophy of Social Sciences, [forthcoming ?]. R63: 1

4. “Why Were Matrix Mechanics and Wave Mechanics Considered Equivalent?”, Studies in History and
Philosophy of Science Part B: Studies in History and Philosophy of Modern Physics, (u Stampi)
April, 2008. R51a: 8

5. “Why Were Two Logically Distinct Theories Deemed Equivalent in Quantum Mechanics?”, First
Annual Conference in the Foundations and History of Quantum Physics, Max Planck Institute for
History of Science Conference Proceedings, Vol. 2,2008. R54: 1

6. “Why Rosenberg and Kaplan’s Attempt to Reconcile Physicalism and AntiReductionism Concerning
Biology Is Unsatisfactory”, Theoria 1, 2008: 51: str. 7-17. R52: 3

7. “The Limitations of Kim’s Reductive Physicalism in Accounting for Living Systems and an
Alternative Nonreductionist Ontology,” Acta Biotheoretica (Springer), Vol. 55 (Septembar), 243-
267,2007. R51b: 5

8. “F. Remedios: Legitimizing Scientific Knowledge: Introduction to Steve Fuller’s Social
Epistemology,” Dialogue, Vol. XLVI (3), str. 620-622, 2007. R63: 1

9. “N. Maxwell: Is Science Neurotic?” The British Journal for the Philosophy of Science, 58/2, strane
361-363, 2007. R63: 1

10. “Schrédinger’s Interpretation of Quantum Mechanics and the Relevance of Bohr’s Experimental
Critique,” Studies in History and Philosophy of Science Part B: Studies in History and Philosophy
of Modern Physics, Vol. 37/2, str. 275-297,2006. R51a: 8

11. “A Recent Revival of Schrodinger’s Ideas on Interpreting Quantum Mechanics, and Their Early
Experimental Critique,” Khrennikov, A., ed., Foundations of Probability and Physics — 3,
American Institute of Physics Conference Proceedings Series, 750, str. 316-21, 2005. R21: 4

12. “Emergencija, nelinearnost i zivi sistemi: Metafizi¢ka lekcija iz biologije?,” Theoria, XLVII, 1-2, str.
21-35,2005. R52:3

Ukupan broj bodova za period 2005-2010
1z kategorije R10+R20+R50+R61+R62: 34.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 4 boda

Broj bodova za period 2006-2010
1z kategorije R10+R20+R50+R61+R62: 27.5 bodova
1z kategorije R63-66+R70: 4 boda

Valja napomenuti da su sledeca Peroviceva saopstenja izloZena na konferencijama objavljena
online u izvodu i oni se, u skladu sa uobicajenom praksom Ministarstva za nauku i zaStitu Zivotne sredine
i prema Kriterijumima Univerziteta u Beogradu, mogu kategorizovati pod R72:

1. “Can the Parity Thesis in Biology and Nativism in Psychology be Reconciled?”, koautor Ljiljana



Radenovic, Biological Explanations of Behavior: Philosophical Perspectives, Hanover, Jun 2008.
R72: 0.25 (koautorstvo)

2. “A Case for a ‘Methodological Turn’ in Studying Early Quantum Mechanics: Complementarity in the
Context of N. Bohr’s Baconian Method”, Foundations and History of Quantum Mechanics II,
University of Utrecht, Utrecht, Jul 2008. R72: 0.5

3. “Why Were Logically Distinct Theories Deemed Equivalent in Early Quantum Mechanics?”” The
Yearly Workshop — The History and Foundations of Quantum Physics Project, Max Planck
Institute for the History of Science, Berlin, 2007. (urac¢unato u prethodnom bloku pod tackom 5,
kao R54)

4. “Does the Principle of Natural Selection as a Basic Physical Law Grants Explanatory Autonomy of
Biology?”, Annual Meeting of the Canadian Society for the History and Philosophy of Science,
York University, 2006. R72: 0.5
Uzimanjem u obzir ovih podataka, Perovi¢ bi u u kategoriji R63-66+R70 za period 2006-2010 imao

ukupno 5.25 bodova.

Kao sto vidimo, i Slobodan Perovi¢ u potpunosti zadovoljava kvantitativni uslov za zvanje docenta
u skladu sa opstim Kriterijumima za sticanje zvanja nastavnika na Univerzitetu u Beogradu i posebnim
kriterijumima Grupacije drustveno-humanisti¢kih nauka.

3. Analiza radova prijavljenih kandidata

Videli smo da oba prijavljena kandidata zadovoljavaju kvantitativni uslov za izbor u zvanje docenta
iz uze naucne oblasti Opsta filozofija. Medutim, uvid koji je Komisija imala u sadrzaj radova Aleksandra
Gordic¢a nedvosmisleno je potvrdio ono §to se moglo naslutiti ve¢ na osnovu njihovih naslova: nijedan od
ovih radova za primarni ili pretezni fokus interesovanja nema teme iz oblasti Filozofije prirodnih nauka,
navedene u konkursu kao teZiSte istraZivanja za koje se izbor vrsi.

Radovi Aleksandra Gordica bave se ili opstijim temama iz oblasti filozofije i metodologije nauke
(kao $to je tema ,.klasi¢ne teorije opravdanja indukcije®), ili glediStima pojedinih filozofa vise ili manje
znacajnih za savremenu filozofiju i metodologiju nauke (Kolingvud, Laudan, Medavar i dr). Od radova iz
prve grupe, ¢lanak “Klasi¢ne teorije opravdanja indukcije” razmatra tradicionalne pokusaje reSenja
Hjumovog problema opravdanja induktivnih zakljucaka, a osnovnu temu ¢lanka “Status metodoloskih
normi i njihova provera i primena” Cine razni aspekti odnosa izmedu metodoloskih normi i naucne prakse
1 uticaj prvih na izbor i prihvatanje naucnih teorija. Rad “Aktuelnost filosofije Robina Dz. Kolingvuda”
predstavlja “osvrt na opus R. Dz. Kolingvuda” u kojem Gordié¢, prikazuju¢i Kolingvudova shvatanja iz
raznih oblasti filozofije i posvecujuci posebnu paznju Kolingvudovoj filozofiji istorije, pokusava da
osvetli “sistematski karakter njegove misli” i njegovu orijentaciju prema neohegelovstvu (197). Dva
Gordi¢eva rada, pak, izlaze iz okvira uze nau¢ne oblasti Opsta filozofija: ¢lanak “Pojam funkcije u
lingvistici” bavi se problematikom iz oblasti teorijske lingvistike, a rad “Metodoloski aspekti indikatora
razvoja” krece se u okviru sociologije kao uze naucne oblasti i ispituje ulogu socijalnih indikatora u vezi
sa jednim od najopstijih pojmova teorijske drustvene nauke, pojmom razvoja. Ostali priloZeni radovi
predstavljaju pretezno predgovore ili pogovore za prevedena dela koji imaju karakter opseznijih prikaza i
naslovljeni “Predgovor srpskom prevodu”, a nazivi pod kojima ih Gordi¢ navodi u svojoj bibliografiji
(“Frankova filosofija nauke”, “Medavarovi doprinosi filosofiji nauke” i “Problem nauc¢nog otkri¢a”) u
stvari su naslovi prvih odeljaka ovih predgovora.



Za razliku od radova Aleksandra Gordi¢a, radovi Slobodana Peroviéa se gotovo bez izuzetka bave
temama iz Filozofije prirodnih nauka (tacnije, iz Filozofije fizike i Filozofije biologije) koja je u konkursu
specifikovana kao teziste istrazivanja. S obzirom na to da ova formulacija konkursa izrazava nastavne
potrebe Odeljenja za filozofiju i da stav 3. ¢l. 138. Statuta Filozofskog fakulteta predvida teziste
istrazivanja kao jedan od “elemenata na osnovu kojih ¢e se utvrdivati prednost u izboru kandidata”, moze
se konstatovati da Slobodan Perovi¢ ima prednost u odnosu na Aleksandra Gordiéa ¢ak i nezavisno
od poredenja kandidata u pogledu drugih elemenata (mada i tu u kategoriji nau¢nih radova
R10+R20+R50+R61+R62 Perovi¢ za dve godine kraci vremenski period ima dvostruko vise bodova nego
Gordic¢.

Potkrepi¢emo ovu konstataciju prikazom naucnoistrazivackih rezultata do kojih je Slobodan
Perovi¢ doSao u svojim nauc¢nim radovima.

U ¢lanku “The Gene’s Actions And Reciprocal Causation” (koautor Paul-Antoine Miquel) razmatra
se jedno tumacenje bioloskih ¢injenica koje se poziva na analogiju izmedu bioloskih svojstava i entiteta,
kao 1 opste stanoviste reduktivistickog fizikalizma koje pociva na tzv. principima
eksplanatornog/kauzalnog iskljucenja i kauzalne zatvorenosti. Prema filozofima biologije koji usvajaju
ovo glediste (na primer A. Rozenberg), osnovna dogma molekularne biologije pruza neophodan bazi¢ni
nivo bioloskih procesa i podrazumeva usaglaSenost od najnize do najvise kauzalne strukture. Autori
smatraju da aktuelna bioloska objasnjenja ne podrzavaju ovo glediste, posto bioloski procesi ispoljavaju
kauzalnu recipro¢nost na razli¢itim nivoima. Nivo koji redukcionisti smatraju uzrocno bazi¢nim pokazuje
se kao isprepletan sa ostalim nivoima u bioloskim objasnjenjima. Ovu tezu autori dokazuju kritikujuci
Rozenbergov pokusaj da objasni slu¢aj epigenetskog nasleda metilacijom, kao da je on u potpunosti
determinisan DNK; prema njihovom misljenju, ovaj pokusaj poc¢iva na pogresnoj karakterizaciji funkcije
hromatina. Oni takode dokazuju anahronost uspostavljanja rigidne kauzalne hijerarhije (redukcionisticke
ili bar neke od poznatih emergentisti¢kih) od nizih ka visim nivoima dinamic¢kih svojstava bioloskih
procesa. Slucaj ciliate protozoa pokazuje kako su zakoni molekularne kinematike koji regulisu
metabolizam i zakoni koji reguli$u proteinske formacije selektovani putem nezavisnih pocetnih uslova
stvorenih prirodnom selekcijom. Dokaz za kauzalni reciprocitet autori nalaze i u kontingentnosti
nezavisnih pocetnih uslova zakona koji reguliSu povezivanje amino-kiselina koje uslovljavaju broj traka u
molekulu DNK. Premda je kauzalni reciprocitet najbitniji za eksplanatornu mo¢ bioloskih objasnjenja,
neko bi mogao primetiti da nas on uvlaci u rdav krug. Ipak, to bi bio slu¢aj samo ako bi se bioloski
procesi shvatili po pogresnoj kvalitativnoj analogiji sa kauzalnim procesima u fizici. lako veoma
rasprostranjena i prihvacena od strane redukcionista, ova analogija ne uzima u obzir ponovljivost
relevantnih fizi¢kih i molekularnih procesa. Ono $to je u svetlu pogresne pretpostavke izgledalo kao rdav
krug moglo bi se pokazati kao svojevrsna nepredikativnost inherentna biolo§kim objasnjenjima. U
zaklju¢nom delu, autori ukazuju na posledice koje kauzalni reciprocitet i nepredikativnost imaju po
epistemolosko i ontoloSko razumevanje biologije.

Clanak “Why Were Matrix Mechanics and Wave Mechanics Considered Equivalent?” po svojim
naucnim rezultatima predstavlja do sada najznacajniji naucni rad Slobodana Perovica, $to potvrduje i
u svom komentaru “History of Quantum Mechanics: The Path to Agreement” (Nature Physics Vol. 4,
May 2008, str. 349) najviSe prostora posvetio Perovi¢evom radu istakavsi da je Perovi¢ doprineo
razjasnjenju ekvivalencije matri¢ne i talasne mehanike kao jednom od klju¢nih koraka u razvoju kvantne
mehanike. Baveéi se pitanjem o ekvivalentnosti matri¢ne i talasne mehanike, Perovi¢ dolazi do veoma
zanimljivih filozofskonauénih zaklju¢aka. Naime, Sredinger je 1927. godine objavio dokaz
ekvivalentnosti ovih dveju glavnih teorija kvantnih fenomena, koje su do tada bile smatrane formalno,
empirijski 1 ontoloski razlicitim. Dokaz je smatran velikim pomakom i znacajno je uticao na dalji razvoj
kvantne teorije. U seriji radova objavljenih 1999. godine, F.A. Miler je osporio taj dokaz, to jest, branio je



i formalno dokazivao tezu da pre 1935. godine nije bilo uspesnog dokaza matematicke ekvivalentnosti
matricne i talasne mehanike. Ako je Miler u pravu, ova vazna epizoda u razvoju fizike svedoci o tome da
se slaganje oko teorijskih zakljucaka u nauci ponekad ne zasniva na formalno 1 logicki ispravnim
principima, ve¢ na pogresnim pretpostavkama (ili “mitovima”), kakva je navodno bila i pretpostavka o
matematickoj ekvivalentnosti pomenutih teorija. Analiziraju¢i ovo pitanje, Perovi¢ dolazi do zakljucka da
je Miler u pravu kada tvrdi da Sredinger nije dokazao matematicku ekvivalentnost tih dveju teorija; ipak,
na osnovu detaljne analize samog Sredingerovog dokaza, kao i konteksta u kojem je on izveden, Perovié
pokazuje da to nije ni bila Sredingerova glavna namera. Glavni Sredingerov cilj je, prema Peroviéevom
misljenju, bio znatno manje ambiciozan: dokazati samo ontolosku ekvivalentnost u okviru jednog
specificnog domena (domena Borovog modela atoma). Pri kraju svog rada, kako pokazuje Perovic,
Sredinger je samo u grubim crtama nagovestio kako bi se mozda mogla dokazati matematicka
ekvivalentnost talasne i matri¢ne mehanike.

U radu “Why Rosenberg and Kaplan's Attempt to Reconcile Physicalism and Antireductionism
Concerning Biology Is Unsatisfactory” Perovi¢ kriticki razmatra filozofski pokusaj A. Rozenberga i D.
Kaplana da u domenu biologije pomire dva naizgled nepomirljiva stanovista, fizikalisticko
(redukcionisticko) 1 antiredukcionisticko. Rozenberg i Kaplan su (2005) formulisali argument kojim su
zeleli da dokazu kako njihova verzija principa prirodne selekcije, kao zakona primenljivog na fizicke
sisteme u Sirem smislu (ukljucujuéi one sisteme kojima se bavi biologija) i neizvodljivog iz poznatih
fizickih zakona, omoguéuje upravo onu vrstu eksplanatorne autonomije za kojom tragaju
antiredukcionisti, ne naruSavajuci pritom principe redukcionistickog fizikalizma. Perovi¢ analizira ovaj
argument i pokazuje da je on neuspesan. Princip je primenljiv u fizikalisti¢ki shva¢enom svetu, te samim
tim moze da bude otkriven na viSim ontoloskim nivoima (nivoima bioloske ¢elije, individue, populacije i
vrste), samo zato $to se vazenje zakona koji se ti€u sistema na tim viS§im nivoima zasniva na njihovom
vazenju na nizim nivoima (to jest, nivoima atoma i molekula). Ako se ima u vidu moguénost objasnjenja,
iz toga sledi da bilo koja generalizacija otkrivena od strane biologa moze da bude uspostavljena kao
zakon samo ako je njen status potvrden njenom primenljivo$¢u na molekularnim i drugim sistemima
kojima se bave hemija i biologija. Prema Perovi¢evom misljenju, Rozenberg i Kaplan su imali pogreSan
utisak da su uspostavili eksplanatornu autonomiju zato $to su suvise usko protumacili kako
antiredukcionizam tako i bioloske zakone (navodno svodljive na zakone koji se ticu molekula);
konkretno, u slu¢aju principa prirodne selekcije se pokazuje da iako su, sticajem okolnosti, biolozi bili
prvi koji su ga primenili, njihova istrazivanja ¢elija, individua, populacija i vrsta ne bi mogla da taj
princip uspostave kao zakon. Prava eksplanatorna autonomija biologije tice se, ipak, kauzalnih mo¢i
bioloskih sistema na mnostvu razli¢itih nivoa, na kojima bi princip prirodne selekcije (ili bilo koji
bioloski zakon), kao jedan od fundamentalnih zakona prirode, morao da vazi za enitete ¢ije kauzalne moc¢i
ne mogu da budu redukovane na kauzalne mo¢i eniteta nizih, manje kompleksnih nivoa; drugim re¢ima,
generalizacije koje otkrivaju biolozi obezbedivale bi supstancijalnu autonomiju biologije samo ako bi
mogle da budu potvrdene kao primarno primenljive na nivoima kompleksnosti iznad molekularnog nivoa.
Perovi¢ tako dolazi do zakljucka da je moguce da je princip prirodne selekcije, kao neizvodljiv iz zakona
koji se ticu fizi¢kih sistema, neutralan u odnosu na eksplanatornu autonomiju biologije, odnosno, da taj
princip, u kombinaciji sa redukcionistickim fizikalizmom (koju su Rozenberg i Kaplan imali u vidu),
implicira samo vrlo ogranic¢enu autonomiju biologije, koja se u stvari svodi na kvazi-autonomiju kakvu
redukcionisti i inae generalno pripisuju biologiji.

U radu “The Limitations of Kim’s Reductive Physicalism in Accounting for Living Systems and an
Alternative Nonreductionist Ontology” Slobodan Perovi¢ razmatra odrzivost ontoloskog i metodoloskog
redukcionizma u pogledu bioloskih svojstava, detaljno razvija argument (zasnovan na analizi poslednjih
rezultata teorije metabolizma i morfogeneticke teorije) o kontekstualnoj neodvojivosti konstituenata i
sistemskih obeleZzja bioloskih sistema i brani antiredukcionisticko ontolosko shvatanje Zivih sistema.



Dzegvon Kim je svoje stanoviste redukcionisti¢kog fizikalizma branio oslanjajuéi se na tzv. princip
uzro¢nog/objasnjavalackog iskljucenja, koji podrazumeva da za svaki (uzrokovani) fizicki dogadaj postoji
dovoljan i nuzan uzrok, odnosno da ga je moguée uzrocno objasniti. Na osnovu tog principa, Kim izvodi
opsti ontoloski argument koji bi trebalo da vazi za bilo koja svojstva - samim tim i za bioloska - koja su
ukorenjena u (supervenijentna na) svojstvima mikro-nivoa, i iz kojeg sledi da je uzrocna mo¢ svojstava
viSeg reda izvedena iz uzrocne mo¢i svojstava na mikro-nivou. Perovi¢ osporava ovo glediste, dokazujuci
da bi ontologija koja racuna na eksperimentalno zasnovana objasnjenja sistema koji kontrolisu
metabolizam 1 morfogenetskih sistema morala da ukljuci uzro¢no relevantna kontekstualna svojstva.
Takva ontologija dovodi u pitanje Kimovu redukcionisticku tezu da je uzro¢na mo¢ svojstava viseg reda
zasnovana na uzro¢noj moci svojstava sa mikro-nivoa, zato $to se pokazuje da su i sami sklopovi
(konfiguracije) uzro¢no delotvorni. Uopsteno gledano, prema Perovi¢evom misljenju, redukcionisticki
ontoloski principi ne samo da nisu dovoljno prefinjeni da bi omogucéili razumevanje bioloskih sistema,
nego su i zasnovani na veoma uskom - premda, suprotno onom §to redukcionisti tvrde, ne i neophodnom -
shvatanju uzrocnosti i svojstava koja su odgovorna za uzro¢ne procese. Na kraju, Perovi¢ anticipira i
predupreduje moguce redukcionisticke prigovore njegovom antiredukcionistickom shvatanju.

Tema Perovicevog ¢lanka “Schrédinger’s Interpretation of Quantum Mechanics and the Relevance
of Bohr’s Experimental Critique” veoma je aktuelna u savremenoj filozofiji fizike. lako se nacelno slaze
da su najopstije pojmovne pretpostavke neophodne kao vodilje u razvoju nauke, na osnovu analize jedne
od prekretnica u istoriji savremene fizike Slobodan Perovi¢ brani tezu da tzv. klju¢ni eksperiment, ili
serija takvih eksperimenata, igra odlucujucu ulogu, dominantniju od socijalno-politickih relacija pa i
ontoloskih preferenci, u izboru izmedu suprotstavljenih filozofskih tumacenja nau¢nih teorija. Re¢ je o
Sredingerovom odustajanju od talasno-mehanic¢ke interpretacije kvantnih fenomena, koju je prihvatao
rukovoden filozofskim motivima (uverenjem da je princip prostornog kontinuiteta ontoloski princip i da
je talasno-mehanicka teorija kvantnih fenomena u skladu sa tim principom) sasvim drugacijim od onih na
kojima se zasnivala Borova matri¢na interpretacija (u¢enje o komplementarnosti i princip neizvesnosti).
Perovi¢ uzima u obzir nekoliko uticajnih, argumentovanih tvrdnji, iznetih tokom poslednje decenije, da je
u osnovi kako dominantne interpretacije tako i (delom) teorijskog aparata i smera daljih istrazivanja u
kvantnoj mehanici u prvoj polovini XX veka dobrim delom, ako ne i uglavnom, bilo dogmatsko
insistiranje Nilsa Bora na ideji o komplementarnosti (talasnog i cesticnog opisa mikro-procesa i njihovih
svojstava, kao i klasi¢nih i kvantnih pojmova mikro-procesa). Prema ovom tumadenju, Sredinger je od
svoje teorije odustao ne usled ubedljive argumentacije svojih protivnika iz Kopenhagenske i Getingenske
Skole, nego usled njihovog (pre svega Borovog) neprincipijelnog pritiska. lako se slaze da analiza
socijalnih odnosa izmedu fizi¢ara moze biti korisna, ponekad ¢ak i neophodna, da bi se razumeo i
objasnio njihov naucni rad, Perovi¢ osporava navedeno tumacenje ukazujuéi na vazne momenta debate
izmedu Sredingera i Bora (&ije rezultate prikazuje) u kojima se otkriva da je presudnu ulogu u razreenju
spora odigralo nekoliko eksperimenata sa tzv. Komptonovim efektom kolizije ¢estica (izvedenih ubrzo
posle prvog ¢uvenog Komptonovog eksperimenta). Perovié istice da je Sredinger slabosti svoje
interpretacije priznao onda kada se suocio sa rezultatima tih eksperimenata.

U radu “Emergence, Nonlinearity, and Living Systems: A Metaphysical Lecture From Biology”
Slobodan Perovi¢ se bavi pitanjem da li se o emergenciji na bioloSkom nivou, odnosno o bioloskim
svojstvima kao emergentnim u odnosu na svojstva nizeg reda, moze govoriti ne samo u epistemoloskom
smislu, kako to smatraju redukcionisti, nego i u ontoloSkom smislu. Redukcionisticki nastrojeni filozofi
smatraju da svako svojstvo viSeg reda, ako je uopste fizicko, mora biti instancirano u nekoj bazi¢nijoj
strukturi koja ukljucuje svojstva nizeg reda; takode, ako uopste ima uzrocnu mo¢, ono tu mo¢ mora da
duguje svojstvima nizeg reda u kojima je instancirano. Kada je re¢ o svojstvima viseg reda, redukcionisti
bi bili skloni da o njihovoj emergentnosti govore isklju¢ivo u epistemoloskom smislu, u kojem se
podrazumeva da (iz epistemoloskih razloga) nismo uspeli da ih redukcionisticki objasnimo. Nasuprot



njima, dualisti dopustaju ontoloski emergentna svojstva viSeg reda, nesvodljiva na svojstva nizeg reda.
Kao $to Perovi¢ primecuje, u mnogim naukama (biologija, kognitivne nauke, razvojna psihologija i dr.) i
u filozofiji ponovo postaje popularna ideja o ontoloskoj emergenciji. On brani glediste da je
redukcionisticka taksonomija emergencije nepotpuna i da bioloski sistemi, za koje je karakteristi¢na
nelinearna dinamika, ispoljavaju obeleZja relacionih holistickih sistema, $to bi znacilo da ispunjavaju
uslov za ontolosku emergenciju. Naime, izgleda da su kod takvih sistema, objasnjenih nelinearnom
dinamikom, uzroci naglih promena isklju¢ivo unutar samog sistema, medu njegovim elementima.
Primenu nelinearnih dinamika Perovi¢ ilustruje na primerima kontrole metabolizma i formiranja bioloskih
obrazaca. Kao i u prethodnim radovima, i ovo njegovo glediSte ima znacajne filozofske implikacije u
pogledu odnosa izmedu fizike kao bazi¢ne prirodne nauke i nauka koje se bave svojstvima ili strukturama
viSeg reda (kao $to je biologija), tipova objasnjenja, pitanja o prirodi i moguc¢nostima redukcije, karakteru
uzroc¢nosti 1 uzro¢nih zakona, 1 dr.

U radu “A Recent Revival of Schrédinger’s Ideas on Interpreting Quantum Mechanics, and Their
Early Experimental Critique” Slobodan Perovi¢ analizira pojam emergencije koji proizlazi iz koncepta
kvantnih suspregnuéa koje je Sredinger uveo u manje-vise sli¢nom kontekstu ranih 1930-ih godina. Re¢
je o nekim savremenim uéenjima o relacionom holizmu i emergentizmu koja dele Sredingerova gledista,
iz ranije 1 kasnije faze, o tome da se kod kvantnih sistema korpuskularna obelezja mogu izostaviti, a
diskontinuiteti (nagle promene) povezani sa merenjima mogu protumaciti u okviru talasne mehanike ili
teorije kvantnog polja. Perovi¢ obrazlaze i izvodi zakljuc¢ak da bi ova neosredingerovska uc¢enja morala da
uzmu u obzir eksperimentalne rezultate, u svetlu kojih je Sredinger 1926. g. napustio svoju interpretaciju,
a koji pokazuju da talasno-mehanicka teorija ne moze u potpunosti da odbaci korpuskularna svojstva.

4. Ostali elementi (predvideni ¢l. 129 Statuta Filozofskog fakulteta u Beogradu):

Slobodan Perovi¢ ucestvovao je na nekoliko prestiznih medunarodnih konferencija posvecenih
temama iz Filozofije prirodnih nauka. Dobitnik je viSe priznanja i stipendija. Trenutno koristi
postdoktorsku stipendiju Centra za filozofiju nauke Univerziteta u Pitsburgu, gde radi na projektu “What
Makes Physics (Un)Successful: Decentralized Experimentation Versus The Physics of Big Experiments”
(Odeljenje za istoriju i filozofiju nauke Univerziteta u Picburgu pod ¢ijim je Centar pokroviteljstvom,
jedno je od dva najbolja rangirana Odeljenja u toj oblasti na engleskom govornom podrucju).

U preporukama koje je su mu napisali John D. Norton (Director, Center for Philosophy of Science
Professor, Department of History and Philosophy of Science), Geraldine Finn (Professor and Chair,
Carleton University), Evan Thompson (Professor, University of Toronto), Jagdish Hattiangadi (Professor,
Department of Philosophy, and Division of Natural Science,York University) 1 William Seager
(Professor, University of Toronto at Scarborough), njegov dosadasnji nau¢noistrazivacki i pedagoski rad
ocenjen je veoma pozitivno.

Na studentskim evaluacijama kurseva koje je vodio dobijao je natprosecne ocene.

Bio je mentor na postdiplomskim (Topics in Philosophy of Cognitive Science, Carleton University,
Fall 2006) i na osnovnim studijama (Topics in Philosophy of Physics — Honors course, Carleton
University, Winter 2007).

Clan je slede¢ih profesionalnih udruzenja: Canadian Philosophical Association; Canadian Society
for History and Philosophy of Science; Philosophy of Science Association; American Philosophical
Association; International Society for the History, Philosophy and Social Studies of Biology.

5. Zakljucak

U analizi radova prijavljenih kandidata istaknuta je Cinjenica da su radovi Slobodana Perovicéa iz
oblasti Filozofije prirodnih nauka, definisane u konkursu kao teziste istrazivanja za koje se kandidat bira,



Sto sa radovima Aleksandra Gordi¢a nije slucaj. S obzirom na to da formulacija konkursa izrazava
nastavne potrebe Odeljenja za filozofiju i da stav 3. ¢l. 138. Statuta Filozofskog fakulteta predvida teziste
istrazivanja kao jedan od “elemenata na osnovu kojih ¢e se utvrdivati prednost u izboru kandidata”,
konstatovano je da ¢ak i nezavisno od poredenja u pogledu ostalih uslova koje kandidati zadovoljavaju
Slobodan Perovi¢ ima prednost u odnosu na Aleksandra Gordi¢a.

U svojim radovima, od kojih su neki objavljeni u medunarodnim ¢asopisima najviseg ranga (kao
Sto su Studies in History and Philosophy of Science Part B: Studies in History and Philosophy of Modern
Physics i1 The British Journal for the Philosophy of Science), Slobodan Perovi¢ se bavi aktuelnim temama
iz Filozofije prirodnih nauka (posebno Filozofije fizike i Filozofije biologije) i svoja gledisSta zasniva na
detaljnoj analizi pojedinih vaznih epizoda i primera iz istorije fizike i iz savremene biologije. Glavna tema
nekoliko njegovih radova, u okviru koje je doSao do izuzetno zanimljivih i u krugovima filozofa nauke
koji se tom tematikom bave priznatih filozofskih rezultata, vezana je za jednu od najznacajnijih epizoda u
istoriji savremene fizike - re€ je o sporu koji je tokom trece decenije proslog veka u oblasti kvantne
mehanike voden izmedu pristalica talasne teorije (na &elu sa Sredingerom) i pristalica matriéne teorije (na
¢elu sa Borom). Analiziraju¢i tu klju¢nu epizodu, Perovi¢ je demonstrirao jednu od najvaznijih vrlina u
filozofiji nauke, u ovom sluc¢aju fizike: uravnotezen spoj filozofskog i istorijskog pristupa fizici, uz
odli¢no poznavanje tehnickih detalja kvantne mehanike. Nasuprot nekim drugacijim savremenim
tumadenjima (F.A. Miler), Perovié je pokazao da je glavni Sredingerov cilj u poznatom radu iz 1927.
godine bio dokaz ontoloske ekvivalentnosti talasne i matricne mehanike u specificnom domenu (domenu
Borovog modela atoma). On je, takode, bacio novo svetlo na prirodu pomenutog spora izmedu dva
velikana kvantne fizike i u isti mah pokazao kako ta epizoda - u kojoj se Sredinger, suo¢en sa
nepovoljnim eksperimentalnim rezultatima, odrekao svoje talasne teorije iz teorijskih a ne socio-
psiholoskih razloga - ilustruje neke opstije zakljucke o racionalnosti naucne prakse.

I drugi krug problema kojima se Perovi¢ bavio, postigavsi zapazZene rezultate, veoma je prisutan u
savremenoj filozofiji nauke - re€ je o problemima redukcije, emergencije, nivoa objasnjenja i prirode
uzrocnosti. I ovde se Perovicev pristup odlikuje izuzetnim ose¢ajem za znacaj koji po ovako krupne
filozofske probleme imaju implikacije sadrzane u dostignu¢ima savremenih nau¢nih istraZivanja. Na
osnovu detaljne analize primera iz oblasti biologije 1, tokom poslednje dve decenije veoma razvijene,
teorije o slozenim (fizickim, hemijskim, bioloskim) sistemima, on ukazuje na to da redukcionisticki
fizikalizam ne moze da pruZzi adekvatno objasnjenje nekih uzro¢nih aspekata funkcionisanja takvih
sistema i na originalan nacin brani stanoviste ontoloSkog emergentizma. Kao i u prethodnom slucaju,
konkretni rezultati do kojih je dosao Perovicu sluZe za ilustraciju i potvrdu opstijih filozofskih stavova o
moguénostima redukcije, tipovima objasnjenja, prirodi uzro¢nosti i sl.

Imajuci u vidu sve iznesene ¢injenice 1 ocene, Cast nam je da Nastavno-nau¢nom vecu Filozofskog
fakulteta predlozimo da Slobodana Perovica izabere u zvanje i na radno mesto docenta za uzu nau¢nu
oblast OPSTA FILOZOFIJA - teZiste istraZivanja Filozofija prirodnih nauka.

Beograd, 10.03.2010. Clanovi komisije:

prof. dr Zivan Lazovié
prof. dr Kosta DoSen

prof. dr Neven Sesardi¢
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MN3b0PHOM BERY
PUJITO30PCKOI' PAKYJITETA Y BEOT'PAY

HNPUMEJBE
Ha U3BemTaj 0 u300py jeAHOT JOLEHTA 32 Y:KYy HAYYHY 00J1aCT

Onura ¢uiozoduja, Teskuure ucrpaxnBama Puiio3odpuja npupoaHux Hayka, oa 10.
3.

Osaj uzsewmaj oounyje ucmum ciabocmuma Kao u 8pao Ciudan peghepam ucmux nucaya Koju je npe
0ge 2ooune H3z60pno eehe 006uno. OcnosHe marbkasocmu cadauirbee (Kao U NpemxooHo2) usseumaja
oanedajy ce y oocmynarby 00 caopaicaja npeosuhenoe unanosuma 129 u 142 Cmamyma, a 0860m npuiukom u
V Kputery npoyedype npeosuhene 3a pad xomucuje (yuewhe cnomuoe unana). Kpajrea npucmpacnocm u
MEeHOeHYUO3HOCI nucaya 06802 uzeewimaja 6uoHu cy y: 1. opacmuuno HejeoHaxom npocmopy noceelieHom
Kkanouoamuma (v oounocy 2,7: 1); 2. npumenu youmuso 080CMPYKUX MePpUuid )y 8peoH08ary U 00008ary
HAYYHOUCMPANCUBAYUKOS paAdd; 3. HeOOCNeOHOM OUCYUNIUHAPHOM CBPCMABAr) padosd (asopuzosanoz
kanouoama Op Cnobooana Ileposuha; 4. npehiymxusarby (Mojux) CmpyuHux u HACMasHUX aKkmueHOCMuU, Kao
u cmpyunoz donpuroca pady Paxyimema u HayyHe obnacmu;, u 5. HEOCHOBAHUM noxeanama ynyheHum
npeonodceHom Koaeeu. Yepeomuso je wmo ce Behy cada nonoso noomehe mpakxmuuno ucmu uzeeuimaj
KaKas je npe 08e 200uHe, Ha OCHO8Y 0OUMHUX NPUSOBOPA U AP2YMEHMOBaHe OUCKYcUje, YOedbUB0 000aueH.

Beowma je HenpujaTHO MOHABJBATH BPJIO CAWYHE TpUME0E Ha OCHOBY Kojux je M36opHo Behe npe nBe
TOJMHE OTPOMHOM BEhMHOM OI0alMiIO CaapKUHCKH TOTOBO WICHTUYAH HM3BEINTAj O MCTA JBA KaHAMIATA.
Komucwuja je, momymie, omaycranga OJf MHOTHX HEOIPKMBUX TBPIHBH W3 paHujer pedepara, Ha 4Hjy je
HEJIOCTaTHOCT YKa3aHO Yy YETHPH TaJallkha MPUTOBOpA, M CE M Cajla CIY)XHIa Kpajibe MPOM3BOJEHUM
BPETHOBaEEM M 0OJOBAFEM HAYYHOHCTPAKUBAYKOT pPaja, y3 NMpEHEOperaBame MPaKTUIHO CBUX JAPYTHX
kputepujyma npeasuhenux CtaryroM (HaCTaBHU U CTPYYHU pajl, AonpuHOoCc DakynreTy utn).

[Ipe cBera, MecTo 3a KOj€ je pacmnucad KOHKypC Tpedalio je, mpema 3alucHUKY ca cequuie Kareape 3a
JIOTUKY U MeTononorujy on 7. maja 2002. rogune, na Oyme BpaheHo OmnimToj METOMOIOTHJU Kaja ce 3a TO
CTEKHY YCJIOBH — Mel)yTHM, yMecTO Tora M3MHUIIJBEHO j€é MECTO C TEKHINTEM HCTPaXKHBama Ca CaJalllbiM
HA3WBOM, KOj€ je y CTBapH JIe0 NUCIUIUIMHAPHOT nopyyja Ommmte MeTononoruje u duno3oduje Hayke, Yuju
NpeMETHH HACTaBHHUIIM HHCY HH KOHCYJITOBaHM y ToriieAy KoHkKypca. Ha Opememy 3a ¢duinozodujy
TPEHYTHO HE MOCTOjU HUjeJaH HU 00aBe3HW HU M300pHU (3ace0aH) MpeaMeT Koju OW OJroBapao HaBEJACHOM
TEXKHUINTY UCTPAKHBAKA, TAKO J1a j€ M3JIHUIITHO TTO3MBakEe KOMUCH]je Ha "HacTaBHE TToTpede Onerpema'.

U camammu pedepart, kKao U paHUjH, OOWITYje HEKOPEKTHOCTHMA U MIPUMEHOM JIBOCTPYKHX CTaHAapja
Ha MOT MPOTUBKaHAWAATA U MOjy MAJICHKOCT, IPH Y€MYy KOMHCH]ja HE IITEU CPEJCTBa J1a ra ¢paBopHu3yje 1Mo
cBaky 1meHy. Mako y mocnenme npe romuue (cyachm mpema M3BemTajy m mpuiioxeHo] OuOimorpaduju)
MpeVIOKEHN KaHIUAAT HUJE 0Ojasuo HUjeaH HOBH pal, KOMUCHja HHUJE IITe/e]a KOMIUIUMEHTE O ’heTOBUM
ctpyunum nocturayhuma. IpBa yeTupu modpojana paaa jomr HUCY 00jaBJbeHA (3a jelaH O]l IbUX C€ HABOIU
0poj vaconuca u3 anpuia 2008. 3a koju je mpuxBaheH, anu He u oowmamnan, a y3 CBa 4eTUPHU CTOj€ O3HAKE
"peniensupan", "y mrammu", "forthcoming"), 1Ba panga cy kpahe Bep3uje npyra aBa momnucana pajaa (pam S je
Bep3uja pana 4, Aok je pax 11 Bepsuja pama 10), 1ok cy 3a met pagosa (Iakie, 6€3Mao IEIOKYIaH OIyc,
n3y3uMajyhu npukase K\bHra) camu cadauirbt NOMAUCHUYYU Y W3BEIITAJy O HOCTPUDHUKAIHM]H JOKTOPCKE
nutiiome C. [lepoBuha n3 2008. TBpawm na cy npepahenu aenoBu aucepTaiyje (a caMuM TUM He OM cMen
Jla ce padyHajy Kao HOBe, jgojaTHe pedepenie). Y objaBbeHuM U npumnpemibenuM [leposuheBuM pagoBruma
¥ MHAYe je MPUMETHA CIIMYHOCT TeMaTHKe, apryMeHaTa, pa3MaTpaHux TJIeIUIITa U 3aKJbydaka, a HAPOUHUTO Y
pedepeniama (koje ce yMHOTOMe MOy1apajy), ¢ ’erOBUM JOKTOPATOM, JIOK Cy CAOIIITEeHha Ha CKYIIOBUMA,
Kao IITO caM TI0Ka3ao Mpe JBE TOJWHE, YIJIaBHOM Bep3Wje THX IeT pagoBa. [lepoBuheB roroBo cas
HAyYHOUCTPAKHUBAYKHU paj (M y MPOTEKIUX MET TOJMHA U YKYITHO), TJIeIaHo TTpemMa oubnuorpaduju, Be3aH je
3a M3pajy U Mpepaay JOKTOPCKE Te3€ — O] CTUIlamka 3Bama JOIEHTa OH ce MPaKTHYHO 0aBHo AopahuBameM



TIOTJIaBJbA JTIOKTOPCKE AHMCEpTaldje W IMyOJMKOBAaKEM TAaKO HACTAJIMX paZoBa Ha IO HEKOJIMKO MECTa, JIOK
HUjeJlaH MOj 00jaBJbEHU PaJl HUje CPOAaH C TEKCTOM HH MarucTapcKe HHU IOKTOPCKE TE3€.



Jlok cy ce y npeTxoqHoM pedepaTy UCTU MOTHUCHUIM TPYIWIN a HHTEPIPETATUBHOM THMHACTUKOM
nokaxy kako cy cBu pagoBu C. IlepoBuha mocBehenu ympaBo Omnmroj MeETOAONOTHjU (MAIITOBUTO
WCKpUBJhaBajyhu BUXOB caJip)ka] U HaTeKyhu MmoeHTe 1o moTpedu, CympoTHO ayTOPOBUM ayTOPE3UMENMa),
cajia WIaHOBM KOMHCHjE TBpJE Ja Cy TH Pag0BHM HemocpedaHo Be3aHHu 3a Duiozodujy mpupoaHUX HayKa.
Honymre, y oaropopy Ha Moje mpumeade mpe IBe TOAWHE MCTH 4YJIaHOBH KOMHCH]E CYy YCTBPIWIU H Ja je
METO0JIOTH]ja 3apaBo MCTO MITO U (uino3oduja HayKe, ald OBOM INPHIUKOM HacToje aa usMmely oBe nBe
JTUCIUIIIMHE TIOBYKY INTO OIITPH]y TPAHMIY M TOTIYHO WX pa3lBoje HE OM JIM MCKOHCTPYHUCATU Ja MOJU
pazioBH HEMajy HUKAKBE JOJUPHE Tauke ¢ Gpuio30(hrjoM NpupoaHuX Hayka. Tako cy OH/Ia MOJU paJloOBH HIIP.
o HoOenoBMMa MenaBapy (6uonoruja) u @ajumeny (pusuka), wim o JI. Jlaynany, Toboxe upeneBaHTHU 3a
HoJpyyje NPUPOAHUX HayKa, TOK Cy CIIMCHU O ONpaBamy HHIAYKIHU)E U OJHOCY HayKe M BPEAHOCTH "OMIITH]E
TeMe'", Koje Cy "BHIIIe WM Mame 3HavyajHe" 32 moMeHyTy objacT! 3aTo KOMHCH]ja HUj€ HAIlJIa 32 CXOJHO YakK
HH J1a IPOKOMEHTapHIle, a KaMOJIM aHaIM3Yje MOje pasioBe, 3a70BOJbaBajyhu ce maymaiHoM OIeHOM fa 'y
BUMa HEMa caMoCTalTHuX pe3yaTtaTta’. MelhyruMm, koMmucuja (Ha OCHOBY Kpajihe HEjaCHUX KOMIIETEHIIH]ja U3
KBaHTHE MeXaHHKe) KoHcTaryje [lepoBrheBo "oAmu4HO NO3HABAKE TEXHUUKHUX J€TaJba KBAHTHE MEXaHHUKe",
YIPKOC MEpOJIaBHO] OIeHW akaaemMuka Mwusbenka Ilepuwha (HaBemeHO] y paHWjUM TPHUTOBOpHMA) Ja Yy
IETOBOM OIYCYy HEMa OPUTMHAIHUX YBHJA, TE Jla OHU CaJpiKe OMIITa MecTa u3 ucmopuje ¢pusuke. Hu y
npukazuma [lepoBuheBux pamoBa 0 KBAaHTHO] MEXAaHHIIM KOMHCH]a HE KpHje Ja je ped o cnopy u3 1930-ux
200uHa, a V IPAKTUYHO IIEJOKYITHA KOpHUIIheHa IuTepaTypa y TUM paJioBUMa IMOTHYE U3 TOT BPEMEHa, Ta ce
HE BUJIM KaKBE BE3€ TH PaJIOBU UMa]y C YKOM HayqHOM obunanthy Onwma gunozoghuja, u3 xoje je KOHKypC.

HaBoau ce 1a HucaM NpUIIOKHO HEKOJIMKO PasioBa, Koje caMm goctaBuo rocrnohu Pagmunu Hophesuh
YUM MH j€ TIpEeHeNla 00aBemTemhe Ja KOMUCH]a ¢ BhUMa HUJje yro3HaTa. TBpAM ce Ja HeMaM HHjelaH paj y
nyonuKanuju MelyHapoJHOT 3Havaja, IpemMaa je HIIp. MOj HelaBHU paj 00jaBJbeH y 300pHUKY mocBeheHOM
TOIMIILULIN akageMuka Muxanna DBypuha y kojem cy ayropu BehnHoM peHOMHUpaHU €BpOTICKH (ro30du.

Taxohe, MeHu ce 3amepa 300T HIMpPUHE U PaA3HOBPCHOCTH 00jaBibeHMX BHIIE o1 30 pagoBa, IOK ce U
u3 HacnoBa I[lepoBuheBux pamoBa u U3 mpukaza komucuje Buau na ce [leposuh 6aBu cBera dgema npunuuno
YCKUM memama, KOoje Cy HajHENOCpPEAHHje BE3aHE 3a EroB JOKTopaT (MpobiieM pemayKIMOoHHW3Ma |
eMepreHIje y OMOJIOTHjH, TE MMUTAake OAHOCA KBAaHTHE U MaTpuuHe MexaHuke TokoMm 1930-ux). Ocum Tora,
U U3 TabeapHOr NMpUKa3a BEroBUX U MOjux pazoBa y CaxeTKy yOusbHBO je /1a, KaJ je ped O MOCIeAmUux 5—6
ronuna, [lepoBuheBux 12 pagosa (ykipyuyjyhu 4 jomn HeoOjaBJbeHA U JBa Mapa Bep3Hja UCTUX PaJoBa) YUHE
bezmano yenokynau rwez206 onyc (MHa4e, MpeTeXHO MPOUCTEKao U3 npepahuBama JOKTOPCKE Te3€), JOK MOjU
pPaIoBH y HMCTOM HMHTEpBAIy 3ampemMajy, Mo oO0MMYy, OKO jedHe mpehune MOT yKymHOT omyca. [Tommesna
KBaJMQuKanuja nucamna u3pemraja aa "Ileposuh 3a aBe roguHe Kpahu BpeMEHCKH MEPHOA UMa JBOCTPYKO
BHIIIe 00/10BA" jOIII je HEOCHOBaHMja KaJI ce y3Me y 003Hp Jia je OH oJ1 MeHe miahu Tek 5,5 ronuHa, Tj. 1a uMa
NyHUX 37 TOJIMHA KUBOTA, & HUj€ HEKH MJIaJIA, TEK CTacalli, aJli U3y3eTHO NEPCIIEKTUBHY TeOpeTHdap.

Ho, momTo cBe 0BO HHUje OMIIO JOBOJHHO Jia CE€ MOTKpENnu TOOOKma yoeapuBa npeaHoct [leposuha,
KOMHCH]a j€ TIOHOBO, 10 Beh ompoOaHOM M pacBeTJ/HEHOM IIabJIOHY, MOCErHy A 3a "MTUMOBameM" 0010Ba U
UTHOPHCAakEeM MOT HACTaBHOT pajia u nonpuHoca dakyntety. Y3 HUUUM 00pa3iokKeHO OCIamkamke Ha CTapHjy
KaTeropusalyjy pazoBa, Koja je Baxkwia a0 14. anpuna 2008. (kama je o0jaB/beHa HOBA KaTeropusaiija Kao
[Tpunor 3 IlpaBuiHUKa O TIOCTYNIKY M HAUYMHY BpEJAHOBaWka, W KBAHTUTATUBHOM HCKa3HBamby
HAayYHOUCTPAKUBAYKUX 3Bamka HCTpakuBauda, Ciayocoenu enacnux, 38/2008), mpBu neo crpaTeruje je
pa3BUjeH y Tpu mpaBma: 1. cBpcTaBame mybOnaukamnuja y kojuma je IlepoBuh o0jaB/bMBa0 pamoBe y Guuty
KaTteropujy (Ha IITa je Tpe JBE TOJMHE YBEPJbUBO yKazao kosiera Ceero3ap Cunhenuh Ha cegnuu Beha); 2.
MPUMEHBUBAKHE CACBUM JIMBEPIreHTHUX Mepuia Ha ucmu uaconuc (Moja aBa paaa y yaconucy 1heoria [0poj 7
u 17] nobuna cy 1,5 6ox, nok cy nBa [lepoBuheBa, ucre myxune, 3aBpenena 4ak 6 moena — kareropuja M51);
3. mpememTame TP Moja paja y Huowcy kateropujy (ymecro M45 wim M63 — 1,5 unu 1 601 — komucHja je
nonenuna o 0,5 Gomosa); Haj3an, 4. nomnyHo npenebpecasarbe MpupehUBAYKOT M MPEBOJAMIAYKOT pajia
(xateropuja M49/M66), rne mu je yckpaheno 6ap aBagecetak 00/10Ba (jep Cy y IpeTXOaHOM pedepaTy oBe
aKTHBHOCTH O3Ha4yeHE Kao "TeXHWYKH W moMohnm mocioBu"). Mcxox je cienehu: HeoOjaBmenu pagosu C.
[Teporuha HOCce 12,5 60/0Ba, a unaHIM YKJbYYEHHU Y IpyTe paJoBe 5, Ma je caMO Ha O0Baj HAYMH HEMY TOTOBO
yosocmpyuen yKynaH 0poj 0omoBa y W300pHOM MEPHUOIY, JAOK je MEHH npenonosmser. CIudHE oreparuje
ayropu M3BemTaja uzBoge u y Caxerky, y KOjeM Cy MOjU paJlOBH U30CTaB/baHU WJIM HUXKE KaTerOpUCaHU —
TaKo je, mo notpedu, Theoria mehynaponuu yaconuc kaf je ped o [lepoBuhy, a nomahu kan cam y nuramy ja.
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VY onerpky 4 M3Bemraja Moj HacTaBHM paj C€ YOIIITE HU HE MOMHE-¢ — muciu M3BemTaja ce dak
HUCY YyJIOCTOjWJIM HM Ja HaBeAy HEKOJIMKO IpeaMeTa Ha KojuMa caM JAp»ao HacTaBy Ha OCHOBHUM U
MOCJICTUTITIOMCKAM CTyAWjaMa, a Kamoiu mpeko 30 TUIUIOMCKUX pajoBa 3a Koje caM OWO MEHTop. 3a
HactaBHY akTuBHOCT C. [lepoBuha He mM3naxy ce HUKAKBU OJIMIKW TOJAIM, a JOIII Mamke J0Ka3u (YOrIITe ce
HE BUJIU JIa JIU je MpeaaBao UKakaB MpPeMET CpoAaH TeKUILITY UCTpakuBamwa). Hu y kaTteropuju nonpuHoca
BHCOKOIITKOJICKO] ycTaHOBH (DakynTeTy) HUCY ce CeTUJIH J1a HaBedy Aa caMm 1996-2009. BoIOHTEepCKH BPIINO
JTY’)KHOCT CTpydHOT cekpetapa MHctutyTa 3a dhunozodpujy dmnozodcekor dakynrera 1 MOKPEHYO SAUIH]Y Y
K0joj je mockopa m3anuio Buiie of 30 oOuMHHMjuX kmura. Crora canpikaj pedepara OMTHO OJCTyMa O
cTpyktype npeasulere unanoBuMa 129 u 142 Craryra, KOju HAYyYHOUCTPAKUBAYKH paji HABOJE Kao JeTHY O]
nem KaTeropvja OMTHUX 3a OlleHy (IpHu ueMy ce y uiany 142 roBopu o "HaydHOM u cmpyurnom pany").

Yomuure y3eB, ynajabuBa, Kpajiba TEHACHIIMO3HOCT MIPH allCOIYTHOM M KOMIapaTUBHOM BPEIHOBAY
MPOTUBKAHIMIATOBOT U MOT JIONIPUHOCA TIPOBEjaBa Ha CBAKOM KOPaKy: KOMHUCH]ja Pa3IMIUTO O0Tyje paioBe y
ucmom 4acommucy; HaTexe TyMauewe AUCHUIIIMHAPHE MPUIIaJHOCTH pajoBa MpeMa TPEeHYTHO] moTpedu (of
bunozoduje ayxa [mpu HOCTpUPUKAIH]H ], TPEKO OIIITE METOI0JIOTH]e 10 (huno30¢Hje IPUPOIHIX HAYKA);
HAIIUPOKO OMHUCY]j€ HErOB HUYMM JOKYMEHTOBAHHM HACTaBHU paJl, 10K urHopuiue npenatux 500-ak ctpanuna
NpUNpem/beHux HACMAagHUX Mamepujaia; N30CTaBiba KaTeropujy nonpuHoca @akynrery (wian 129 Craryra).
Jenuna pasznuka y ogHOCY Ha MPETXOIHU pedepaT cacToju ce y TOME IITO CY C€ YWIAHOBU KOMHCH]E, YMECTO
3a HEOCHOBAHO OMAJIOBa)KaBam€, Cajla OMPECNIUIN 3a MOTIYHO NMpehyTKUBamke MOT CTPYYHOT U HAaCTaBHOT
pana. YocranoMm, npeyusHa K6aHmumamueHa amaiuza caapikaja mokasyje na je y Mssemrajy Crnobomany
[TepoBuhy mocBeheno 66% mnpoctopa, M0joj ManeHKOCTH 25%, MOK OMILITE HAalNOMEHE M KOoMIlapalja
3ay3umajy 9%. Y meroBoj Ouorpaduju cy HaBelu U cacBUM Oe3HauyajHE OKOJIHOCTH: PaJOBE Yy MPUIIPEMH,
nobujame npusHard u ctuneHauja (6e3 HaBohema mojeauHocTH), na je 1991. ynucao actpodmsuxky... Y
npuiiokeHoj ono-onoimorpaduju C. [leporha HaBoau ce u ctunenauja ox 40.000 $ y [Tulloypry [sic!].

[Tucum M3Bemraja cy, Mopa ce mpu3HaTH, OAYCTAIN O] OpOjHUX paHH]e HAaBO)EHUX HETIOTKPEIJbEHUX
ouorpadckux nomaraka o C. IlepoBuhy (Hmp. paxg y Muacturyty "Makc Ilnank"), a, cynehu mo panujoj
Oouorpaduju, usriena aa je y MmehyBpeMeHy HCKJbYYEH M3 MHOTHX CTPYYHHX acoIlMjalldja Ydju je TIpe JBe
roguHe Owo umad. Jlok je y mpehammem wu3BemTajy HaBeneHo aa je IlepoBuh Ha céum CTyAEHTCKUM
eBalTyanijama I00ujao makcumaiHe OolieHe, cajla c€ KOMHCH]a 3aJ0BOJbaBa CKPOMHH]OM OIICHOM Jia j&€ UMao
"HaTrpoceuHe" ormeHe (MOHOBO 0€3 MKAKBOT JOKYMEHTa O Tome). Jlakie, yousbHuBa je TOXBajHA CIIPEMHOCT
nycala U3BelITaja Ha CaMOUCITPaBJbakhe, Jep CE BUIIE HE CIIY)KE JIaKO MPO3UPHUM IpeyBeINYaBabUMa.

Konuko cam obGaBemteH y HaanexHO] (HaKyITETCKO] CIYXOH, y paay KOMHCH]e HHjE TOIITOBAH HH
ynad 209 Craryra, HutH "YIIyTCTBO O CIpoBohemy MocTynka n3dopa y 3Bame y ciydajy Kaja Cy WIaHOBU
KOMHUCHjE€ 3a IpUIIpEeMy H3BEIITaja O KaHAWJaTHUMa 3a M300p y 3Bame HACTaBHUKA, OJHOCHO CapaJHHKa
HACTaBHMIIM U UCTpaXKWBa4M W3 uHOcTpaHcTBa" ox 8. 2. 2010. Hakne, yuewhe mpehee unana xomucuje nuje
0CMeapeHo Ha Ha4uH npeodsuher No3UMuUeHUM axKyImemcKum npoOnuUcCUMa.

Beh cam y BuIie HaBpaTa HajaB/bUBAO KAaKO C€ TELIKO U MOTJIO OYEKUBATHU J1a NPeOsloHCeHd KOMUCU]A
cacmasu 06jeKmuan, HenpUCMpPAaAcmaH U3Bewmaj 0 Mom 00cadauirem pady, TUM TIpe Kaja ce UMa y BUAY
HCTOpHja TpeJiarama oBe kKoMucuje. 3a mucie lM3pemraja ce y BuIle HaBpaTa jacHO IMokaszano na he ce
PYKOBOIMTH CAaCBUM JIMYHUM NoOy1ama, jep Cy U JI0 cajia MpUMemHUBalId JBOCTpyKa Mepuia. Camo ce HajaM
Jla M€ y OJITOBOPY Ha OBE MpUMeI0e YIaHOBH KoMHCH]e Hehe, Kao y jeTHOM HeTaBHOM JOKYMEHTY, Ha3BaTH
HEHOPMAJIHUM, PAaCUCTOM M HECMOCOOHUM Ja paslIuKyjeM MOpPaHO ojf HeMopaiHOr. MelhyTtuMm, TakaB cyn
HUCY M3PEKJIM O MpPEeIoKEHOM KaHIUAaTy, O YHMjeM KapaKTEepPHOM JIUKY IOBOJbHO CBEIOYE PAYYHAPCKU
supycu Koje je npe 08e 200ume Ha Mojy e1eKmpoHcK)y aopecy ciao y 08a Haspama (TIpe 1 TOCIIe CeTHUIIE).

3a yrien @uno3odckor GpakynaTeTa, 1o MOM MUIIIBEHY, OUIo Ou phaBo ako OU ce Ha Wera Morjio yhu
y3 moMoh moOpojaHuX HeakaaeMCKHX TocTynaka. 3amo npeonaxcem Hzoopnom eehy oa, kao u npe oge
200uHe, 000ayU Ccacaurbu U3Bewmaj ¢ npeorocom 3a uzoop y 3earbe 00YyeHma 3a YiuCy HayuHy oonacm
Onwma gunozoghuja (mesxcuwme ucmpasxcusaroa Punozoguja npupooOHUx HAyKa).

V¥ Beorpany, 22. mapta 2010.

notl. 1p Anexcangap ['opauh,
Onermeme 3a punozodujy
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[ZBORNOM VECU
FILOZOFSKOG FAKULTETA
UNIVERZITETA U BEOGRADU

ODGOVOR
na primedbe dr Aleksandra Gordiéa

Na nas$ Izvestaj u kojem je za izbor u zvanje docenta za uzu nau¢nu oblast Opsta
filozofija — teziSte istrazivanja Filozofija prirodnih nauka predlozen dr Slobodan Perovic,
primedbe je 22.03.2010. podneo drugi prijavljeni kandidat, dr Aleksandar Gordic.
Ostavljajuci po strani Gordi¢eve neodmerene kvalifikacije, neosnovane optuzbe i navode koji
nemaju nikakve veze sa ovim konkursom, Komisija je razmotrila sve primedbe koje se ticu
proceduralnih i stru¢nih aspekata [zveStaja definisanih sadrZajem objavljenog konkursa i
odgovarajuéim normativnim aktima (Zakonom o visokom obrazovanju, Statutom Filozofskog
fakulteta u Beogradu i Kriterijjumima za sticanje zvanja nastavnika na Univerzitetu u
Beogradu).

U ovom odgovoru pokaza¢emo da primedbe dr Aleksandra Gordica nisu osnovane.

Na samom pocetku svog prigovora, Gordi¢ kao ,,osnovne manjkavosti‘ IzveStaja navodi
,odstupanje od sadrzaja predvidenog ¢lanovima 129 i 142 Statuta“ i ,,krSenje procedure
predvidene za rad komisije (uceS¢e spoljnog ¢lana)“. Nijedan od ova dva navoda nije tacan.

1z sadrzaja IzveStaja moZe se neposredno videti da su, u skladu sa ¢l. 142 Statuta
Filozofskog fakulteta, za oba prijavljena kandidata navedeni svi relevantni podaci,
ukljucujuci ,,pregled 1 misljenje o njihovom dosada$njem nau¢nom i stru¢nom radu® i
,,podatke o objavljenim radovima i kvantitativno iskazane nau¢ne rezultate*. Dodatno
zamerajuéi Sto se u odeljku 4 IzvesStaja njegov nastavni rad ne pominje i Sto je veci prostor
posvecen predloZzenom kandidatu, dr Slobodanu Perovicu, Gordi¢ gubi iz vida klju¢no mesto
u Izvestaju (odeljak 3) koje je, poSto su u odeljcima 1 i 2 u priblizno jednakoj srazmeri uzeti
u obzir svi relevantni podaci o kandidatima, predodredilo dalji sadrzaj referata. ReC je o
konstataciji da ,,oba prijavljena kandidata zadovoljavaju kvantitativni uslov za izbor u zvanje
docenta iz uZe nauc¢ne oblasti Opsta filozofija* ali da nijedan od Gordiéevih objavljenih
radova ,,za primarni ili pretezni fokus interesovanja nema teme iz oblasti Filozofije prirodnih
nauka, navedene u konkursu kao teZiSte istraZivanja za koje se izbor vrsi, dok se
Perovicevi radovi ,,gotovo bez izuzetka bave temama iz Filozofije prirodnih nauka (tacnije, iz
Filozofije fizike i Filozofije biologije) koja je u konkursu specifikovana kao teziste
istrazivanja®. Uzevsi u obzir ¢injenicu da formulacija konkursa izraZava nastavne potrebe
Odeljenja za filozofiju i da stav 3. ¢l. 138. Statuta Filozofskog fakulteta odreduje teziSte
istrazivanja kao jedan od “elemenata na osnovu kojih ¢e se utvrdivati prednost u izboru
kandidata”, Komisija je dala prednost dr Slobodanu Perovicu pa je sasvim razumljivo $to je



kasnije veci prostor posvetila analizi elemenata na osnovu kojih je ovog kandidata predloZzila
za izbor u zvanje docenta.

Kada tvrdi da je u konkursnom postupku kr$ena procedura predvidena za rad komisije,
Gordi¢ se samo uopSteno poziva na obavestenje koje je navodno dobio u nadleznoj
fakultetskoj sluzbi, ne navode¢i nijedan dokaz i bez pominjanja imena osobe od koje je dobio
takvo obavestenje. Protivno Gordi¢evoj tvrdnji da je u radu komisije prekrSena procedura,
¢itav postupak je tekao potpuno u skladu s relevantnim propisima. Clanovi komisije su od
pocetka bili u stalnoj medusobnoj komunikaciji, dogovorivsi se prvo o predsedniku komisije,
zatim diskutujuéi strucne kvalitete dvojice kandidata i kona¢no razmenjujuéi misljenje o
1zvestaju od njegove prve do zavrSne verzije. Takode, spoljnom ¢lanu komisije su na vreme
dostavljeni svi relevantni materijali i on je na kraju, u skladu s uputstvom, potpisani izvestaj
poslao sekretarici Odeljenja za filozofiju.

Sledeca primedba dr Aleksandra Gordica je da je Komisija primenjivala ,,dvostruka
merila® 1 ,,proizvoljno vrednovala 1 bodovala nau¢noistrazivacki rad* prijavljenih kandidata,
pri ¢emu se navodno neobrazlaZzeno oslanjala na raniji Pravilnik Ministarstva za nauku i
tehnoloski razvoj RS. Ni ova Gordi¢eva primedba nije osnovana.

Pre svega, Komisija je primenjivala univerzitetske kriterijjume za sticanje zvanja
nastavnika koji eksplicitno predvidaju kategorizaciju 1 vrednovanje nau¢noistrazivackih
rezultata prema ranijem Pravilniku Ministarstva. Komisija je ove kriterijume primenjivala
dosledno, kategorizuju¢i publikacije prema tom Pravilniku i precizno bodujuc¢i radove oba
prijavljena kandidata.

U sklopu ove primedbe, Gordi¢ ukazuje na to da ,,u poslednje dve godine predlozeni
kandidat nije objavio nijedan novi rad*. Kada se ima u vidu da je poslednji objavijeni
Perovicev rad iz 2008. godine i to da je konkurs raspisan pocetkom 17.02.2010, onda je
ocigledno da je period o kojem Gordi¢ govori gotovo dvostruko kraci. Ipak, ni u ovom
kra¢em periodu Perovi¢ nije prekidao svoju naucnoistrazivacku aktivnost: tokom 2009/10
godine on je angazovan na projektu “What Makes Physics (Un)Successful: Decentralized
Experimentation Versus The Physics of Big Experiments”) €1ji nosilac je Centar za filozofiju
nauke Univerziteta u Pitsburgu, a tri njegova ¢lanka su prihvacena za objavljivanje u
medunarodnim ¢asopisima pa su, u skladu sa stavom 3. ¢l. 129. Statuta Filozofskog fakulteta,
kategorizovana i bodovana.

Za Peroviceve radove 51 11 Gordi¢ tvrdi da su verzije radova 4 1 10. Iako se u ovim
radovima, respektivno, Perovi¢ bavi istom problematikom, oni nisu istovetni. Prva dva rada
su rane verzije kasnijih ambicioznijih 1 razvijenijih radova 4 1 10, izlagani su raspravi na
naucnim skupovima, objavljeni kao prilozi u zbornicima, te kategorizovani i bodovani na
razlicit nacin od druga dva rada. U ¢injenici da neki autor u svom opusu ima ranije i kasnije
verzije nekog rada ne lezi nista loSe dokle god ti radovi nisu sadrzinski istovetni. Naprotiv,
ona moze samo dodatno da potvrdi sistemati¢nost u nec¢ijem naucnoistrazivackom radu 1
spremnost da u duzem vremenskom periodu preispituje, razvija i izgraduje svoje ideje. Sli¢no
se moze istaci i u veze sa Gordi¢evom tvrdnjom da neki od Perovi¢evih radova predstavljaju
preradene delove disertacije. Prema kriterijumima kojima se rukovodi Kadrovska komisija
Filozofskog fakulteta, ne uzimaju se u obzir samo oni radovi koji su preuzeti iz disertacije
kao njeni delovi. Ni sa jednim od Perovi¢evih ¢lanaka to nije slucaj, a u tome Sto neki od njih
dalje razvijaju pojedine probleme kojima se on bavio u svojoj doktorskoj disertaciji i $to su
objavljeni u prestiznim filozofskim publikacijama i prezentovani na uglednim medunarodnim
skupovima Komisija vidi samo dodatnu potvrdu sistemati¢nosti i kvaliteta njegovog
nauc¢noistrazivackog rada.

Kada je re¢ o kategorizaciji i bodovanju radova, Gordi¢ oc¢igledno gubi iz vida da radovi
objavljeni u vodec¢im svetskim Casopisima kao §to su Studies in History and Philosophy of



Science Part B: Studies in History and Philosophy of Modern Physics 1 The British Journal
for the Philosophy of Science 1 u domacim ¢asopisima (Cak 1 ako su neki od njih prema
kategorizaciji Ministarstva od medunarodnog znac¢aja) ni prema starom ni prema novom
pravilniku Ministarstva ne mogu nositi isti broj bodova. On takode previda da ni radovi
objavljeni u istom ¢asopisu ne moraju imati isti broj bodova: Perovicev ¢lanak objavljen u
casopisu Theoria uredniStvo ovog Casopisa je kategorizovalo kao originalni naucni rad (R52:
3 boda), dok su od dva Gordi¢eva ¢lanka objavljena u istom Casopisu jedan saopstenje sa
naucnog skupa Stampano u celini (R65: 0.5), a drugi uvodni tekst koji je Gordi¢ napisao za
tematski blok prevedenih radova (R23: 1). Sve u svemu, stice se utisak da je najkrupniji
razlog zbog kojeg Gordi¢ na ovom mestu prigovara to §to raniji Pravilnik uopste ne predvida
priredivacki i prevodilacki rad koji bi ga, poSto zauzima domanantno mesto u njegovom
opusu, mogao preporuciti pre za neku drugu uzu nauc¢nu oblast nego za opstu filozofiju.

Da je Komisija svoj posao obavila nepristrasno i krajnje dobronamerno, potvrduje
¢injenica da su uzeti u obzir i radovi (u Izvestaju pod rednim brojem 17. 1 18) koje dr
Aleksandar Gordi¢ uopste nije naveo u svojoj prilozenoj bibliografiji. Osim toga, Komisija je
tokom pisanja IzveStaja bila u kontaktu sa oba kandidata obrac¢ajuci im se sa molbom da
svoju prijavu na konkurs dopune odgovaraju¢om dokumentacijom: sam Gordi¢ u svom
prigovoru pominje nekoliko radova koje je na zahtev Komisije naknadno prilozio, dok su u
Perovi¢evom slucaju traZene i elektronskim putem dobijene potvrde urednika Casopisa u
kojima ¢e nekoliko njegovih poslednjih radova biti objavljeno. Kao $to se iz IzveStaja moze
videti, poSto oba kandidata u potpunosti ispunjavaju kvantitativni uslov za izbor u zvanje
docenta, za opredeljivanje Komisije nije bio presudan broj bodova, ve¢ kvalitet radova i
njihova veza sa teziStem istrazivanja specifikovanim u konkursu.

Potpuno je neosnovana Gordi¢eva primedba o ,,nedoslednom disciplinarnom svrstavanju
radova favorizovanog kandidata dr Slobodana Perovi¢a“ jer je i iz naslova i iz sadrzaja ovih
radova ocigledno da se oni, i to na veoma kvalitetan naCin, bave temama iz Filozofije
prirodnih nauka (pre svega Filozofije fizike i Filozofije biologije). Na raspisivanje konkursa
Cije teZiSte istraZivanja je ova oblast Odeljenje za filozofiju odlucilo se na osnovu
obrazlozenog predloga Sefa Seminara za logiku, epistemologiju 1 filozofiju nauke u kojem je
istaknuto da potreba za ovim mestom postoji od trenutka kada usled ogranicenih finansijskih
resursa Filozofski fakultet viSe nije bio u mogu¢nosti da angazuje nastavnike po pozivu koji
bi studentima filozofije drZali nastavu iz odgovarajucih izbornih predmeta (podsecanja radi,
Odeljenje za filozofiju raspolaze samo jednim takvim mestom i ono je rezervisano za
matematiku). Navodnu nedoslednost Gordi€ vidi i u tome $to su na jednom ranijem konkursu,
na koji su se prijavili isti kandidati, i njegovi 1 Perovi¢evi radovi svrstani u oblast filozofije i
metodologije nauke, prigovaraju¢i Komisiji kako sada tvrdi da njegovi radovi ,,nemaju
nikakve dodirne tacke s filozofijom prirodnih nauka®, dok Perovi¢eve radove svrstava u
domen filozofije prirodnih nauka. Da ovde nema nikakve nedoslednosti postaje jasno kad se
uoci logicka pogreska koju Gordi¢ pravi: filozofija nauke i filozofija prirodnih nauka su u
odnosu opSteg prema posebnom, pa iz toga $to se neko (u ovom slucaju Gordi€) bavi
filozofijom nauke ne sledi da se on bavi i filozofijom prirodnih nauka, kao Sto ni iz toga Sto se
neko bavi filozofijom prirodnih nauke (Sto je slucaj sa Perovi¢em) ne sledi da se on ne bavi
filozofijom nauke. Osim toga, potpuno je netacno da u Izvestaju stoji kako Gordi¢evi radovi
,»nemaju nikakve dodirne tacke s filozofijom prirodnih nauka®. U IzveStaju se samo
konstatuje da nijedan od njegovih radova ,,za primarni ili pretezni fokus interesovanja nema
teme iz oblasti Filozofije prirodnih nauka®, §to je potkrepljeno krac¢im prikazom iz kojeg se
vidi da se oni bave ,,ili opStijim temama iz oblasti filozofije i metodologije nauke (kao Sto je
tema ‘klasi¢ne teorije opravdanja indukcije’), ili glediStima pojedinih filozofa viSe ili manje
znacajnih za savremenu filozofiju i metodologiju nauke (Kolingvud, Laudan, Medavar i dr)*.



U okviru ove primedbe Gordi¢ iznosi 1 zamerku da se Perovi¢ bavi ,,svega dvema uskim
temama, koje su najneposrednije vezane za njegov doktorat®. Na stranu to Sto Peroviéeva
doktorska disertacija ima jednu temu (“Ontologies for the Complex Physical World: Holism,
Emergence, and Physical Dualism”). Ako u svojim radovima iz filozofije biologije Perovié¢
jos i razvija neke ideje do kojih je doSao u doktorskoj disertaciji, do sada najzapaZenije
rezultate u oblasti filozofije prirodnih nauka on je postigao baveci se drugom ,,uskom* temom
(problem ekvivalentnosti matricne i talasne mehanike) koja nema nikakve direktne veze sa
disertacijom. O pozitivnoj recepciji ovih rezultata u medunarodnoj filozofskonau¢noj javnosti
dovoljnosvedoce re¢i Andreasa Trabesingera iz komentara “History of Quantum Mechanics:
The Path to Agreement” objavljenog u ogranku za fiziku jednog od vodecih svetskih ¢asopisa
Nature: ,,But to.what degree Schrodinger proved the equivalence between the two
frameworks has been the subject of some recent debate — is it actually a ‘myth’ that
Schrodinger established the equivalence of matrix mechanics and wave mechanics, that is,
that they describe the same physics? Contributing to the discussion, Slobodan Perovic argues
that providing a fully fledged general proof was never the goal of Schrodinger’s
paper.“ (Nature Physics Vol. 4, May 2008, str. 349)

Ne samo ovaj citat, nego i ¢injenica da se ve¢i deo Trabesingerovog komentara bavi
Perovi¢evim doprinosom raspravi o-ovoj temi, predstavljaju zaista veliko priznanje i
nezavisnu potvrdu da su pohvale koje smo.u izvestaju uputili ovom kandidatu potpuno na
mestu i da smo bili u pravu kada smo ga predlozili za izbor u zvanje docenta za uzu nau¢nu
oblast Opsta filozofija — teziSte istrazivanja Filozofija prirodnih nauka.

Beograd, 28.03.2010. Clanovi komisije:

prof. dr Zivan Lazovié
prof. dr Kosta Dosen

prof. dr Neven Sesardi¢



Odunozodcku hakynaTer
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V¥ Beorpany, 29.03.2010.

N360opHOM Behy
dunozodckor pakynrera
Yuusepsutera y beorpany

Opnememe 3a punozodujy je Ha ceaaunu oapxkanoj 29.03.2010. roarHe pazMaTpano U3BEIITA]
KoMucuje 3a mucame W3BelITaja 0 KaHIWIATAMa 32 M300p Yy 3Bame JOICHTA 3a YKy HaydHy
obmact Onwma ¢hunozoghuja — TEXUIITE UCTPAXKUBaBA Dunozoguja npupoOHUX HayKa y CBETIY
npuMeaon Koje je yrmyTuo noi. np Anekcanaap ['opauh u moctaBibenor oarosopa Kommcuje Ha
te npumende. [locie nuckycuje y kKojoj je yuecTBoBajio Buiie wiaHoBa Oxpesbema, Onesbemne 3a
buno3odujy M3jacHUIO ce€ O MPEIOTy Ja ce ycBoju u3BemTaj] Komucuje m ma ce oarorop
Komucuje ycBoju kao oOpasznoxeHo mulLbewme Onesbema 3a Guio30hujy MOMTO CAAPKU CBE
€JIEMEHTE Ha OCHOBY KOJUX C€ TOKa3zyje Ja cy nmpumenoe HeocHoBaHne. Onerbeme je M3BemTaj u
onrosop Komucuje ycBojuno Behunom riacosa (14 rimacosa 3a, 1 riac y3ap:xkaH).

VY3 oBaj momuc moctaBibaMo W oaroBop Kommcuje 3a mucame u3BemTaja 0 KaHAUAATHMA 32
u300p y 3Bame JIOIEHTA 32 YKy HaydHy oonact Onwma ¢unozoghuja — TEKUIITE UCTPAKUBAHA
Dunozoghuja npupooHux HayKa.

VYnpaBauk Opespema 3a Grnozodujy

[Tpod. np Bojucnas boxxnukosuh
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