YHUBEP3UTET Y BEOI'PAJIY
OUIIO30DPCKU PAKVIITET
JIC/CC 05/4-026p. 1217/1-XVI1I/6
26.09.2013rogune

Ha ocnoBy unana 231.craB 1. anuneja 17. u unana 278. Craryra ®akynrera,
HacraBao-mayuno Behe ®unozodckor ¢akynrera y beorpamy je na cBojoj VI
PEeIOBHO] CeaHUITH, opxkaHoj AaHa 26.09.2013roaune, noneno cienchy

OONNVYKY

[TpuxBara ce M3BemTaj KOMHCHje ca OIICHOM JIOKTOPCKE AMcCepTalyje:
CKJIOHOCT KOTHUTHUBHUM IIPUCTPACHOCTUMA, xangumara IIpeapara
TeoBanoBuha u omobpaBa ycmeHa ogOpaHa.

YHuBEp3uTeT je Jao0 carjacHocT Ha npemior teme 21.06.2011roqune.

Kanmunat ITlpenpar TeoanoBuh o6jaBuo je pam: O HEHMHTEIUTUOWIHOCTH
pacuzanuje uaTenurennuje, Aarpomnosnoruja 2(10), 2010, 111-131.

Oga ce oyka ynyhyje Ctpyunom Behy YHUBep3uTeTa Ha CarjiacHOCT.

JocraButu:
1x Vuusepsurery y Beorpany IMPEACEIHMK BERA

1x Komucuju

1x CTpy4HOM CapaJHUKY 3a
JIOKTOPCKE THCepTaIlhje

1x Hledy Oxncexa 3a mpaBHE TTOCIIOBE

1x Apxusu [Tpod. np Munom ApcennjeBuh




@akynrer  OmI030(CKN
YHUBEP3UTET Y BEOT'PAIY
04/1-26p.6/2370 Behe nayunux obGnactu
(Opoj 3axTeBa) JIPYLITBEHO-XYMAaHUCTUYKHUX HayKa
27.09.2013. (Hasus Beha HayuHuX obiacti KoMe ce 3axTeB ynyhyje)
(zatym)

3AXTEB
3a JaBam-€ carjacHOCTH Ha pedepat o ypal)eHoj ToKkTOpCcKOj AncepTanuju

Monumo aa, cxoano wiany 46. ct. 5. tau. 3. Craryra Yuusep3urera y beorpany («'macHuK YHHBep3uTEeTa»,
Op. 131/06),qate carnacHocT Ha pedepar o ypaleHOj JOKTOPCKOj JUCePTALUjH KaHAUAATA

Ipenpara (Cretnana) TeoBaHoBuha

(1Me, MMe jetHOT O/ POANTEIbA U TIPE3UME)

KAHIUIAT IMpenpar (Cernana) TeoBanoBuh

(nme, MMe jeHOT O/ POAUTEIBA U MIPE3UME)

NIPUjaBHO j€ JTOKTOPCKY ITUCEPTALM]y MO HACIOBOM:

CKIIOHOCT KOTHUTUBHUM MNPUCTPACHOCTHUMA

VHHBeEp3UTET je 1aHa 21.06.2011. cBojuM aktoM rog 6p  06-6255/25 7120 carJaacHoCT Ha
MpeyIor TeMe JOKTOPCKE AUCepTaIrje Koja je Tiacuia;

CKIIOHOCT KOTHUTUBHUM IMPUCTPACHOCTHUMA

KomMmucuja 3a onieHy u og0pany JOKTOPCKe TUCepTalyje KaHIuaaTa

Ipenpara (Cernana) TeoBaHoBuha

(nMe, nMe jeaHOT O POAHTEIhA U IIPE3HME)

06pasosana je Ha cennunu oapxkanoj 20.12.2012.  oanykom dakynrera nox 6p 1619/1-XIX/5 vy cacrasy:

Vime u mpe3uMe uiaHa KOMHCH]e 3BambE Hay4yHa obJylact YCTaHOBa Y KOjOj je 3alociieH
1. ap I'opan Kuexepuh BaHPEIHH MPOQd. TICHXOJIOTHja dunozodeku ¢.
2. np Anexcanmap Koctuh pEeIOBHU TIPO. HCTO duozoheku ¢.
3. gp TI'opan Omaunh JIOLEHT HCTO dusnozodeku .
4, ap Upuc Kexesb JIOLIEHT HCTO dunozodeku ¢.

HacraBHo-nayuno Behe dakynrera npuxsaTuio je u3semraj Komucuje 3a oueHy u ogdpaHy TOKTOpPCKE
aMcepTalKje Ha CeHMIM opkanoj nana  26.09.2013.

[pwunor: JEKAH ®AKVJITETA

1. M3BemiTaj KOMHCH]j€E Ca IPEIIOrOM

2. Akt HacraBHo-HayuyHor Beha dakynrera o ycBajamy n3Beiraja

3. IIpumenbde nate y TOKY CTaB/barba U3BELITaja HA YBH]] JABHOCTH, IIpod. mp Munom ApcenujeBuh
YKOJIMKO j€ TAKBUX MPUMeN0H OMII0.




NASTAVNO-NAUCNOM VECU FILOZOFSKOG FAKULTETA U BEOGRADU
ODELJENjU ZA PSIHOLOGIJU

IzveStaj komisije za ocenu i odbranu doktorske disert acije

~SKl onost kognitivnim pristr asnostima® k andidata Predraga Teovanovica

Na sednici Nastavno-nauc¢nog veca Filozofskog fakulteta u Beogradu odrzanoj 20.
decembra 2012. ogline imenovana je komisija za ocenu bktorske disertacije Predraga
Teovanovi¢a pod mazivom ,Sklonost kognitivnim pristasnostima®.K omisija je pregledala

doktorsku digrtaciju i o njoj podnosimo sledei

|IZVESTAJ

Osnovni podaci o kandidatu

Predrag Teovanot(1984, Sabac) je student doktorskih studija psijigo na
Filozofskomfakultetu Univerziteta u Beogradu (ptos@cena 9.88).0Osnovne studije
psihologije je zavrSio na istom fakultetu juna 20§8dine sa progaom ocenom 9.29.Na
Odeljenju za napredne dodiplomske studije u Bea@dOtvorenoj Skoli (glavniprogram)
studirao je u periodu 2006/2007.

Od novembra 2008. @dine radi kao saradnik u rastavi na Fakultetu za specijalnu
edukaciju i rehabilitaciju u Beogradu, a 2010. gdine je izabran u zwnje asisenta za uzu
nauénu oblast Metodologija nau¢nog istraZivanja u spcijalnoj edukaciji i rehabilitaciji.
AngaZovanje i kao istrazivat na projektu Institub za psitologiju Filozofskog
fakulteta(,ldentifikacija, merenje i razvoj kognitivnih i emcionalnih kompetencija vaznih
drustvu orijentisanom na evropske integracije®).

Kandidat je do sada objavio 12 mdova u maucénim casopisima, a na naucnim

skupovima je podneol2 swopSenja. Radovi kandidata pokrivaju teme iz oblasti psitvlogije



individualnih razlika, metodologije naucnog istraZivanja, kognitivne psitologije i psihologije

inteligencije.

Osnovni podaci o disertaciji

Rukopis doktorske disertacije Predraga Teovam@ovpod nazivom ,Sklonost
kognitivnim pristrasnostima“sadrzi ukupno 190 s&ra@35.500 slovnih znakova). Rad je
pisan na srpskom jeziku, Stampan je na papiru Adhdta, sa marginama od 30mm. Prored
osnovnog teksta je podeSen na 1.5 red. Rad sddmana 43 tabele i28 grafikona. Tekst rada
je podeljen je na slede ve&e celine: Uvod u istrazivanja kognitivnih pristrasti (str. 1-26);
Opste metodoloSkepostavke istrazivanja (str. 27-8dija 1 — Efekat ukotvljavanja (str. 38-
59); Studija 2 — Pristrasnost uverenja (str. 6Q)-Audija 3 —Pristrasnost preteranog
pouzdanja (str. 79-101); Studija 4 — Pristrasneginadne pameti (str. 102-108); Studija 5 —
Zanemarivanje osnovne stope (str. 109-113); Stu&ljaPristrasnost ishoda (str. 114-119);
Studija 7 — Efekat propalog ulaganja (str. 120-125fudija 8 — Sklonost kognitivnim
pristrasnostima (str. 126-159); ZavrSna razmatréstya 160-173) i Literatura (str. 174-190),
koja sadrzi 275 referenci.

Predmet i cilj disertacije

Kognitivne pristrasnosti, kao empirijski fenomergjiksved@e o tome da ponaSanje
ljudi sistematski odstupa od normativnih kriterimmacionalnosti na zadacimadsaja,
odlwivanja, zaklj¢ivanja i panéenja, predstavljaju predmet disertacije. Osaniusebno
zavisnih studija ¢ine njenu empirijsko-istrazi¢&u osnovu. Uzorkovanje fenomena
pristrasnosti bilo je wieno empirijom — odabrani su robusni fenomeni kejngogu prond u
vecini zbornika autora koji dolaze iz Sireg istraZikag programa heuristika i pristrasnosti. U
tekstu je posebna paznja po&searazmatranjucekivanja koja se mogu izvesti iz osnovnih i
proSirenih postavki konkurentnihedrijskin paradigmi (ogranéena racionalnost, dualni
procesi, ekoloska racionalnost, evoluciristipristup).Drugim réima, saznajne procedure i
konstruktipsiblogije individualnih razlika primenjene su a istraZivatko polje koje
predstivlja oblast prseka kognitivhe psitologije 1 ponaSajnekonomije sa ciliem da se
ispitaju implikacije takvih nalazaopdebatu o racionalnosti.



DosadaSnje studije su pristupale fenomenima psististi istrazujéi ih mahom
izolovano, a cena takvog pristupa jedalilaa nedovoljnim brojem podataka odasobnom
odnosu fenomena. U tom smislu, od saznajnog irdejedilo da se utvrdi u kojoj meri
razlicite kognitivne pristrasnosti konvergiraju ka jedienom predmetu merenja. Po obimu i
strukturi (sedam robustnih i heterogenih fenomemgtrasnosti) ovaj rad spada u one koji su
napravili verovatno najreprezentativniji zahvatimtano préenje véeg broja pristrasnosti
na istom uzorku ispitanika. Pored toga, priroda kognitiviphstrasnosti je razmatrana i u
kontekstu kljgnih dispozicionih konstrukata koji su glavni prednieu¢avanjapsihologije
individualnih razlika. Kognitivne pristrasnosti jimovi latentnigeneratori nisu dovedeni samo
u vezu sa kljanim faktorima inteligencije, Wei sakognitivnom refleksijom, potrebom za
saznanjem i prostoromc¢hosti u uzem smislu. NiSta manje vazan nije ni asgekt ovog
rada koji faktore koji moderiraju vélne efekata ukotvljavanja i uverenja takogpokuSava da
razume u kontekstu kimih dispozicionih konstrukata individualnih razljksto predstavlja

originalno istrazivéko resenje.

Osnovne hipoteze

Prvo, kandidat polazi od pretpostavke a dje moguée replicirati klasi¢ne
eksperimentalne nalaze o kognitivnim pristrasonstima i dodatno petpostavljada se skinost
fenomenima pristrasnosti moze pouzdano meriti.

Drugo, izrazeno je @&kivanje dace mere sklonosti razitim vrstama pristrasnosti,
uprkos njihovoj heterogenosti (i u smislu normaitivipravila i u smislu pretpostavijenih
kognitivnih i licnosnih procesa koji dovode do pojave fenomenajjusebno korelirati u
dovoljnoj meri da se moZe izvesti analiza laterginekture prostora pristrasnosti, kao ida
biti mogwe ekstrahovati jedinstveni faktor sklonosti pristrastima.

Trece, iznetasu &ekivanja dace opsti faktor sklonosti pristrasnostima biti negat
povezan sa merama inteligencije, kao iéganeki od pojedinmih fenomena pristrasnosti
ostvarivati ovu vezu (pristrasnost uverenja, zanaraaje osnovne stope i efekat propalog
ulaganja), Sto su pretpostavke koja su osnazem@rampirijskim nalazima i objaSnjenjima
fenomena koje nudi teorija dualnih procesa.

Pretpostavke teorije dualnih procesa (postojanjeraatskih procesa koji su &eni
uverljivoXu zakljwka i algoritamskih procesa koji su deni praviima logtkog

rezonovanja) direktno su testirane u okviru drugelige u kojoj je ispitivan diferencijalni
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efekat inteligencije na postigéel na zadacima silogiskog rezonovanja kod kojih su
uverljivost i validnost zakljeaka bili saglasni, kao i kod onih kod kojih je pmab konflikt
istinitosti i tatnosti. Tako je pretpostavljeno da uloga algoritaimgkocesa bude izrazenija u
sliéaju konfliktnih silogizama, tj. da fluidna inteligeija ima j&i uticaj na postignée
ispitanika u sltaju neusaglasenosti l@f§iog i empirijskog statusa zak{ka. 1z varijacije ove
teorije koju je predlozio Stanovich (gde se reflakit procesi dodatno izdvajaju iz
algoritamskih)pretpostaljeno je d& reflektivni procesi dodatno objasniti deo vargama
zadacima na kojima je neophodno prevazilazenjenzattskog (heuristkog) odgovora.
Speciféne hipoteze eksplicirane su u prvoj studiji (efeldabtvljavanjace zavisiti od
udaljenosti kotve, ali ne i od smera njenog udg@iertreéoj (mere preteranog pouzdanja ne
mogu svesti na metakognicijuetvrtoj studiji (odsustvo efektasmera povratne rimfacije u

sluitaju pristrasnosti naknadne pameti).

Sadrzaj disertacije i ostvareni rezultati

Nakon uvodnog dela u kojem su odeai osnovni pojmovi iprikazane dominantne
teorije koje su od zraja za razumevanje fenomena kognitivnih pristrasn@ss. 1-23),
eksplicirani su ciljevi istrazivanja (str. 24-26)zloZzene opSte metodoloSke postavke,
zajedntke za svih osam empirijskih studija (str. 27-37gksji prikazane u daljem tekstu.

Prva studija (str. 38-59) istraZujenomen ukotvljavanja, sistematsku sklonost ljudi da
numertke procene raalitih velicina zasnivaju na normativno irelevantnim informagip
(kotvama). Eksperimentalne manipulacije smeronmepehom udaljenosti kotve ostvarile su
ocekivane efekte — sa &en udaljenjem registruje se snaznije ukotvljavargk,samo do
jedne tgke nakon koje funkcija ukotvljavanja dostize plakako u onim situacijama u
kojima se kotve postavljaju naviSe u odnosu né&pee procene ispitanika, tako i onda kada
se postavljaju nanize. Rezultati pokazuju da flaidrteligencija moderira parametre funkcije
ukotvljavanja. Inteligentniji ispitanici imaju gerano nizu sklonost ukotvljavaniju, ali i Siri
raspon vrednosti plauzabilnih  kotvi. Pored toga, andardizovani  indeksi
stavskogukotvljavanja ndesobno koreliraju u dovoljnoj meri da se mogu postpviti
pouzdaneindividualne razlike u podloznosti kotvklddost ukotvljavanju je u vezi sa

otvorenosu, sa kojom deli zajedéku odliku poviSene osetljivosti na spoljne stimaus



Predmet druge studije (str. 60-78) jaristrasnost uverenja, odnosno efekat
empirijskog statusa zaklfida na ishode procesa apstraktnog rezonovanja. Eifekaljivosti
dosledno je demonstriran gatiri osnovna tipa silogizama padom posti¢gnnakon uvdenja
konflikta izmeiu empirijskog i logtkog statusa zakljika. Neke od eksperimentalnih i
korelacionih nalaza druge studije moéguje razumeti kori&enjem konceptualnog okvira
teorija dualnih procesa. Naime, na osnovu fakttualfie inteligencije se mogu razlikovati
postignda ispitanika kada su uverljivost i validnost zakka (odnosno, ishodi dva
pretpostavljena tipa obrade) u konfliktu, ali nenda kada m# njima postoji saglasnost.
Pored toga, ovom razlikovanju inkrementalno domino i  sposobnost
kognitivhogreflektovanja, Sto je nalaz koji je u lsku sa pretpostavkama
Stanovéevogtripartitnog modela kognitivne arhitekture.

U tretoj studiji (str. 79-101) je istraZenaistrasnost preteranog pouzdanja, koja se
odnosi na sistematsku sklonost ljudi da precenjlgstite sposobnosti i postigéatU radu su
empirijski razmotrene prednosti i nedostaci altewméh mera ove pouzdanosti u kontekstu
teorijske pretpostavkepo kojoj mere pouzdanja peetjsoperacionalizacijumetakognitivhe
veStina nadgledanja. Rezultati pokazuju da su Kktibjee procene postigéa fluidno
inteligentnijih ispitanika diskriminativnije, odnos da su onisigurniji u svojedae i manje
sigurni u svoje pogreSne odgovore, ali i da mengzgdanja méusobno visoko koreliraju bez
obzira na to da li se odnose nanr ili pogreSne odgovore, kao i da ostvarujucajree veze
sa lenosnimvarijablama. Takvi nalazi ukazuju da u osrk@libracije stoji opstije kognitivho
samopouzdanje koje se zasniva na prethodnim iskustunutar domena i koje se moze
razumeti kao unutrasnja kotva na kojoj ispitanicadge sigurnost u svoja kognitivha
postignia.

Rezultati¢etvrte studije (str. 102-108) pokazuju dgpjestrasnost naknadne pametiu
najmanjojmeri pouzdana pristrasnost koja je obdéwa istrazivanjem, ali i da je efekat
normativno irelevantne varijable u vidu povratnBormacije o postignéu isti, bez obzira na
njen kvalitet (smer). Pored toga, registrovana ¢éativno zadovoljavaja doslednost
individualnih mera, te su skorovi pristrasnosti matne pameti koré&ni i u zavrsnoj studiji.

Peta studija (str. 109-113) prikazuje psihometeijsidlike instrumenta namenjenog
merenju sklonosti ispitanika danemaruje informacije o osnovnoj stopi u korist specitinih i
zivopisnih informacija o konkretnim slajevimakoje su u manjoj meri relevantne za zadatak
procene verovatri@. Rezultati pokazuju da kognitivne varijable moguwna&ajnoj meri

doprineti razumevanju ovog fenomena.



Sesta studija (str. 114-119) patuje robustnosfekta informacije o ishodu
neizvesnog dogkaja na procenu kvaliteta odluke, bez obzira nadgessubjektima priino
eksplicitno predeeno da je donosilac odluke i u situaciji sa pommiv i u situaciji sa
negativnim ishodom baratao istim informacijama mikid. Rezultati pokazuju da ljudi
sistematski atribuiraju odgovornost donosiocimauked] zanemaruji ¢injenicu da se
determinante ishoda nalaze i van njih, Rezultakagaju da je ova sklonost nezavisna od
strukture IEnosti u Sirem smislu.

U sedmoj studiji (str. 120-125) je istrazivasfiekat propalog ulaganja. Nakon
nepovratnog trosSka, osoba koja je u prilici da odje da li da prestane sa ulaganjem ili da
investira dodatne resurse se Wine slucajeva odlduje da odrzi kontinuitet ponaSanja i
nastavi zapéetu aktivnost. Rezultati pokazuju da nepovratnSkowi ostvaruju snazniji
efekat na odluke onih ispitanika koji se mogu opigao nepromisljeni, konzervativni i
ozlojedeni.

Konano, u zavrsnoj, osmoj studiji (str. 126-159) fenomeristrasnosti su razmatrani
iz multivarijacionog ugla. Ovakav pristup predsjavtelativnu novinu u istrazivanjima
Sirokog podrdija psihologije racionalnosti. Rezultati otkrivajda u osnovi prostora
pristrasnosti stoje dve latentne dimenzije kojenms®yu razumeti kao faktori normativne i
ekoloSke racionalnosti, kao i da su oni relativnezavisni od baznih dispozicionih
konstrukata knosti i inteligencije, premda je jedan deo njihoxaijanse (priblizno jedna
Sestina) objasnjiv crtamachiosti i inteligencijom. Normativna racionalnostgeacena bolje
razvijenim sposobnostima kognitivne refleksije zim amoralom, dok fluidna inteligencija,
niska savesnosti i poStenje doprinose razumevaktorfa ekoloSke racionalnosti. Posebno
vredan deo ove studije je onaj u kojem se dobijenultati psihometrijskih analiza opsezno
diskutuju u svetlu postojéh teorija u ovoj oblasti i aktuelnih teorijskih kwoverzi. Pored
toga, u ovoj studiji su testirani alternativni mbaeinosa tri kljina konstrukta iz ugla teorije
dualnih procesa (faktora inteligencije, pristrasnasreflektivnosti), a rezultati pokazuju
dapodatke najbolje predstavlja model koji pretpdgiakauzalni efekat inteligencije na
pristrasnosti koje je posredovan reflektivéins

U zakljwtnom poglaviju (str. 160-173), kandidat daje Kkti osvrt na svoje
istrazivanje, diskutuje njegova teorijska i metadtda ogrardienja, i razmatra smernice za

dalja istrazivanja u ovoj oblasti.



Nauc¢ni doprinos

U teorijskom smislu, kljeni doprinos doktorske disertacije Predraga Teoviatie
se razmatranja implikacija psihometrijskih nalazadebatu o racionalnosti. Pokazano je da
konkurentni istrazivéki programi (pristup ,heuristika i pristrasnosti“ojk su uoblgili
Kahneman&Tversky i ,ekoloski“ pristup Gigerenzer-apred toga Sto se mogu Koristiti za
generisanje istrazi¢lih hipoteza, mogu posluziti i u razumevanju osavkoje definiSu
pretpostavljeni prostor kognitivnih pristrasno§irugim re&ima, nalazi ukazuju da sukobljeni
pristupi problemima racionalnosti rezonovanjajesya, odldivanja i panéenja naglasavaju
razlicite, ali u podjednakoj meri plauzabilne aspekteiitdialnih razlika u racionalnom
ponaSanju. Konstrukti psihologije individulnih r&ka dodatno su doprineli razumevanju
faktora kognitivnih pristrasnosti, ali su i nalatudije doprineli dodatnom razumevanju nekih
od ovih konstrukata, ptiemu se prvenstveno misli na crte savesnosti i dandgaprakténom
smislu, istrazivanje je rezultovalo serijom procedu instrumenata namenjenih relativho
pouzdanom merenju sklonosti robustnim fenomenimastrpsnosti. Konéo, na
metodolosSkoj ravni, nami doprinos disertacije se ogleda u veStom komlanqay
eksperimentalnog i korelacionog nivoa analize kwiln istrazivanja determinantifenomena
pristrasnosti ukotvljavanja i uverenja, kao i u ikéenju multivarijacionog pristupa u

istrazivanju fenomena pristrasnosti.

Zaklju¢ak

Doktorska disertacija kandidata Predraga Teovan@a prdstvlja originalno i
samostalno nauc¢no delo kojim su u celosti ispunjeni gdvi i zadaci navedeni u odobrenoj
prijavi doktorske disertacije. IzabravSi da se bavi jednim aktuelnim psitoloSkim poblemom,
kandidat je ulozio veliki napor i znanje da prikaze i kriti¢ki analizira vodece teorije U ovoj
oblasti, ch osmisli i realizuje izuzetno sloZen eksperimentalno-korelacioni dizajn empirijskog
istraZivanja, i da znalacki i nepristrasro interpretira dobijene rezultate.

Imajuci sve izneto u vidu, Komisija predlaze Nastavno-naucnom veéu Filozofskog
fakulteta da prihvati naSe pozitivho stritno mislienje i kandidatu Prdragu Teovanovicu

odobri javnu odbranu dktorske disertacije ,Sklonost kognitivnim pristasnostima®.



Komisija:

dr Goran KneZevi¢ (mentor), vandredni profesor

Filozofski fakultet u Beogradu

dr Aleksandat Kosti¢, redovni profesor

Filozofski fakultet u Beogradu

dr Goran Opaci¢, docent
Filozofski fakultet u Beogradu

dr Iris ZeZelj, docent
Filozofski fakultet u Beogradu
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