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ИЗВЕШТАЈ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ, КАНДИДАТА И МЕНТОРА ЗА ИЗРАДУ 

ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

 

I ПОДАЦИ О КОМСИЈИ 

 Одлуком од 24. јуна 2013. Наставно-научног већа Филолошког факултета 

Универзитета у Београду образована је Комисија за оцену подобности докторанта  

Павла Павловића, мастер, и теме докторске дисертације под насловом Гозбене слике у 

роману 19. века. 

 

Састав комисије: 

1. Проф. др Тања Поповић, редовни професор опште књижевности, предмет општа 

књижевност, изабрана 15. маја 2013, на Филолошком факултету, Универзитета у 

Београду. 

2. Проф. др Корнелија Ичин, редовни професор руске књижевности, предмет руска 

књижевност, изабрана 2009, на Филолошком факултету, Универзитета у Београду. 

3. Доц. др Јелена Пилиповић, доцент опште књижевности, предмет општа књижевност, 

изабрана 2010. на Филолошком факултету, Универзитета у Београду. 

 

II БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

Павле Павловић рођен је 22. 04. 1983. године у Београду. На Катедри за општу 

књижевност и теорију књижевности (Филолошки факултет, Универзитет у Београду) 

дипломирао је у јуну 2007. године (просечна оцена 8.56), а на Катедри за енглески језик 

и књижевност (Филолошки факултет, Универзитет у Београду) у априлу 2010. године 

(просечна оцена 8. 46). Мастер студије на Катедри за општу књижевност и теорију 

књижевности уписао у септембру 2009. Рад са темом „Критика Достојевског у раном 

совјетском периоду― одбранио је 14. јуна 2010. год (чланови комисије: проф. др Тања 

Поповић, ментор и председник комисије, проф. др Ђорђије Вуковић и др Јелена 

Пилиповић). Испитне обавезе на мастер студијама завршио је са просечном оценом 

10.00, а исту оцену (10.00) добио је и на одбрани мастер рада.  

Од августа до јануара 2011. године волонтирао је у Танјугу, преводећи политичке, 

економске, спортске и друге вести са енглеског и руског на српски језик. Радио на 

изради српско-енглеског речника за издавачку кућу Klett. Преводио речи, реченичне 

примере, фразе, идиоме и допуњавао речник примерима. Докторске студије на 

Филолошком факултету у Београду уписао је у октобру 2010. године (модул 

књижевност), а последњи испит положио је у априлу 2013, са просечном оценом 10.00.  

Павле Павловић је сарађивао у водећим националним часописима (Књижевна 

историја, Зборник Матице српске за славистику), учествовао на међународним 

научним скуповима. Осим руског и енглеског које одлично познаје, служи се 

француским, шпанским, пољским и грчким језиком. 



 

III БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

1. „Домети Бахтиновог дијалога―, Књижевна историја, V 42, No. 142, стр. 523-536 

(2010), УДК 82 (ISSN 0350-6428). 

2. „Критика Достојевског у раном совјетском периоду―, Зборник Матице српске за 

славистику, бр. 79, 2011, стр. 17- 49. (ISSN-0352-5007) 

3. „Мetaphors of space in Goncharov’s `Oblomov`―, Studia Slavica Savariensia, 2013, 

стр. 648-661, (HU ISSN 1216-0016) 

4. „Визуелизација књижевности― (приказ зборника радова), ред. Корнелија Ичин и 

Јасмина Војводић, Зборник Матице српске за славистику, бр. 84, 2013. (Рад 

прихваћен за објављивање)  

Учешће на конференцијама:  

Учествовао на конференцији: Јапанска традиција и словенски модернизам (29. 09-

31.08. 2012, Филолошки факултет, Универзитет у Београду), са темом: ―Japanese 

tradition in Polish modernism‖; рад предат у штампу са позитивном рецензијом.  

 

IV ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

 Увидом у биографију и библиографију кандидата, комисија сматра да 

кандидат Павле Павловић, мастер испуњава све услове за израду докторске 

дисертације. 

 

V ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА 

 За ментора је предложена проф. др Тања Поповић, редовни професор 

Филолошког факултета Универзитета у Београду, Катедра за општу књижевност и 

теорију књижевности. 

 

Бибиблиографија ментора: 

Монографије: 

1) Тања Поповић, Стратегиjе приповедања, Службени гласник, Београд, 2011.  

282 стр. ISBN 978-86-519-0986-6  

2) Тања Поповић, Песници и поклоници, Службени гласник, Београд, 2010.  

260 стр. ISBN 978-86-519-0693-3  

3) Тања Поповић, Поема или модерни еп, Службени гласник, Београд, 2010.  

120 стр. ISBN  978-86-519-0591-2  

4) Тања Поповић, Потрага за скривеним смислом (компаратистичка читања), 

Београд, Логос Арт, 2007, 219 стр.  

5) Tanja Popović, Rečnik književnih termina, Logos Art, Beograd, 2007, 831 str. (drugo 

izdanje 2010)  

6) Тања Поповић, Српска романтичарска поема, Институт за књижевност и уметност, 

Београд, 1999, 331 стр. 

7) Тања Поповић, Динамика традиции, Studi Slavi, Università degli studi di Pisa, 

Dipartimento di linguistica, Nº 5, Pisa 1996, 224 p.  



8) Тања Поповић, Последње Сарајлијино дело, Институт за књижевност и уметност, 

Београд, 1992, 146 стр. 

 

Изабране студије у часописима и зборницима међународног значаја: 

1) „Čarls Dikens i viktorijanski roman―, Treći program, leto-jesen 2011, br. 151-152, str. 9-

15. UDK: 821.11109 ISSN 0564-7010  

2) „Спољашња и унутрашња хронологија текста у Евгенију Оњегину А. С. Пушкина―, 

Аспекти времена у књижевности, ур. Л. Делић, Београд, 2012, 201-222. ISBN 978–86–

7095–178–5 

3) „Неке Гогољеве пародије античких форми―,  Антички код у словенским 

књижевностима, Београд, 2011, стр. 14-37 ISBN 978-86-6153-075-3 

4) „Художественный мир Николая Гоголя и русский авангард―, Studia Slavica 

Savariensia 1-2. Ed.: Gadányi Károly, Viktor Moiseenko. Szombathely, 2009, 275-284. (HU 

ISSN 1216-0016)  (Р 20: Р21) – 4 

5) „Ideology and the Absurd in Literature‖, Trans— Revue de littérature générale et 

comparée, No 9 : HIVER 2009, http://trans.univ-paris3.fr/ (ISSN 1778-3887) 

6) „Један осврт на књижевни демонизам― Књижевна историја, XLI, Београд, 2009, 137-

138, 383-394. 

7) „Ф. М. Достоевский и античная трагедия (hamartia i hibris в романе Братья 

Карамазовы)―, Зборник Матице српске за славистику, бр. 68, 2005, 39-46. 

8) „Апокриф и легенда у модерној приповеци (Флобер, Црњански, Настасијевић, 

Киш)―, Књижевна историја, XXXIV, 2002, 116/117, стр. 99-121. 

9) „Пишчевићеви Мемоари и неки други извори Сеоба―, Зборник Матице српске за 

књижевност и језик, књ. XLI, св. 2-3,  Нови Сад, 1993, стр. 221-239.  

 

Комисија сматра да проф. др Тања Поповић испуњава све услове за 

ментора ове докторске дисертације за област компаративна књижевност и теорија 

књижевности.  

 

VI ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ 

 Формулација назива тезе – Гозбене слике у роману 19. века подразумева 

компаративно и културолошко испитивање и интерпретацију одабраних, 

реперезентативних текстова са становишта социјалне, антрополошке, али и културно-

историјске бахтиновски засноване критике.  

 Комисија закључује да је радни наслов тезе Гозбене слике у роману 19. века 

прикладан и да добро репрезентује суштину предложене теме истраживања. 

 

 Предмет истраживања обухвата гозбене слике у европском роману 

деветнаестог века, са нагласком на њихову семантичку и културолошку функцију. Циљ 

је да се прикажу, објасне и проблематизују најважнији контексти у којима се оне 

појављују. Писци европског реализма често посежу за гозбеним сликама, не би ли се 

дистанцирали од пређашње романескне традиције која је често заобилазила 



„тривијалне― теме. Таква тенденција се може повезати са стварањем нових друштвених 

односа, већим приступом хранљивим намирницама и другачијим схватањем феномена 

глади, исхране и кухиње. Присуство тих елемената у роману тумачи се као принцип 

објективности и задовољавање поетичких начела новога жанра. Балзак, Гогољ и Виктор 

Иго жале се да савремени писци не воде довољно рачуна о земаљским стварима, или, 

како Балзак каже, о „желуцу― својих јунака. Иако је у последњих педесет година у 

међународној науци објављен велики број монографија на тему гозбе у роману, у 

домаћој науци ова тема није довољно изучена. Осим тога, и у иностраној литератури 

веома је мали број оних књига које се овом темом баве са становишта књижевне 

компаратистике – њој се обично приступа из угла националних књижевности, на првом 

месту енглеске и француске, при чему се у интелектуалним круговима западних земаља 

сасвим неоправдано занемарује руска књижевна традиција. Када је у питању тема 

гозбе, ово би био један од првих покушаја да се целовитом студијом преброди јаз у 

избору грађе, који је видљив и у другим хуманистичким наукама. Деветнаести век је 

као поље истраживања недовољно изучен у односу на двадесети и двадесет и први, 

иако су, управо у деветнаестом веку формирани кључни контексти гозбе који ће се и 

касније јављати у европском роману. Истраживачи се досад нису довољно потрудили 

да нађу спојну тачку која повезује статус гозбених слика у романима епохе реализма и 

модернизма. Истраживање дате тезе обухватиће неколико репрезентативних остварења, 

пре свега у европском роману Гогоља, Гончарова, Достојевског, Толстоја, Ж. Санд, 

Балзака, Игоа, Золе, Џ. Остин, Дикенса и др. На примеру ових романа, кроз дијахрону 

анализу, биће покушано да се сам проблем гозбених слика постави на нов начин, већ у 

складу са савременим научним тенденцијама. 

 Комисија закључује да је предложени предмет истраживања својом 

сложеношћу, актуелношћу и значајем у областима дисертације. 
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Основни циљеви истраживања били би детаљно, систематско и свеобухватно 

испитивање гозбених слика у књижевном стваралаштву поменутих писаца; утврђивање 

стилских, семиотичких и структурних импликација које ова проблематика има у 

роману; откривање нових, другачијих значења гозбених слика, и њихово особено место 

у структури књижевноуметничких дела која су предмет овог истраживања. 

Основна хипотеза рада полази од претпоставке да у деветнаестовековном 

роману храна добија нови семиотички статус и постаје аутономни језички знак. С тим 

је повезана природа новог света који изграђују те нове аутономне структуре. До сада су 

се истраживачи махом усредсређивали на јединство миметичке структуре (менији, 

рецепти, сцене обедовања), при чему су гозбене слике у многим случајевима мешали са 

гозбеним сценама. Појам гозбена слика у овој дисертацији треба да обухвати шири 

контекст динамичког односа између миметичког и симболичког нивоа текста, што 

подразумева и питања реторике и метафорике једења.  

Очекивани резултати сводили би се на откривање нових односа између 

семиотичких јединица гозбе у деветнаестовековном роману. 

План рада. Рад би се састојао из уводног и закључног дела и шест поглавља. У 

првом поглављу требало би дефинисати суштинске појмове анализе: апетит, 

алиментарни код, семиогенеза, коменсализам, гастрономија, гастрологија итд, уз 

обавезно освртање на ауторе који су се већ бавили овим проблемима (Ролан Барт у 

семиотици културе, и Браун у Џејмс Браун у анализи француског романа). Друго 

поглавље биће посвећено теми гозбе и симболичких прождирања, кроз анализу романа 

Младић Ф.М. Достојевског и Евгенија Гранде О. де Балзака. Тиме се покреће проблем 

начина на који гозбене слике на симболичком плану отеловљују идеју о убијању и 

уништавању. Ни Ламберт ни отац Гранде у храни не уживају – они је само прождиру и 

уништавају својим безграничним апетитом. Треће поглавље биће посвећено теми глади  

(Оливер Твист Чарлса Дикенса, Мери Бартон Елизабет Гаскел, Јадници Виктора Игоа 

и Жерминал Емила Золе). Ови аутори дубоко су веровали у идеју друштвеног прогреса 

који треба да победи сиромаштво. Отуда се њихови јунаци не питају како ће се, већ 

шта ће јести. Одсуство хране у тим романима представља сигнал за неопходност 

економских реформи. Четврто поглавље бавиће се романима Консуело Жорж Санд и 

Обломов Ивана Гончарова. У оба романа гозбене слике представљају метафоре 

заједништва и разједињености. Међутим, док код Жорж Санд гозбене слике имају 

недвосмислену етичку димензију, дотле је код Гончарова управо ова димензија 

доведена у питање. Присуство страних или градских обичаја нема код њега, као код 

Жорж Санд, само негативну конотацију. Анализа ових остварења истовремено 

омогућава отварање проблема узајамних односа појмова идиле (идиличног) и гозбених 

слика у читавом деветнаестом веку. У петом поглављу, посвећеном теми гурманства и 

цивилизованог укуса, разматрала би се следећа дела: Балзакове Изгубљене илузије, Ана 

Карењина Л. Н. Толстоја, Менсфилд Парк Џејн Остин и Мопасанова прича Boule du 

suif. Циљ је да се објасни начин на који гозбене слике као отеловљење идеје 

префињеног, салонског укуса, функционишу како на миметичком тако и на 

симболичком плану. Док у романима О. де Балзака и Џејн Остин цивилизовани укус 

асоцира на идеје извештачености и лажне отмености, дотле код Мопасана и Толстоја он 

има још једну додатну димензију – у Ани Карењиној гурманство се изједначава са 



неморалом и сладострашћем, а код Мопасана са лицемерјем и симболичким 

уништавањем неистомишљеника и припадника других друштвених класа. Последње, 

шесто поглавље, биће посвећено детаљној анализи Гогољевих Мртвих душе, где 

гозбене слике имају најсложенију функцију и саме стварају најбогатији и 

најразноврснији свет. У извесном смислу, тај свет садржи све елементе гозбених слика 

које се анализирају у претходним поглављима.  

У закључку би се размотрили и уопштили резултати претходних поглавља. При 

том би се посебна пажња посветила проблемима слојевитости гозбених слика као 

семиотичког комплекса, односу миметичких и симболичких јединица, као и питању 

везаном за утицаје капиталистичке индустрије и буржујске културе на уобличавање 

новог схватања феномена хране и гозбе.  

Методе истраживања. Научне методе ове дисертације биће интердисплинарне, 

с нагласком на семиотику, посебно француску (Барт, Кристева), тим пре што се управо 

у оквирима ове теорије покрећу изучавања феномена хране у култури. У методолошки 

оквир биће укључена и достигнућа социолошког и антрополошког структурализма, на 

првом месту Пјера Бурдијеа и Клода Леви Строса који за ову тему дају драгоцени 

појмовни материјал. Иако контекст хране, сам по себи, нужно мора имати 

ванлитерарну компоненту, његово тумачење не треба да се претвори у општу анализу 

културе или аморфни текст у коме раван информативног није довољно јасно усаглашен 

са равни интерпретативног. Немогуће је строго разликовати књижевне од 

ванкњижевних чињеница, али је зато могућно одредити приоритете истраживања. 

Отуда се очекује да рад избегне тривијалне аналогије са историјом гастрономије и 

свакодневног живота (француски постструктурализам) или једнострану дескрипцију 

гастрономске граматике (Женет). Гозбене слике проучаваће се као део историјске 

поетике, у споју синхронијског и дијахронијског приступа. Због тога се полази од појма 

генезе новог језика гозбе, на основу којег је организовано истрживање по поглављима. 

Схватање појма генезе биће еластично: он неће нужно обухватати историјски, 

темпорални низ књижевних чињеница, али га неће ни искључивати. То подразумева и 

преглед еволуције гозбене слике као семиотичког знака, а на основу одабраних дела.  

 

VII ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ И 

КАНДИДАТА 

 Кандидат Павле Павловић, мастер показао је својим досадашњим научним 

радом да је подобан да пише докторску дисертацију. Томе у прилог говори његов 

изузетан мастер рад о рецепцији Достојевског у раном совјетском периоду (објављен у 

целини), као и неколико озбиљних научних радова објављених у перодици или 

прочитани на научним скуповима.  

 На основу наведених података о кандидату, Комисија констатује да је 

Павле Павловић подобан за израду докторске дисертације. 

 Ту подобност поткрепљује и исцрпно образложење процеса истраживања и 

предмета рада. Тема дисертације Гозбене слике у роману 19. века, како се могло 

закључити на основу изнетог образложења отвара могућности за нове научне резултате 

и иновативне интерпретације. 



На основу постављених циљева и очекиваних резултата, Комисија 

констатује да је предложена тема подобна за израду докторске дисертације у 

области компаративна књижевност и студије културе.  

 На основу наведених података о предложеном ментору (обимна 

библиографија релевантних научних радова), Комисија констатује да је проф. др 

Тања Поповић подобна за ментора предложене докторске дисертације. 

 На основу изнетог, Комисија предлаже Наставно-научном већу 

Филолошког факултета Универзитета у Београду да донесе позитивне оцене о 

подобности кандидата Павла Павловића, мастера и предложене теме докторске 

дисертације Гозбене слике у роману 19. века, а да се за ментора именује проф. др 

Тања Поповић, редовни професор Филолошког факултета у Београду. 

 

 

Проф. др Тања Поповић, редовни професор 

 

 

Проф. др Корнелија Ичин, редовни професор 

 

 

Доц. др Јелена Пилиповић, доцент 

 

 


