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Датум  Кликните да бисте почели унос текста.    

            

ИЗВЕШТАЈ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ, КАНДИДАТА И МЕНТОРА ЗА ИЗРАДУ    

ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

            

I          ПОДАЦИ О КОМИСИЈИ 

  1. Датум и орган који је именовао комисију:     

   29. јануар 2014. Наставно-научно веће Филолошког факултета.   

   

Одлуком  бр. 217/1 Научно-наставног већа Филолошког факултета Универзитета у Београду 

образована је комисија за оцену подобности докторанта Александре Угреновић која је пријавила тему 

"Поетика сижеа – дијалектика садржине и форме у наративној прози Симе Матавуља". 

  

  

    

  2. Састав комисије са назнаком имена и презимена сваког члана, звања, назив уже научне области за 

коју је изабран у звање, датум избора у звање и назива факултета, установе у којој је члан комисије 

запослен: 

  

    

    

              

  1.  Драгана Вукићевић, доктор књижевних наука, ванредни професор (21.06.2011), Српска 

књижевност; Филолошки факултет Универзитета у Београду. 

  

     

  2.  Душан Иванић,  доктор књижевних наука, редовни  професор (21. 02. 1997), Српска 

књижевност;  Филолошки факултет Универзитета у Београду. 

  

     

  3.  Горан Максимовић,  доктор филолошких наука, редовни  професор (20. 05. 2008), Српска 

књижевност (Српска књижевност 18. и 19. века); Филозофски факултет Универзитета у 

Нишу. 

 

  

     

       

     

       

      

II     БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 Александра Угреновић је рођена 02.01.1987. године у Београду. Основну школу и Десету гимназију је 

завршила у Београду. Основне академске студије Српске књижевности и језика са општом књижевношћу на 

Филолошком факултету Универзитета у Београду уписала је школске 2006/2007. године и завршила у року, са 

просечном оценом 9.90, одбранивши дипломски рад под насловом „Однос трансцендентног и иманентног у 

песми Santa Maria della Salute Лазе Костића“. На Филолошком факултету у Београду уписала је мастер студије 

школске 2010/2011. године и завршила у року са просечном оценом 10.00, одбранивши мастер рад под 

насловом „Поступак карневализације у роману Црвени петао лети према небу Миодрага Булатовића“. Током 

школске 2010/2011. године радила је на Учитељском факултету у Београду на предмету Књижевност за децу у 

звању сарадника у настави. На Филолошком факултету у Београду уписала је докторске студије у школској 

2011/2012. години на модулу Српска књижевност и завршила прве две године у року са просечном оценом 

10.00. Од школске 2011/2012. године ангажована је на Катедри за српску књижевност са јужнословенским 

књижевностима на предметима Српска књижевност XVIII и XIX века (II) и Поетика реализма у звању 

сарадника у настави. 

III     БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

1. „Историјски, онтолошки и књижевноуметнички аспект Сикстинске Мадоне Рафаела Сантија“, Свет 

речи, бр.29-30, Београд, 2010. 



2. „Карневалске слике у збирци песама Празник луде Александра Ристовића“,  Зборник радова Поезија 

Александра Ристовића, Чачак, 2011, стр. 87-124. 

3. „Очаравајућа ситуација у „театру апсурда“ Драгослава Михаиловића“, Повеља, Краљево, 2011, стр. 

104-116. 

4. „Историјски наратив у роману Востаније Светлане Велмар Јанковић“, Зборник радова  Нова читања 

Светлане Велмар Јанковић, Библиотека града Београда, 2012. 

5. „Стернијанство Сентименталног путовања Моме Капора“, Зборник радова Приповедач урбане 

меланхолије, књижевно дело Моме Капора, Учитељски факултет, Београд, 2012, стр. 223-233. 

6.  „Начело „погрешног читања“ као афирмативни гест деконструкције у роману Кнез Мишкин у Белом 

Ваљеву“ Радована Белог Марковића, Зборник радова Господар гиштова, Лајковац, 2012, стр. 227-284. 

7. „Архетип Дон Жуана у српској реалистичкој приповеци (Мишко Убојица Илије Вукићевића и Ђукан 

Скакавац Симе Матавуља)“, Годишњак катедре за српску књижевност са јужнословенским 

књижевностима, година VII, Филолошки факултет Универзитета у Београду, 2012, стр. 129-169. 

8.  „Професор Таран Артура Адамова између Гогоља и Бекета“, Књижевни магазин, бр. 138-139, година 

XII, децембар 2012-јануар 2013. 

9. „Статус приповедача и класификација дијегетичких нивоа у приповеци У гостионици Код полу-звезде 

на имендан шантавог торбара. Сремска ружа Јована Грчића Миленка“, Наш траг, часопис за 

књижевност, уметност и културу, број 1-2, година XX, 2013, стр. 310-324. 

10.  „Архитекстуалност и хипертекстуалност у песми Даворје на пољу Косову Јована Стерије Поповића“, 

Зборник радова са 42. Научног састанка слависта у Вукове дане, књ. 42/2: Развојни токови српске 

поезије, Филолошки факултет, Београд, 2013, стр. 527-541. 

11. „Девојачки роман Драгиње Драге Гавриловић у светлу феминистичких назора Николаја Г. 

Чернишевског“, Зборник радова са Међународног научног скупа НУСУН 2, књига прва: Хуманизација 

универзитета, Филозофски факултет, Ниш, 2013, стр. 625-636. 

12.  „Текст и метатекст у приповеци Наумова слутња Симе Матавуља“, Књижевна историја, год. 45, бр. 

150 (2013), стр. 439-454. 

 

IV     ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

        Увидом у биографију и библиографију кандидата, комисија сматра да кандидат  Александра 

Угренововић  испуњава  све  услове  за  израду  докторске дисертације. 
  

V     ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА         

   НАПОМЕНА:     

              

  За ментора је предложена др  Драгана Вукићеви, ванредни професор Филолошког факултета у 

Београду, Катедра за српску књижевност са јужнословенским књижевностима.  

 

  

    

  Библиографија  др Драгане Вукићевић обухвата следеће радове релевантне за област из које се ради 

докторска дисертација. 

  

    

  1. Вукићевић, Драгана. Књижевно дело Симе Матавуља: 150 година од рођења Симе Матавуља. 

Књижевност и језик, година 49, број 1/2 (2002), 31-40. 

2. Вукићевић, Драгана. Два вида комике - Бакоња фра Брне и Поп Ћира и поп Спира, У: Огледи о 

српском реализму. Краљево: Стефан Првовенчани, 2003, 78-91. 

3. Вукићевић, Драгана. Мотив прељубе у приповеткама Симе Матавуља (Учини као Страхинић 

и Београдска деца), У: Огледи о српском реализму. Краљево: Стефан Првовенчани, 2003, 92-

137. 

4. Вукићевић, Драгана. Писмо и прича-српска реалистичка приповетка и фолклорна традиција. 

Београд: Друштво за српски језик и књижевност, 2006. 

5. Вукићевић, Драгана. Хришћанска парадигма у прози Симе Матавуља. Књижевно дјело Сима 

Матавуља и његово мјесто у историји српске књижевности: зборник радова са научног 

скипа одржаног у Херцег-Новом. Херцег Нови: Српско просвјетно и културно друштво 

Просвјета; Нови Сад: Змај, 2007, стр. 96-109. 

6. Вукићевић, Драгана. Острво мушкараца. Српски језик, књижевност, уметност: зборник 

радова са V међународног научног скупа одржаног на Филолошко-уметничком факутету у 

  

    



Крагујевцу, 2, 2010, стр. 475-483. 

7. Вукићевић, Драгана. Календарске приче Симе Матавуља у Голубу и Дубровнику У: Зборник 

радова Симо Матавуљ-дело у времену. Иванић, Душан и Драгана Вукићевић (ур.) Београд: 

Филолошки факултет, 2011, 173-187. 

8. Вукићевић, Драгана. Матавуљев либар У: Симо Матавуљ, Антологијска едиција Десет векова 

српске књижеваности, књига 41, приредила Драгана Вукићевић,  Нови Сад, 2011, 7-21. 

9. Вукићевић, Драгана. Београд у делу Симе Матавуља и Стевана Сремца, у: Време и история в 

славянските  езици, литератури икултури,. Сборник с доклади от Единадесетите национални 

славистични, четения 19–21 април 2012, Том IІ - ЛИТЕРАТУРОЗНАНИЕ. ФОЛКЛОР, 209-

216. 

10. Вукићевић, Драгана. Градови у које море улази,  У: Acqua alta, Медитерански пејзажи  у 

модерној српској и италијанској књижевности, међународни зборник радова, Институт за 

књижевност и уметност, Посебна издања , књ. 36, Београд, 2013, 65-82.  

 

 

 

  Комисија сматра да ванр. проф. др Драгана Вукићевић испуњава све услове за ментора ове 

докторске дисертације за област из које Александра Угреновић ради докторску дисертацију. 
  

    

          

VI     ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ: 

              

ОЦЕНА:         

   1. формулације назива тезе (наслова)        

   Комисија закључује да је радни назив тезе „Поетика сижеа – дијалектика садржине и форме у 

наративној прози Симе Матавуља" прикладан и да добро репрезентује суштину предложене 

теме истраживања. 

  

     

              

   2. предмета (проблема) истраживања         

              

  Опис теме:      

Предмет овог истраживања била би поетика сижеа карактеристична за наративну прозу Симе 

Матавуља. Примерну грађу би чинили романи и приповетке, док би остали видови Матавуљевог 

стваралаштва (аутобиографске Биљешке једног писца, путописи, драме) као и експлицитни поетички 

искази архивирани у ауторовим писмима, остали по страни, активирани само у оним сегментима који 

помажу широј контекстуализацији теме. Поднасловом „дијалектика садржине и форме у наративној 

прози Симе Матавуља“, кандидаткиња не само што указује на ограничен (али врло обиман корпус 

текстова – романе и приповетке), већ и омеђава сам предмет истраживања. Полазећи од радова руских 

формалиста који су у теорији књижевности одомаћили бинарне опозиције сиже – фабула, садржина –

форма, кандидаткиња истраживања усредсређује на њихове дијалектичке везе. Зато, поред раних 

формалистичких приступа, она укључује и искуства других школа које су из свог угла тумачиле 

проблематику сижеа – семиотичка истраживања Јурија Лотмана, наратолошка проучавања Жерара 

Женета, архетипску критику Нортропа Фраја.... У средишту свих тумачења сижеа јесте догађај, 

прецизније скуп/систем догађаја који се групишу по одређеним поетичким законитостима. Те 

законитости не само што откривају индивидуалну поетику и стилистику писца већ имају и шира, како 

стилскоформацијска, тако и идеолошка значења. Полазећи од одлике сижеа да интегрише 

најразличитије елементе текста, кандидаткиња предмет истраживања шири на композицију, ликове као 

и жанрове који  детерминишу Матавуљеву наративну прозу. Ширећи значењски потенцијал појма 

сижеа у односу на његова почетна формалистичка одређења, она претпоставља четири нивоа изучавања 

поетике сижеа у Матавуљевој наративној прози: 

1.Анализу дијалектичног односа сижеа и ванлитерарне стварности;  

  

   



2. Психолошко-симболичко разумевање сижеа, које укључује архетипску критику;  

3. Структурно-семантички приступ сижеу;  

 4. Системски приступ, присутан у радовима научника летонске школе.  

 

Сваки ниво има своју теоријску платформу. Први подразумева радове А.  Н. Веселовског, Ј. 

Тињанова, Б. Томашевског, М. М. Бахтина, као и теорије Е. М. Форстера и англосаксонске школе, а 

заснива се на разграничавању уметничке и емпиријске стварности. Други ниво укључује радове С. 

Фројда,  К. Г. Јунга, Н. Фраја у којима се сиже посматра као пројекција индивидуалних, колективних, 

ритуалних процеса, са једне стране, и митолошко-архетипских (О. Фрејденберг,  Ј. Мелетински) са 

друге стране.  Структурно-семантички приступ би се примарно заснивао на тумачењима сижеа у 

теоријама Ј. Лотмана и Ј. Мелетинског, док би се четврто «читање сижеа» заснивало на теоријским 

промишљањима Л. С. Левитана, Л. М. Цилевича.  

Сваком истраживачком приступу сижеу одговарају различити аспекти Матавуљеве прозе. Као 

представник мултирегионализма, Матавуљ је у литератури препознат као медитерански писац, 

бокељски новелиста, урбани, београдски писац, аутор прича о црногорском животу, с једне стране, а с 

друге, као писац чија дела, осим географске, поседују и етнографску уверљивост (миметичност) – однос 

према ванлитерарној стварности  обухватио би први ниво изучавања. У Матавуљевој прози 

кандидаткиња издваја типске ликове шарлатана, хвалисавог војника, Дон Жуана...  У многобројним 

причама са хришћанском тематиком она препознаје библијски претекст (архисиже) – други ниво 

изучавања. Полазећи од Лотманове тезе по којој «сиже представља  моћно средство осмишљавања 

живота», кандидаткиња реконструише место сижеа, његову функцију у обликовању и формирању 

семиосферног јединства (трећи ниво изучавања). Упркос разноврсности сижејних решења, 

кандидаткиња препоставља и једну врсту спољашњег јединства у прозној целини, односно, 

конструктивне функције у наративној прози Симе Матавуља (четврти ниво изучавања).   Паралелно са 

описима сижеа, њиховом типологијом или анализама композиције сижа, наративни текстови се не би 

проучавали у статичној изолованости већ у дијахронијској динамичној повезаности. Тиме би се и преко 

сижеа успоставио еволутивни лук на чијим крајевима су како архаични облици  блиски фолклорној 

поетици тако и модерне натуралистичке тенденције. Полазећи од Лотманове тезе да је стварајући 

сижејне текстове, човек научио да  разликује сижее у животу и на тај начин научио себи да објашњава 

живот, кандидаткиња ће проучити како сижеи истовремено одражавају и формирају културну свест 

Матавуљеве епохе.   

  

  Комисија закључује да је предложени предмет истраживања својом сложеношћу, актуелношћу и 

значајем у областима дисертације. 

  

    

              

   3. Библиографија прелиминарних истраживања   

   

Кандидаткиња   је   приложила   темељно сачињену библиографију   од 177 библиографских    

јединица релевантних за истраживање. Овде наводимо јединице најзначајније за истраживање: 

  

1. Бахтин, М. М. О роману. Превео Александар Бадњаревић. Београд: Нолит, 1989.  

2. Барт, Ролан. Књижевност, митологија, семиологија. Београд: Нолит, 1979. 

3. Барт, Ролан. Ефекат стварног. Трећи програм РБ, број 85, II, 1990, 190-196. 

4. Берсани, Лео. Реализам и страх од жеље. Трећи програм РБ, број 85, 1990. 

5. Бремон К.Структурное изучение повествовательных текстов после В. Я. Проппа. Семиотика. 

Москва, 1983, стр. 429–435. 

6. Бремон, Клод. Логика наративних могућности. Структурални прилаз књижевности, Београд: 

Нолит, стр. 73-80. 

  

    



7. Веселовски А. Н. Историјска поетика. Превод с руског Радмила Мечанин. Београд: Zepter 

book world, 2005. 

8. Добин Е. С. Жизненный материал и художественный сюжет. Ленинград,1958  

9. Женет, Жерар. Фигуре. Београд: Вук Караџић, 1985. 

10. Лешић, Зденко. Књижевни жанр као контекст књижевног дела. Текст у контексту. Београд: 

Институт за књижевност и уметност, 1989, стр.21-31. 

11. Лотман. М. Ј. Предавања из структуралне поетике. Сарајево: Завод за издавање уџбеника, 

1970. 

12. Лотман, Јуриј. Огледи из типологије културе. Трећи програм РБ, бр. 23, јесен 1974. 

13. Лотман, М. Јуриј. Структура уметничког текста. Превео са руског Новица Петковић. 

Београд: Нолит, 1976. 

14. Лотман М. Јуриј – Успенски А. Борис, Мит-име-култура, превео Новица Петковић, Трећи 

програм, лето 1979, стр. 361-362. 

15. Лотман Ю. М. Происхождение сюжета в типологическом освещении. Избранные статьи (в 3-х 

т.).  Таллинн, 1992.  

16. Лотман Ю. М. „Сюжетное пространство русского романа XIX столетия“. Избранные статьи (в 

3-х т.).  Таллин: Александра, 1993. 91–106. 

17. Лотман, М. Јуриј. Семиосфера. Превела са руског Веселка Сантини. Нови Сад: Светови, 2004. 

18. Лейдерман, Л. Наум. Теория жанра. Екатеринбург: Урал. гос. пед. ун-т., 2010. 

19. Л. С. Левитан, Л. М. Цилевич. Сюжет в художественной системе литературного 

произведения. Рига: Даугавпилсский педагогический институт, 1990. 

20. Мелетински, М. Јелеазар. Историјска поетика новеле. Превела са руског Радмила Мечанин. 

Нови Сад: Матица српска, 1997. 

21. Мелетински, М. Јелеазар. Увод у историјску поетику епа и романа. Београд: СКЗ, 2009. 

22. Мелетински, М. Јелеазар. О књижевним архетиповима. Нови Сад-Сремски Карловци: 

Издавачка књижарница Зорана Стојановића, 2011. 

23. Мукаржовски, Јан. Структура, функција, знак, вредност. Београд: Нолит, 1987. 

24. Петров, Александар (ур.) Поетика руског формализама. Београд: Просвета, 1970. 

25. Петровски, М.А. Морфологија новеле. Градина, број 7-8, 1982. 

26. Рикер, Пол. Време и прича. Сремски карловци: Издавачка књижарница Зорана Стојановића, 

1993. 

27. Рифатер, М. Референцијална илузија, Трећи програм РБ, бр. 85, 1990. 

28. Успенски А. Борис. Поетика композиције – семиотика иконе. Београд: Нолит, 1979. 

29. Форстер, Е. М. Аспекти романа. Orpheus, 2002. 

30. Фрај, Нортроп. Мит и структура. Сарајево: Свјетлост, 1991. 

31. Хализев В. Е. Сюжет. Введение в литературоведение. Литературное произведение . Под ред. 

Л. В. Чернец. Москва, 2002. 

32. Холл, Джеймс. Словарь сюжетов и симболов в искусстве. Москва: Кронпресс, 1996. 

33. Цилевич  Л. М. (ред.) Вопросы сюжетосложения. Выпуск 5.  Сборник статей. Латвия: 

Даугавпилсский педагогический институт, 1978. 

34. Фрејденберг, М. Олга. Поетика сижеа и жанра. Нови Сад-Сремски Карловци: Издавачка 

књижарница Зорана Стојановића, 2011. 

35. Ерор, Гвозден: Размеђа реализма: теме из књижевне историје. Нови Сад: Матица српска, 

1981.  

36. Вукићевић, Драгана. Острво мушкараца. Српски језик, књижевност, уметност: зборник 

радова са V међународног научног скупа одржаног на Филолошко-уметничком факутету у 

Крагујевцу, књига 2, 2010, стр. 475483. 

37. Вукићевић, Драгана. Анархија текста. Београд: Службени гласник, 2011. 

38. Деретић, Јован: Српски роман 1800—1950. Београд: Нолит, 1981. 

39. Живковић, Драгиша. Европски оквири српске књижевности, књ. 1-5. Београд: Просвета, 1970-

1995. 

40. Иванић, Душан. Модели књижевнога говора. Београд: Нолит, 1990. 



41. Иванић, Душан. Облик и вријеме. Београд: Просвета, 1995. 

42. Иванић, Душан. Српски реализам. Нови Сад: Матица српска, 1996. 

43. Иванић, Душан. Свијет и прича. Београд: Народна књига, 2002. 

44. Иванић, Душан. Модели српске приповијетке 19. вијека. Зборник Матице српске за славистику, 

бр. 73, 2008, стр. 115-128. 

45. Иванић, Душан (прир.). Књига о Матавуљу. Београд: Завод за уџбенике; Загреб: СКД 

Просвјета, 2009. 

46. Иванић, Душан и Вукићевић, Драгана. Ка поетици српског реализма. Београд: Завод за 

уџбенике, 2007.  

47. Иванић, Душан и Драгана Вукићевић (ур.). Зборник радова Симо Матавуљ-дело у времену. 

Београд: Филолошки факултет, 2011. Књижевно дјело Сима Матавуља и његово мјесто у 

историји српске књижевности: зборник радова са научног скипа одржаног у Херцег-Новом. 

Херцег Нови: Српско просвјетно и културно друштво Просвјета; Нови Сад: Змај, 2007. 

48. Кораћ, Станко. Књижевно дјело Симе Матавуља. Београд: СКЗ, 1982. 

49. Максимовић, Горан. Бокељске новеле Симе Матавуља. Зборник Матице српске за 

књижевност и језик, књига 47, број 1, (1999), стр. 57-82. 

50. Милосављевић-Милић Снежана. Оквирни облици у српском реалистичком роману. Београд: 

Чигоја, 2001. 

51. Скерлић, Јован. Писци и књиге, књига 1, Пркази и чланци. Београд: Завод за уџбенике и 

наставна средства, 2000. 

 

 

 

              

   4. циљеви истраживања         

    Основни циљ рада јесте дефинисање Матавуљеве поетике сижеа и, преко сижеа, откривање нових 

интерпретативних потенцијала његове наративне прозе. Истраживачки циљеви су усмерени према 

детектовању нових модела јунака и новог модела света повезаног са сижеима – избором и редоследом 

представљених, коментарисних, наговештених или виртуелних догађаја. Кроз сагледавање 

дијалектичког односа садржине и форме, циљ је указати на поетичке мене кроз које је пролазио 

Матавуљ и које су се рефлектовале како на микро плану (однос сиже теме и мотиви) тако и на 

макроплану (однос сиже: жанр, сиже: стилске формације и шире, сиже: друштвеноисторијски контекст 

у којем је настајало Матавуљево дело).  Циљ рада је да се преко анализе сижејне разноврсности 

Матавуљевог приповедног света новим увидима дефинише његова значајна књижевноисторијска 

позиција унутар српске књижевности. С обзиром на сижејну разноврсност Матавуљеве наративне 

прозе, истраживање се усмерава ка проналажењу поетичких координата које се понављају и преко 

којих се успоставља усаглашавање различитих нивоа књижевно-уметничке целине. Кроз описе 

генезе, варијација и трансформација сижеа током еволутивног развоја Матавуљеве прозе откриће 

се и запретени савремени митови о Дон Жуану, Дон Кихоту и Фаусту и поступци 

карневализације. Претпостављена консеквентност не би оспорила већ, обратно, потврдила 

поетичке мене кроз које је Матавуљ прошао од својих раних до позних текстова писаних на 

граници/смени нових поетичких пракси. 

  

    

  С обзиром на место које Матавуљ има у српској књижевности, истраживање сижеа би требало 

да потврди како се а) преко његово прозе, с једне стране, обнавља сижејно-мотивски фонд у 

реалистичкој књижевности, б) с друге стране, открива миграција сижеа и мотива и, ц) с треће,  

откривају сижејна решења блиска долазећим поетикама (натурализам, модерна). 

Хипотезе  Кандидаткиња полази од неколиких истраживачких хипотеза. Једна се односи на 

динамичност појма сижеа везаног за различит интерпретативне праксе: једнoм праксом се осветљавају 

везе дело:стварност, другом сиже:архисиже, трећом сиже: други елементи текста (лик, композиција, 

жанр). Друга хипотеза би требало да обликовање сижеа доведе у непосредну везу са обликовањем лика. 

Како је на обликовање сижеа у Матавуљевој прози битно утицао избор јунака, кандидактиња  

претпоставља  фигуре шарлатана, хвалисавог војника или Дон Жуана као парадигматске за Матавуљеву 

  

    



прозу. У раду ће бити анализирани сложени, међусобно испреплетани односи сиже – стварност, сиже – 

тема, сиже – јунак, сиже – конфликт (аналитички инстурументариј Виктора Шкловског) сиже–идеја 

(аналитички инструментариј М. Бахтина).  С једне стране се сам сиже рашчлањује – прати се његово 

порекло, генеза и композиција, а с друге, он «служи» за аналитичко рашчлањавање других елемената 

текста (утврђивања приповедних стратегија, откривање интертекстуалних и метатекстуалних веза). На 

нивоу дескрипције сижеа,  у Матавуљевој прози се препознају кумулативни и линеарни, концентрични 

и хронолошки принцип развијања сижеа. Могу се одвојити и литерарни и ванлитерарни извори сижеа, 

или дубинском анализом откривати примарни архисижеи. 

            

   5. очекивани резултати          

  Иако је литература о Матавуљу обимна, у досадашњим проучавањима није осветљен проблем сижеа, па 

самим избором теме кандидаткиње сугерише другачији приступ текстовима који су били предмет 

истраживања најеманентијих проучавалаца овог аутора.  При анализи поетике сижеа очекује се да се 

издвоји однос сиже:лик, који, како је још Шкловски запазио, битно одређује поетику реалистичких 

писaцa. Претпоставља се да би овај тип истраживања  открио новине које је Матавуљ наговестио 

успостављајући једну нову литерарну парадигму (М. Ковач, Ј. Радуловић), с једне стране, а с друге, 

баштинећи већ исписане сижејне моделе (како оне у домаћој књижевности –  народна књижевност, С. 

М. Љубиша, проза реалистичких савременика, тако и оне у страној књижевности – карневалско-

раблеовска традиција, мопасановски реализам, Золин натурализам, дикенсовски сижеи божићних прича 

или Толстојев модел хришћанске прозе). Научна новина предстојећег истраживања одређена је 

теоријским ракурсом који ће претендовати на систематизацију доминантних поетичких начела у прози 

Симе Матавуља. Истраживање ће указати на нове сижејне форме које у Матавуљевој прози доносе 

повећану естетичку информативност, на еволуцију приповедних стратегија од фолклорних модела који 

рефлектују референцијалну стварност до модернијих наративних решења којима се открива условност 

не само реалистичког и миметичког већ и литерарног транспоновања стварности. 

  

   

6. план рада  

 

        

   Сиже се анализира као динамична конструкција чврсто повезана са различитим елементима 

текста. Стога, кандидаткиња интегративну функција сижеа у Матавуљевој прози образложе 

уз помоћ три аналитичке стратегије. Њен план рада обухвата 1.анализу структуре  сижеа као 

елемента који је у дијалектичном односу са свим другим елементима, 2.анализу конкретног 

сижеа и  односа према архисижеу, 3.анализу генезе и трансформација сижеа и њихову 

типологију.  

Поменути план подразумева три полазишта: генеалошко, аксиолошко и онтолошко 

полазиште, а у оквиру онтолошког, три аспекта истраживања: тематски, композициони и 

жанровски аспект. Кроз анализу а) односа литерарна стварност:сиже; б) идеолошких 

полазишта у обликовању сижеа или ц) анализу дијахронијских мена (кроз које препознати и 

издвојени сижеи пролазе) успоставила би се у завршном делу рада прецизна и целовита 

дескрипција поетике сижеа карактеристична за Матавуљеву наративну прозу. 

 

  

    

   7. методе истраживања          

   Методолошка и теоријска основа истраживања биће ослоњена на књижевнотеоријска начела 

изложена у радовима Михаила М. Бахтина, Јурија М. Лотмана, Олге Фрејденберг, Јурија В. Мана, Ј. 

Мелетинског, В. В. Виноградова, А. Н. Веселовског, Виктора Шкловског, Ј. Тињанова и др. У 

истраживање ће бити укључена и досадашња научна достигнућа из области проучавања књижевног 

стваралаштва Симе Матавуља. Проблемско-естетичка анализа књижевних текстова који улазе у оквир 

истраживања имаће теоријско упориште у историјскопоетичким, структуралним, компаративно-

типолошким, херменеутичким и наратолошким методама тумачења. Како класична теорија сижеа нема 

инструментариј погодан за поменуте анализе, неопходно је активирати другачију логику сижејне 

анализе, као што су историјскопоетички приступ, која показује да је историјска поетика сижеа 

неодвојива од жанра, и структуралистичко-семиотички приступ.  

  

    

                        



VII     ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ  

   КАНДИДАТА:     

  НАПОМЕНА:      

              

  На основу наведених података о кандидату, Комисија констатује да је Александра Угреновић подобна 

за израду докторске дисертације. 

  

    

              

  На основу постављених циљева и очекиваних резултата, Комисија констатује да је предложена тема 

подобна за израду докторске дисертације у области Српске књижевности 19. века.  

  

    

              

  На основу наведених података о предложеном ментору, Комисија констатује да је др Драгана 

Вукићевић подобан/на за ментора предложене докторске дисертације. 

  

    

              

  

   

На   основу   изнетог,   Комисија   предлаже   Наставно-научном   већу   Филолошког   факултета 

Универзитета у Београду да донесе позитивне оцене о подобности кандидата Александре Угреновић и 

предложене теме докторске дисертације Поетика сижеа – дијалектика садржине и форме у 

наративној прози Симе Матавуља, a да се за ментора именује др Драгана Вукићевић, ванредни 

професор Филолошког факултета у Београду. 

  

  

  

                        

            

      

 

   

 

 

 

 

 

   

        ПОТПИСИ ЧЛАНОВА  

          КОМИСИЈЕ  

            

      1.       

            

      2.      

            

      3.      

            

            

            

            

 

 

 


