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I          ПОДАЦИ О КОМИСИЈИ 

  1. Датум и орган који је именовао комисију     

   26.03.2014. Научно-наставно веће Филолошког факултета Универзитета у Београду   

   

Одлуком  802/1   Научно-наставног већа Филолошког факултета Универзитета у Београду образована је 

комисија за оцену подобности докторанта мр Александра Ђокановића. 

  

  

    

  2. Састав комисије са назнаком имена и презимена сваког члана, звања, назив уже научне области за коју је 

изабран у звање, датум избора у звање и назива факултета, установе у којој је члан комисије запослен: 

  

    

    

              

  1.  проф. др Јелица Новаковић-Лопушина, редован професор, ужа област Недерландистика (12.12.2012), 

Филолошки факултет Београд 

  

     

  2.  проф. др Слободан Грубачић, проф. емер., ужа област Германистика (27.03.1985), Филолошки факултет 

Београд 

  

     

  3.  проф. др Миодраг Лома, ванредни професор, ужа област Општа књижевност (21.06.2011), Филолошки 

факултет Београд   

  

     

  4.    

     

  5.    

      

II     БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

Кандидат Александар Ђокановић дипломирао је на Филолошком факултету 2000. године на Катедри за немачки језик и 

књижевност, на истом факултету стекао је 2009. године академски назив магистра филолошких наука. Од 2006. године 

запослен је на Филолошко-уметничком факултету у Крагујевцу у звању лектора, а од 2009. на истом факултету добија 

звање вишег лектора. На Групи за низоземске студије на Филолошком факултету у Београду ангажован је од 2003. 

године као спољни сарадник.      

III     БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

1. „Енценсбергерова ангажована лирика 1960-их“, у: Недељковић/Вујчић: Језик и књижевност с обе стране зида 

– Sprache und Literatur dies- und jenseits der Mauer(n), Festschrift für Božinka Petronijević zum 65. Geburtstag, ФИЛУМ, 

Крагујевац, 2013, стр. 269-283,  ISBN 978-86-85991-40-0 

2. „Hans Magnus Enzensberger in Serbien“, у: Gönc/Petronijevic/Wrobel/Boose: Treffpunkte. Literatur, Sprache und 

Didaktik im deutsch-serbischen Dialog. Nr.8 der Ludwigsburger Hochschulschriften„Transfer”, Schneder-Verlag Hohengehren, 

2013, стр. 74-95, ISBN 978-3-8340-1218-0 

3. „Проблем зла у Гетеовој драми Фауст“, у: Наслеђе бр. 24, Крагујевац, 2013, стр. 127-140, ISSN 1820-1768 

4. “Религија, филозофија и музика као симболи декаденције у роману Буденброкови Томаса Мана“, у: Наслеђе 

бр. 22, Крагујевац, 2012, стр. 35-45, ISSN 1820-1768 

 

IV     ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

        Увидом у биографију и библиографију кандидата, комисија сматра да кандидат мр Александар Ђокановић 

испуњава  све  услове  за  израду  докторске дисертације. 
  



V     ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА         

   НАПОМЕНА:     

              

  За ментора је предложена проф. др  Јелица Новаковић-Лопушина, редован професор 

Филолошког факултета у Београду, Катедра за Германистику, Група за низоземске студије.  
 

  

    

  Библиографија ментора са најмање 5 јединица релевантних за област из које се ради докторска дисертација. 

 

- »Face to face: Contemporary poetry of the Netherlands, Flanders and Serbia«.. In: The Berkeley Conference on Dutch 

Literature. Johan P. Snapper en Thomas F. Shannon (red.), New York, 1997, 113-131 

  

    

  - Leksikon holandske i flamanske književnosti. Beograd: Partenon, 2005 

- Kersvers. Bloemlezing moderne Nederlandstalige poëzie (u ko-autorstvu sa/in co-auteurschap met Barbara Kalla & 

Adrienn Diossi). Budapest: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, 2009 

- “Moderne Nederlandse poëzie en de oorlogen in voormalig Joegoslavië”. In: Werkwinkel, vol. 6 (2), Poznan, 2011, p. 

11-32 

- Uvod u holandsku i flamansku književnost. 1. deo. Beograd: Arius, 2012 

- Klimop. Bloemlezing moderne Nederlandstalige poëzie van de eerste helft van de twintigste eeuw. Beograd: Arius, 

2012 

- Uvod u holandsku i flamansku književnost. 2. deo. Beograd: Arius (u štampi) 

. 

  

    

  Комисија сматра да проф. др Јелица Новаковић-Лопушина испуњава све услове за ментора ове докторске 

дисертације за област Недерландистика. 
  

    

         

VI     ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ: 

              

ОЦЕНА:         

   1. формулације назива тезе (наслова)        

   Комисија закључује да је радни назив тезе Антички мит у романима Homo faber Макса Фриша, 

Елементи Харија Мулиша и Успење и суноврат Икара Губелкијана Борислава Пекића прикладан и да 

добро репрезентује суштину предложене теме истраживања. 

  

     

              

   2. предмета (проблема) истраживања         

              

  Опис теме:    

   

Предмет рада је компаративна студија о присуству античких митова у немачкој, холандској и српској 

књижевности друге половине XX века. У раду ће се истражити мит као структурално начело књижевног 

стваралаштва и дати одговор на питања како се антички мит уклапа у нови контекст, како аутори врше 

адаптацију митолошког материјала, како интерпретирају мит у новом кључу, из којих разлога посежу за митом и 

на који начин, полазећи од предлошка, остварују везу са друштвеном стварношћу друге половине XX века. У 

раду ће бити дат упоредни преглед немачких, холандских и српских аутора XX века који су у својим прозним 

делима користили митолошке мотиве. Намера рада је да одговори на питање колико је мит продуктиван у 

приповедној књижевности у ова три говорна подручја с посебним нагласком на писце и дела после Другог 

светског рата. Потом ће се на примеру по једног дела из сваке од поменуте три књижевности детаљније 

обрадити начин на који аутори одабрани за истраживање приступају миту. Реч је о тројици писаца за које је 

митопоетика карактеристика стваралаштва: готово целокупно Пекићево и Мулишево дело прожето је митом, 

док Макс Фриш у својим делима често уграђује митолошке мотиве. За корпус су одабрана дела у којима се 

митови комбинују са стварношћу XX века: Homo faber Макса Фриша, Елементи Харија Мулиша и Успење и 

суноврат Икара Губелкијана Борислава Пекића. 

  

    

  Комисија закључује да је предложени предмет истраживања својом сложеношћу, актуелношћу и значајем у 

областима дисертације. 

  

    



              

   3. Библиографија прелиминарних истраживања   

  Кандидат   је  приложио  библиографију од 55 библиографских јединица релевантних за истраживање. Овде 

наводимо јединице најзначајније за истраживање: 

 

Frye, Northrop: Anatomija kritike, Naprijed, Zagreb, 1979. 

Frye, Northrop, Mit i struktura, Svjetlost, Sarajevo, 1991. 

Мелетински, Елеазар Мојсејевич: Поетика мита, Нолит, Београд, 1983. 

Blumenberg, Hans: Arbeit am Mythos, Suhrkamp Verlag, Frankfurt a.M., 1979 

Gottwald, Herwig: Spuren des Mythos in moderner deutschsprachiger Literatur: Königshausen & Neumann, Würzburg, 

2007 

Rössner, Michael: Auf der Suche nach dem verlorenen Paradies. Zum mythologischen Bewußtsein in der Literatur des 

20. Jahrhunderts. Athenäums Monografien; Vol. 88., Athenäum, Frankfurt am Main, 1988  

Seidensticker, Bernd / Vöhler, Martin: Mythen in nachmythischer Zeit. Die Antike in der deutschsprachigen Literatur 

der Gegenwart, de Gruyter Verlag, Berlin/New York, 2002  

Claes, Paul:  De gulden tak. Antieke mythe en moderne literatuur, De Bezige Bij, Amsterdam, 2000 

Paardt, van der R.T.: Heilige plaatsen. Opstellen over antieke intertekstualiteit, Gooibergpers, Bussum, 2007 

Paardt, van der R.T.: Mythe en metamorfose: Antieke motieven in de moderne literatuur, Prometheus, Amsterdam, 1991  

Leber, Manfred: Vom modernen Roman zur antiken Tragödie. Interpretation von Max Frischs „Homo faber“, de 

Gruyter, Berlin, 1990 

Weidermann, Volker: Max Frisch: sein Leben, seine Bücher, Kiepenheuer & Witsch, Köln, 2010 

Mathijsen, Marita: Harry Mulisch. De mytische formule. Dertig gesprekken 1951-1981, De Bezige Bij, Amsterdam, 

1981 

Mathijsen, Marita: De werken van Harry Mulisch, De Bezige Bij, Amsterdam, 1992 

Ахметагић, Јасмина: Антички мит у прози Борислава Пекића, Београд, Књижевна реч, 2001. 

Пијановић, П. / Јерков, А.: Поетика Борислава Пекића. Преплитање жанрова, Институт за књижевност и 

уметност, Службени гласник, Београд, 2009. 

Пијановић, Петар: Поетика романа Борислава Пекића, Просвета, Београд, 1991. 

Ђурић, Милош: Историја хеленске књижевности, Дерета, Београд, 2011.  

Јунг, Карл Густав / Керењи Карл: Увод у суштину митологије, Федон, Београд, 2007. 

Ниче, Фридрих: Рођење трагедије, Дерета, Београд, 2012. 

 

  

    

              

   4. циљеви истраживања         

  Циљеви     

 
Циљ рада је да се испита испреплетеност мита са књижевношћу, одн. настанак књижевног текста на 

основу митске подлоге. Циљ рада је и да истражи савремене теорије мита и однос мит-књижевност. Испитаће се 

и улога мита у концепцији јунака, као и однос мита и историје. Рад треба да одговори на питања: шта је мит, шта 

је митопоетски модел света, одакле потиче његова стална актуелност, где су узроци повећаних интересовања 

књижевника за мит, због чега се у овим трима књижевностима јавља митологизација стварности? 

 

  

    

  Хипотезе   

 

Историја књижевности у тесној је вези са митолошким наслеђем. Само значење речи мит (прича, 

предање) упућује на његову суштинску повезаност са књижевношћу. Књижевност антике била је прожета 

митским обрасцима, у средњем веку доминирала је хришћанска религијска митологија, да би у епохи ренесансе 

дошло до поновног буђења интересовања за антички мит. Просветитељи су одбацили митски начин поимања 

света као последицу заблуде и незнања. Од тада се однос мита и књижевности мењао кроз разне епохе, 

наизменично су се смењивале митска и реалистична фаза. Врхунац демитологизације достигнут је у време 

  

    



просветитељства у XVIII веку и позитивизма и буржоаског реализма у XIX веку. Митолошки мотиви важан су 

извор инспирације књижевности романтизма и симболизма, а по мишљењу Елеазара Мелетинског почев од 

друге деценије XX века сусрећемо појаву нагле ремитологизације. Препород мита у књижевности XX века 

налази корене у “филозофији живота” Ничеа и Бергсона, у делима Рихарда Вагнера, психоанализи Сигмунда 

Фројда и аналитичкој психологији Карла Густава Јунга, као и у новим етнолошким теоријама (Фрејзера, 

Малиновског, Леви-Брила, Касирера) које су довеле до непосредног приближавања етнологије и књижевности. 

У епохи модернизма повратак миту је било изазван општом кризом буржоаске културе која је била доживљена 

као распад целокупне цивилизације. Реактуелизација архаичних предања показује склоност извесних аутора у 

XX веку да у животу виде потврду античких митова. Модерни писци у миту траже и налазе увек присутна 

значења и идеалне представе и повезују најактуелнија друштвена збивања са митолошком интерпретацијом. 

Упркос времену у коме људи живе, основни митски праобразац је исти и означава вечито понављање 

архетипских датости. Стална актуелност мита лежи у његовој способности да задовољи фундаменталне потребе 

човека за објашњењем света који га окружује као и тежњу за сазнањем смисла живота. Развој науке потиснуо је 

метафизичку основу на којој је човек градио своје духовне и етичке вредности. Међутим, научна слика света 

није успела да пружи одговор на основна онтолошка и епистемолошка питања. Резултат кризе модернога 

друштва, пре свега кризе у духовној сфери довео је до повратка митским интерпретацијама живота пре свега 

зато што вера у разум и вера у човека и његове умне способности нису пружиле адекватну подлогу за 

задовољење духовних потреба човека. С обзиром да се научна слика света испоставила као недовољна, 

носталгија за митским и прелогичним мишљењем у XX веку има за циљ поновно сагледавање живота као 

целине. Бројни аутори XX века користили су се у својим приповедним делима митским обрасцима, како у 

западноевропској, тако и у српској књижевности. Што се западноевропске књижевности тиче, она је од почетака 

до данас била прожета продуктивном рецепцијом античке митологије. Разлог посезања за античким 

митолошким наслеђем у српској књижевности јесте у тежњи да се ухвати корак и успоставе везе са актуелним 

кретањима у западноевропској књижевности. Како је предмет истраживања овог рада присуство античких 

мотива у немачкој, холандској и српској књижевности, за корпус су одабрани романи Макса Фриша, Харија 

Мулиша и Борислава Пекића.  

Митску подлогу романа Homo faber Макса Фриша чине мит о Едипу и мит о Електри приказани кроз 

инцестуозни однос главног јунака Фабера са својом ћерком Сабет. Поред ових мотива помињу се и Хермес, 

Ериније - богиње освете, Елеусинске мистерије. Поједини ликови у роману могу бити двојници више ликова из 

античке митологије истовремено: Сабет се идентификује са Афродитом, а уједно и са Персефоном и Антигоном. 

На ширем плану романа сусрет Фабера и Сабет је сусрет света технике са митским и судбинским. 

Роман Елементи Харија Мулиша састоји се од пет поглавља: Земља, Вода, Ваздух, Ватра, 

Квинтесенција. Прва четири елемента Емпедокло је сматрао основним, од којих је све сачињено, а пети 

елеменат, квинтесенцију, додао је Аристотел и она означава чисту форму, етар. Стари Грци су га сматрали 

најчистијим обликом, сфером у којој су живели богови. Пет поглавља одговарају структури грчке трагедије од 

пет делова. Главни јунак умире комбинацијом четири елемента: на острву Криту (земља), док гњури (вода) 

наилази канадер (ваздух) који захвата воду за гашење пожара (ватра) у шуми и у том пожару он страда. У 

питању је инверзија митске приче о Икару: Икару је наиме сунце спржило крила након чега се стровалио у море. 

Радња романа се дешава на Криту где се налази лавиринт у коме су Икар и Дедал били заробљени. Роман 

обрађује и антитезу да ли је све што се дешава случајно или је условљено предестинацијом, у шта су веровали 

стари Грци. Поред ових јављају се реминисценције на мит о Зевсовом рођењу, о Тезеју, Хермесу, хермафродиту 

и митској птици Феникс.  

Роман Успење и суноврат Икара Губелкијана Борислава Пекића чија се радња одвија у току Другог 

светског рата, за основу има мит о Икару и Дедалу. Пекићев Икар је уметник, клизач на леду, који изводи тачку 

“Икаров лет” у намери да публику подстакне на бунт против окупатора. Као и митски праузор и Икар страда у 

жељи да прекорачи границе могућег. Пекић понавља митски образац и тиме потврђује универзално значење 

преузетог мита. Реч је о метафори немоћи да се у људској историји било шта може изменити. У Икару је 

симболично предочен човеков порив за слободом и на његовом примеру одиграва се вечити сукоб жеље и 

реалности. У роману се осим основног мита о Икару помињу и други ликови из грчке митологије: Сизиф, 



Хермес, Афродита, Хеба, Ерос, Гиганти. 

Поред тога што се у фабулу поменутих романа уплићу антички мотиви у савремену причу, у сва три 

дела могу се утврдити и друге заједничке теме. Сва три романа преко античких митова проблематизују однос 

нужности и слободе, одн. детерминисаности и случајности. Поред тога, код сва три аутора митови се јављају као 

противтежа савременом и они им користе као средство којим изражавају критику свог времена. Такође се у сва 

три романа актуелизује проблем односа духа и материје. Још једна заједничка карактеристика сва три романа је 

и страдање главног јунака чија судбина служи као метафора за трагични положај јединке у свету.    
 

              

   5. очекивани резултати          

    

Очекивани резултати истраживања треба да пруже одговор на питање шта је повод да савремени аутори 

посежу и обрађују древне митове и којим облицима рецепције се при томе служе. Рад треба да утврди 

континуитет у употреби античких митова са ранијим епохама и да изведе закључак о продуктивности мита у 

прози друге половине XX века у поменутим трима књижевностима. Када је реч о корпусу, утврдиће се 

сличности и разлике у начину репрезентације митолошког дискурса. Без обзира на различите митолошке 

мотиве, ипак се у сва три дела могу уочити и неке заједничке теме: улога фатума у креирању јунака као и то што 

мит овим ауторима служи као средство да се проговори о времену у коме живе, да се изнесе критика актуелног 

тренутка или непосредне прошлости, потом се проблематизује однос духа и материје, сва три дела имају за тему 

пропаст индивидуе као метафору за трагичност људског постојања, а једна од значајних тема је и 

предестинација. Разлика ова три дела би се могла свести на то што је у Фришовом роману наглашен 

психолошки, у Пекићевом историјски, а у Мулишевом филозофски моменат. Рад представља допринос 

компаративним студијама савремене немачке, холандске и српске књижевности са акцентом на митопоетским 

облицима стваралаштва у приповедној прози.  

 

  

   6. план рада          

    

1 Увод  

1.1 Предмет и циљ истраживања  

1.2 Методе истраживања 

1.2.1 Ритуално-митолошка  школа Нортропа Фраја 

1.2.2 Теорије интертекстуалности (Бахтин, Барт, Кристева, Женет, Фуко) 

1.2.3 Метатекст (Линда Хачион) 

1.3 Корпус 

 

2 Теоријски основ истраживања 

2.1 Појам и теорије мита  

2.1.2 Аспекти митске свести 

2.1.3 Вечита актуелност мита 

 

3 Мит и књижевност - историјски увод 

3.1 Мит у књижевности XX века  

3.2 Поетика митологизовања  

3.2.1 Митолошки роман (као квазижанр) 

3.2.2 Однос мита и историје (цикличност и линеарност) 

3.2.3 Митска каузалност  

3.2.3.1 Хронотоп (време-простор), спацијализација (Бахтин, Франк) 

3.2.4 Однос мита и стварности (транспоновање мита у  историјски контекст датог тренутка) 

3.2.5 Однос мита и психологије  

  

    



3.3 Историјски преглед рецепције античких митова у књижевности   

3.3.1 Рецепција антике у немачкој књижевности 

3.3.1.1 Рецепција антике у прози прве половине XX века у немачкој књижевности 

3.3.1.2 Рецепција антике у прози друге половине XX века у немачкој књижевности 

3.3.2 Рецепција антике у холандској књижевности 

3.3.2.1 Рецепција антике у прози прве половине XX века у холандској књижевности 

3.3.2.2 Рецепција антике у прози друге половине XX века у холандској књижевности 

3.3.3 Рецепција антике у српској књижевности   

3.3.3.1 Рецепција антике у прози прве половине XX века у српској књижевности 

3.3.3.2 Рецепција антике у прози друге половине XX века у српској књижевности 

 

4 Биографије и поетика „митолошких романа“ Макса Фриша, Харија Мулиша и Борислава Пекића  

4.1 Макс Фриш – биографија 

4.1.1 Рецепција античких митова у романима Макса Фриша 

4.2 Хари Мулиш – биографија  

4.2.1 Рецепција античких митова у романима Харија Мулиша 

4.3 Борислав Пекић – биографија  

4.3.1 Рецепција античких митова у романима Борислава Пекића 

 

5 Макс Фриш: Homo faber  

6 Хари Мулиш: Елементи  

7 Борислав Пекић: Успење и суноврат Икара Губелкијана  

8 Резултати истраживања  

8.1 Сличности и разлике у актуелизацији митолошких мотива у немачкој, холандској и српској књижевности 

8.2 Сличности и разлике анализираних романа Макса Фриша, Харија Мулиша и Борислава Пекића 

 

9 Закључак 

 

   7. методе истраживања          

    

За методу истраживања је изабрана ритуално-митолошка школа, одн. архетипско-структурална 

критика Нортропа Фраја, настала у овиру Новог критицизма. За њу је свака поетика поетика мита и она настоји 

да свако књижевно дело опише уз помоћ митског праобрасца. За истраживање одабране теме релевантна је и 

теорија интертекстуалности чији је задатак је да испита дијалог који се одвија између предлошка и 

новонасталог текста као и начин на који је подтекст укључен у нови контекст. У оквиру теорије 

интертекстуалности у раду ће бити примењене поставке Михаила Бахтина, Ролана Барта, Јулије Кристеве, 

Жерара Женета, Мишела Фукоа, Линде Хачион. 

 

  

    

                        

VII     ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ  

   КАНДИДАТА: мр Александра Ђокановића    

  НАПОМЕНА:     

              

  На основу наведених података о кандидату, Комисија констатује да је мр Александар Ђокановић подобан за 

израду докторске дисертације. 

  

    

              



  На основу постављених циљева и очекиваних резултата, Комисија констатује да је предложена тема подобна за 

израду докторске дисертације у области Германистике, Недерландистике и Опште књижевности.  

  

    

              

  На основу наведених података о предложеном ментору, Комисија констатује да је проф. др Јелица Новаковић-

Лопушина подобна за ментора предложене докторске дисертације. 

  

    

              

  

   

На   основу   изнетог,   Комисија   предлаже   Наставно-научном   већу   Филолошког   факултета 

Универзитета у Београду да донесе позитивне оцене о подобности кандидата мр Александра Ђокановића и 

предложене теме докторске дисертације „Антички мит у романима Homo faber Макса Фриша, Елементи Харија 

Мулиша и Успење и суноврат Икара Губелкијана Борислава Пекића“, a да се за ментора именује проф. др Јелица 

Новаковић-Лопушина, редован професор Филолошког факултета у Београду. 

  

  

  

                        

            

            

        ПОТПИСИ ЧЛАНОВА  

          КОМИСИЈЕ  

            

      1.  проф. др Јелица Новаковић-Лопушина    

            

      2. проф.емер. Слободан Грубачић    

         

 

   

      3. проф. др Миодраг Лома    

            

      4.      

            

      5.      

 

 


