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ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

I. ПОДАЦИ О КОМИСИЈИ 

 

        1. Орган који је именовао Комисију 

 На основу члана 127 Статута Филолошког факултета Универзитета у Београду и 

члана 128 Закона о Високом образовању, Наставно-научно веће је на седници одржаној 25. 

фебруара 2015. године донело одлуку којом смо изабрани у Комисију за одобрење теме за 

израду докторске дисертације коју је мср СОЊА МИЛОВАНОВИЋ  пријавила под насловом 
ТЕКСТЕМЕ КАО СТИЛСКЕ ДОМИНАНТЕ У ПЕСНИШТВУ НОВИЦЕ ТАДИЋА.  
  

         2. Састав Комисије 

Др Милош Ковачевић, редовни професор за научну област Српски језик и Општа 

лингвистика; година избора у звање: 1995; запослен на Филолошком факултету 

Универзитета у Београду. 

 

Др Радивоје Микић, редовни   професор за научну област Српска књижевнотс; датум 

избора у звање: 2008. год; запослен на Филолошком факултету Универзитета у Београду. 

  

Др Тијана Ашић, редовни професор  за научну област  Теоријске лингвистичке 

дисциплине; година избора у звање: 2013; запослена на Филолошко-уметничком факултет 

у Крагујевцу  

 

II. БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

Мср Соња Миловановић рођена је  у Београду 8. 7. 1979. године, где је завршила 

основну школу, гимназију и факултет. Дипломирала српски језик и књижевност (просек 

8,37) на Универзитету у Београду, где је завршила и мастер студије (просек 9,00). На 

докторским студијама на Филолошком факултету Универзитета у Београду (модул Језик) 

положла све испите предвиђене студијским програмом (просек 9, 75). 

Од 2006. ради на Другом програму Радио Београда као новинарка у Културно-

уметничкој редакцији, где континуирано прати савремену српску књижевност и 

лингвистику. Од 2014. на истом програму добија уредничко звање. Ауторка је преко десет 

научних радова из области лингвистике и стилистике, објављених у категоризованим  

домаћим часописима и зборницима. 

Познавање језика: енглески (виши ниво), руски (почетни ниво). 
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III.  БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

а)  Научни радови: 

1. Миловановић, С. (2010). Језичка структура и стилске одлике песме Симонида 

Милана Ракића, Узданица, Год. 7, бр. 1, 79 – 90, Јагодина: Педагошки факултет. 

ISSN 1451-673X 

2. Миловановић, С. (2011). Структурни типови и стилске одлике поетског исказа 

Новице Тадића, у: (Маја Анђелковић, ур.) Савремена проучавања језика и 

књижевности, Година II / књ. 1, Крагујевац: Филолошко-уметнички факултет, 

367–378. ISBN 978-86-85991-30-1 

3. Миловановић, С. (2012). Језичко-стилске одлике романа Одбрана и последњи дани 

Борислава Пекића, у: (Маја Анђелковић, ур.), Савремена проучавања језика и 

књижевности, Година III / књ. 1, Крагујевац: Филолошко-уметнички факултет, 

265–276. ISBN 978-86-85991-39-4 

4. Миловановић, С. (2012). Структурни типови и стилске одлике поетског исказа 

Новице Тадића, у: (Јован Делић, ур.), Кад помислим на себе кришом се прекрстим, 

83–97. ISBN 978-86-7954-109-3 

5. Миловановић, С. (2012). Типови и функције елипсе у роману Топ је био врео 

Владимира Кецмановића, Радови филозофског факултета, број 14, књ. 1, 499–518, 

Филозофски факултет Универзитета у Источном Сарајеву. ISSN 1512-5858 

6. Миловановић, С. (2013). Структурне и семантичке одлике и особености песме 

Окце, окце зло Новице Тадића, у: (Маја Анђелковић, ур.), Савремена проучавања 

језика и књижевности, Година IV/ књ. 1, Крагујевац: Филолошко-уметнички 

факултет, 389–400. ISBN 978-86-85991-50-9 

7. Миловановић, С. (2014). Хифенска метафора и њене функције у поезији Новице 

Тадића, у: (Драган Лакићевић, ур.), Огњено перо Новице Тадића, Београд: Српска 

књижевна задруга: Филолошка гимназија, 205–215. ISBN 978-86-379-1250-7 

8. Миловановић, С. (2014). Стилско-семантичке одлике песме Јефимија Милана 

Ракића, у: Савремена проучавања језика и књижевности (Маја Анђелковић, ур.), 

Година V/ књ. 1, Крагујевац: Филолошко-уметнички факултет, 357–365, ISBN 978-

86-85991-60-8 

9. Миловановић, С. (2014). Изгубљено име – стилистичка анализа песме Узалуд је 

будим Бранка Миљковића, у: (Александар Лаковић, прир.), Моћ речи, Крагујевац: 

Народна библиотека „Вук Караџић”, 177–187. ISBN 978-86-83007-46-2 

10. Миловановић, С. (2014). Индивидуална лексика у причама Радована Белог 

Марковића, у: (Радивоје Микић, ур.), Интерпретације у Ћелијама, Лајковац: 

Градска библиотека Лајковац, ISBN 978-86-89029-05-5 

 

б) Прикази: 

1.  Миловановић, С. (2013), Новица Тадић. 2012. Сабране песме Новице Тадића, 

Приредио Драган Хамовић, Матица српска – Друштво чланова у Црној Гори – 

Издавачки центар Подгорица, 5 књига, Зборник за језике и књижевности 
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Филозофског факултета у Новом Саду, Год. 3, Бр. 3, 221–224, Нови Сад: 

Филозофски факултет, ISSN 2217-8546 

2. Миловановић, С. (2013), Савремена српска поезија у лингвистичком кључу, „Језик 

српских песника” Александра Милановића, Радови Филозофског факултета у 

Источном Сарајеву, Број 15 / књига 1, 571–578, Филозофски факултет 

Универзитета у Источном Сарајеву. ISSN 1512-5858 

   

IV. ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

 

На основу увида у биографију и библиографију кандидата, Комисија констатује да Соња 

Миловановић  има завидан број објављених радова  у високо категоризованим часописима и 

међународним тематским зборницима, па закључује да испуњава све услове за израду 

докторске дисертације. 

 

V. ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА 

 

  За ментора је предложен др Милош Ковачевић, редовни професор Филолошког факултета 

Универзитета у Београду.  

   Библиографија ментора са најмање пет јединица релевантних за област из које се ради 

докторска дисертација: 

 

1) Списи о стилу и језику, Бања Лука:Књижевна задруга, 2006, 387 стр.ISBN 99938-33-25-

2)  Србистичке теме, Крагујевац: ФИЛУМ, 2007, 232 стр. ISBN 978-86-85991-05-9.  

3) Алузивно-анегдотска доминанта прича «Драги наши» Мома Капора, у: Споменица 

академику Моми Капору, уредник Рајко Петров Ного, приређивач Драган Хамовић, Бања 

Лука: Академија наука и умјетности Републике Српске, 2013, 35-50. ISBN 978-99938-21-

46-5.    

4) Стилске фигуре и књижевни текст, Требник, Београд, 1998. 210 стр. 

5) О структурно-семантичким особеностима реторичког питања, Српски језик, XII/1-2, 

Београд, 2007, 69-96. ISSN 0354-9259  

6) Графостилемске вриједности у роману «Сила» Бранка Брђанина Бајовића, у: Језик, 

књижевност, вредности: зборник радова.  Језичка истраживања, уреднице Биљана Мишић 

Илић, Весна Лопичић, Ниш, Филозофски факултет, 2013, 225-247. ISBN 978-86-7379-278-

1      

7) Стилистика и граматика стилских фигура, III  допуњено и измијењено издање, 

Кантакузин, Крагујевац, 2000. 390 стр. ISBN 86-7399-010-6 

8) Стилска значења и зрачења, Ниш, Филозофски факултет у Нишу, 2011, 277 стр.  ISBN 

978-86-7379-229-3 

9) Граматичка питања српскога језика, Београд, Јасен, 2011, 236 стр. ISBN 978-86-85337-

86-4 

10) Лингвостилистика књижевног текста, Београд, СКЗ, 2012, 386 стр. ISBN 978-86-379-

1217-0.  

11) Фигуративно- кохезиони паралелизми у Његошевој пјесми «Мисао», у: Од косовског 

завета до Његошевог микрокозма: Петар II Петровић Његош (1813-2013), уредили 
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Валентина Питулић, Даница Андрејевић и Небојша Лазић, Косовска Миторвица: 

Филозoфски факултет Универзитета у Приштини, 2014, 673-692.  ISBN 978-86-6349-026-0.  

12)  Српски писци у озрачју стилистике,  Београд: Филип Вишњић, Гацко: СКПД 

Просвјета – 2013, 364 стр. ISBN 978-86-6309-016-3  

13) О граматичко-стилистичком терминосистему туђег говора,  Српски језик, XVII, 

Београд, 2012, 13-38. ISSN 0354-9259   

14) Стилематичност реченице Радована Белог Марковића у збирци прича «Живчана 

јапија»,  у: Интерпретације у Ћелијама: проза Радована Белог Марковића, зборник, 

уредник Радивоје Микић, Лајковац: Градска библиотека Лајковац, 2015, 73-137. ISBN 978-

86-89029-05-5.  

15) Лингвистика као србистика,  Монографије  и монографске студије, књ. 1/  Пале: 

Универзитет у Источном Сарајеву, Филозофски факултет –  2013,  302 стр.  ISBN 978-

99938-47-48-9    

Комисија сматра да проф. др Милош Ковачевић испуњава све услове за ментора ове 

докторске дисертације. 

 

VI. ОЦЕНА О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ 

1. Оцена формулације наслова тезе 

 

Пошто  ће се Соња Миловановић  у својој докторској дисертацији бавити анализом  

текстема као стилских доминанти у целокупном песништву Новице Тадића, а да  текстема 

као јединица текста омогућава да се сагледају различите кохезионе везе и њихови односи на 

нивоу текста, и као микро и као макроцелине, као и да се утврди његова кохерентност – 

може се констатовати да наслов није ни преширок, а ни преузак,  и да потпуно одговора 

теми докторске дисертације. 

    Комисија закључује да је предложени наслов тезе Текстеме као стилске доминанте у 

песништву Новице Тадића прикладан и да добро репрезентује суштину  теме 

дисертационог истраживања. 

 

2. Оцена предмета (проблема) истраживања 

 Предмет дисертације Соње Миловановић Текстеме као стилске доминанте у 

песништву Новице Тадића  припада области стилистике, и то првенствено области 

србистичке интегралне (лингвистичке и књижевне) стилистике, укључујући и области 

лингвистике текста, поетике и  семиотике.  

У истраживање ће полазиште бити  схватање  текстеме као јединице текста која је 

обимнија од реченице, а која подразумева смисаону и граматичку целовитост и одговара 

објективном методу рашчлањавања текста,  с тим да текстема има свој унутрашњи и 

спољашњи план: унутрашњи представљају реченице повезане граматичким односима и 

јединственом ауторском позицијом, а спољашњи је композиција текстема коју чине увод, 

развој мисли и закључак. Са семантичког становишта, текстема поседује условно 

самосталну микротему, која у тексту представља саставни део шире теме. При том, 
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текстема функционише и као знак (у персовско-морисовској семиотици) у својој 

семантичкој, синтаксичкој и прагматичкој равни. Тако текстема, са становишта ауторског 

начела или ауторске позиције, омогућава, између осталог, да се проникне и у ауторски 

концепт дела или језичку слику света, на чему посебно инсистира когнитивна 

лингвистика. Пошто ауторски концепт дела, осим представе и преношења знања о свету, 

подразумева и како је књижевни текст структурисан, али и како он функционише, 

стилистика (књижевног) текста помоћу својих категорија (стилистичка форма, 

стилистичко значење, стилистичка функција, стилистички поступак и др.) настоји да 

утврди и његову формалну и естетску раван. Овакав интердисциплинарни приступ који 

стилистику укршта са лингвистиком текста, поетиком и семиотиком, и још неким сродним 

дисциплинама текст одређеног књижевног дела, и његове вредности тумачи на 

обухватнији, егзактнији и потпунији начин него што се то у оквирима појединачних 

дисциплина може постићи. 

Предмет предложене дисертације управо утврђивањем, описом и интерпретацијом 

текстема као стилских доминанти у опусу Новице Тадића с једне стране треба да осветли 

стил песника и интерпретира га у иманетном виду, а с друге стране да га сагледа у 

контексту културе којој он припада.  

     У српском језику досад није било системског монографског  текстостилистичког  

истраживања поезије једнога писца, поесбно из перспектзиве интегралне стилистике, тако 

да је од изузетног значаја систематски описати саму  «текстемску» природу  поезије 

Новице Тадића.  

      Дисертација Соње Миловановић Текстеме као стилске доминанте у песништву 

Новице Тадића   тако има научно релевантан предмет јер се бави ретко разматраним 

питањем текстема као кохезионо-кохеренцијских микродискурса српскога језика.   То ће 

бити прва интегралностилситичка монографска обрада пшоезиоје једнога песника 

српскога језика. С обзиром на предвиђене методе анализе, то ће бити не само најисцрпнија 

него и критеријално најразноаспектнија стилситичка обрада поетског дискурса српскога 

језика.  

 

3. Библиографија прелиминарних истраживања 

Соње Миловановић  је приложила  прелиминарни списак литературе од  99 

библиографских  јединице, како на српском тако и на страним језицима (највише на 

енглеском) које се тичу различитих како општестилистичких, тако и лингвостилистиччких  

или књижевностилистичких  питања књижевног текста, или текста уопште:   

 

1. Аristotel, (2002), O pesničkoj umetnosti, Beograd: Dereta 

2. Bal, M. (2000), Naratologija, Beograd: Narodna knjiga  

3. Bart, R. (1975), Zadovoljstvo u tekstu, Gradina: Niš 

4. Barthes, R. (1978), Лингвистика текста, Новое в зарубежной лингвистике VIII, 

Москва, 1978, 442-450. 

5. Bart, R. (1979), Književnost, mitologija, semiologija, Beograd: Nolit 
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6. Bahtin, М. (1980), Marksizam i filozofija jezika, Beograd: Nolit 

7. Белић, A. (1951), Око нашег књижевног језика, Београд: Српска књижевна задруга 

8. Beaumgrande, Drassler (2010), Uvod u linvgvistiku teksta, Zagreb: Disput 

9. Benvenist, E. (1975), Problemi opšte lingvistike, Beogrаd: Nolit 

10. Blommaert, J. (2005), Discourse. Cambridge: Cambridge University Press. 

11. Biti, V. (2000), Pojmovnik suvremene književne i kulturne teorije, Zagreb: Matica 

hrvatska 

12. Brajević, T. (2000), Teorija pesničke slike, Beograd: Zavod za udţbenike 

13. Bugarski, R. (2005), Jezik i kultura. Beograd: XX vek 
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„Стефан Првовенчани” 
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4. Циљеви истраживања, хипотезе и очекивани резултати 

    Полазећи од стилске доминанте као „средишне компоненте уметничког дела”, која 

„усмерава, одређује и преображава остале компоненте” и „јамчи за целовитост структуре” 

(Jakobson 1978: 120), Соње Миловановић  у стилистичкој анализи текста, која подразумева 

разумевање његове структуре и његовог функционисања, жели издвојити  инваријантние 

моделе Тадићеве поезије, и утврдити начине њихове варијантске релаизације у појединим 

песмама.  Преглед инваријанти треба да издвоји и представи општа начела поетског 

конституисања текста, а варијантни модели текстема треба да покажу његову 

нијансираност, заправо оно што би било специфично „тадићевско”. Будући да је текст као 

целина динамичка структура, а као знак отворен према осталим знаковима (текстовима), 

циљ дисертације јесте  да се системски опишу и анализирају текстеме (јединице текста) 

као стилске доминанте песништва Новице Тадића, и то према следећим граматичким, 

семантичким и композиционим критеријумима: 1) доминатани формално-језички модели 

текстеме: а) лексички типови б) синтаксички начини уланчавања језичких јединица и 

њихова актуелизација, 2) доминантне фигуре текста (граматичке и реторичке), 3) 

доминантни тематско-мотивски комплекси, 4) типови композиционих решења, 5) типови 

природе „лирског ја” 6) ритмичко-интонацијски типови исказа, 7) интертекстуалне везе са 

књижевним и културним наслеђем, 8) идејни план(ови) опуса.  

Соње Миловановић   наводи четири  радне хипотезе чија потврда, негација или 

модификација  треба да проистекне из дисертационог истраживања. То су, добро 

постављене следеће хипотезе:    

 1)   жанровска и поетичка хетерогеност, те симболичка слојевитост поезије Новице 

Тадића  показују и одређене разлике у избору и комбинацији језичких јединица и 

ритмичко-интонацијске промене, што условљава и разлику у композицији песме као 

стилистичком контексту или макроконтексту текста, те природи песничке слике;   
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2) анализа текстостилема Новице Тадића  показује  не само разлике већ и нијансе међу 

њима, тако да се нужно јављају  како инваријантни тако и варијантни модели на нивоу 

појединих циклуса, али и на нивоу читавог опуса;  

3)  језичке јединице свих нивоа учествују у оформљењу текстостилема, мада су за њих 

најбитније лексичке и синтаксичке јединице;  

4)  због двоструке природе (тексто)стилеме, као форме дате језичке јединице и као 

фунције дате форме, односно њене стилематичности и стилогености, претпоставка је да у 

књижевноуметничком функционалном стилу оне једино на основу двоаспектности своје 

природе (комуникативне и естеске) остварују своју вредност.   

    Може се са доста основа очекивати да ће  дисертационо истраживање Соње 

Миловановић Текстеме као стилске доминанте у песништву Новице Тадића,  у чијем 

центру је    анализа текстема као стилских доминанти,  системски осветлити Тадићеву 

поезију у иновативним поступцима по којима је овај песник заслужио истакнуто место у 

нашој савременој књижевности створивши аутентичан уметнички свет, препознатљив по 

језичкој креативности и реконтекстулаизовању културних матрица. Анализа треба да 

осветли и специфично тадићевску слику света, али и да покаже колико је Тадићев опус 

стилски разуђен: да ли се две фазе (демонска и хришћанска) толико разликују да их треба 

тако и тумачити, или су оне модификација јединствене, континуиране представе света и 

појединца у њему; да ли на његове збирке треба гледати као на засебне, затворене, 

самодовољне целине, или су оне, водимо ли се ауторовим аутопоетичким ставом, 

фрагменти једне (над)књиге. Тако ће стилистичка анализа Соње Миловановић  отворити 

пут и детаљнијим семиотичким, генетичким и херменеутичким испитивањима.     

                                          5.План рада 

   Соње Миловановић  планира да њена дисертација Текстеме као стилске доминанте у 

песништву Новице Тадића,   има следећих седам  структурних делова, који на најбољи 

начин одражавају целину дисертационог истраживања:  

I Увод,  

II Језичка грађа,  

III Текстуалне фигуре,  

IV Тематске и мотивске доминанте,  

V Фолклорно-митолошка слика света,   

VI Закључак,  

VII Литература.   

   У уводном делу пружиће се теоријски оквир у коме се дефинише текстема као јединица 

текста према осталим језичким јединицама, одређује се улога текстостилеме као јединице 

стила, a стилистика текста разматра према сродним дисциплинама са којима се преплиће у 

анализи књижевног дела. Средишњи део представљаће опис и анализу текстема према 

критеријумима који се односе на језичко-стилски и поетички план, а то подразумева 

анализу следећих категорија: 1) формално-језичке стилеме, 2) фигуре текста (граматичке и 

реторичке) 3) тематско-мотивски коплекс, 4) композициони модели, 5) типови природе 
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„лирског ја”, 6) интонацијски и ритмичко-мелодијски модели, 7) интертекстулане везе са 

књижевним и културним наслеђем. У последњој целини синтезом претходних резултата 

покушаће се осветлити ауторски концепт Новице Тадића, његов идејни план. Тај концепт 

биће сагледан превасходно са књижевно-културолошког становишта, а треба да покаже на 

који начин песник понире у културу којој припада, како је и зашто реконтекстуализје, и 

каква је индивидуална симболика и визија тако преобликоване културе.  

 

4. Методе истраживања 

    У истраживању текстема Новице Тадића, због саме природе предмета истраживања,  

као основна нужно се намеће интегралностилистичка метода, која подразумева 

анализу јединства структурно-семантичког и поетско-стилистичког аспекта текстема. 

  

      VII.  ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ И 

КАНДИДАТА 

  На основу наведених података Комисија констатује да је  Соње Миловановић   подобна 

за израду докторске дисертације. 

   На основу онога што је у пријави наведено о постављеним циљевима, хипотезама, 

методу рада и очекиваним резултатима Комисија констатује да је предложена тема 

Текстеме као стилске доминанте у песништву Новице Тадића подобна за израду 

докторске дисертације. 

  На основу наведених података о предложеном ментору Комисија констатује да је проф. 

др Милош Ковачевић подобан за ментора предложене докторске дисертације.  

     Комисија предлаже Наставно-научном већу Филолошког факултета Универзитета у 

Београду да прихвати  позитивне оцене о подобности кандидаткиње  Соње Миловановић    

и предложене теме докторске дисертације Текстеме као стилске доминанте у песништву 

Новице Тадића, а да се за ментора именује др Милош Ковачевић, редовни професор 

Филолошког факултета Универзитета у Београду. 

 

   Београд,  16. март 2015.                              ПОТПИСИ ЧЛАНОВА КОМИСИЈЕ:  

                                                

                                                                      Др Милош Ковачевић, редовни професор 

 

                                                                      ______________________________________ 

                                                          Др Радивоје Микић, редовни   професор  

 

                                                          ______________________________________ 

                                                         Др Тијана Ашић, редовни професор 

 

                                                         ______________________________________ 
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