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УНИВЕРЗИТЕТ У БЕОГРАДУ  

ФИЛОЛОШКИ ФАКУЛТЕТ  

 

 

Датум: 22. јануар 2016. 

 

 

ИЗВЕШТАЈ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ, КАНДИДАТА И МЕНТОРА ЗА 

ИЗРАДУ ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

 

 

I ПОДАЦИ О КОМСИЈИ 

 

На основу члана 127 Стaтута Филолошког факултета Универзитета у Београду и 

члана 128 Закона о високом образовању Наставно-научно већe Филолошког 

факултета Универзитета у Београду на седници одржаној 23. децембра 2015. 

године образовало је Комисију за одбрење теме за израду докторске дисертације 

коју је Моња Јовић, мастер, пријавила под насловом Утопија и дистопија у 

српској прози друге половине двадесетог века. 

 

Састав комисије: 

 

1. Др Предраг Петровић, доцент за ужу научну област Српска књижевност, 

предмет Српска књижевност 20. века, изабран 2013. на Филолошком факултету, 

Универзитета у Београду. 

2. Др Јован Делић, редовни професор за ужу научну област Српска књижевност, 

предмет Српска књижевност 20. века, изабран 2009. на Филолошком факултету, 

Универзитета у Београду. 

3. Др Александар Јерков, ванредни професор за ужу научну област Српска 

књижевност, предмет Српска књижевност 20. века, изабран 2010. на Филолошком 

факултету, Универзитета у Београду 

 

II БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

Моња Јовић рођена је 1977. године у Загребу. Хрватску је због рата напустила 

1991. године. У Београду је, након завршеног Одсека за класичне језике 

Филолошке гимназије, завршила студије на групи за српску књижевност и језик са 

општом књижевношћу на Филолошком факултету Универзитета у Београду. 

Мастер рад одбранила је на истом факултету 2008. године. Ради као уредница за 

српски језик у издавачкој кући Едука специјализованој за школске уџбенике. Аутор 

је пет уџбеника који су у редовној употреби у основним школама у Србији већ 

дужи низ година. Уредила је на десетине уџбеничких издања за основну и средњу 

школу, приручника за наставнике, као и издања из филозофије образoвања и 

примењене педагогије. Учествовала је у креирању две публикације радова деце са 

Косова и Метохије: Сањам, а шта ми се догађа, и Писма из енклава – поздрав са 

Косова и Метохије, које су имале запажен пријем ван граница Србије. Учествовала 

је у пројектима за децу и младе у косовско-метохијским енклавама. Аутор је 

сценарија и један од продуцената дугометражног играног филма Исцељење, који је 
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добитник више престижних награда на међународним филмским фестивалима, 

укључујући и награду Златни витез за најбољи играни филм у 2015. години. Један 

је од покретача пројекта Усмена историја страдања цивила у НДХ, који од 2012. 

године спроводи Центар за неговање културе сећања „Завештање“, на чијем је челу 

као председник. Укључена је у друге међународне пројекте везане за развој културе 

сећања. Живи у Београду, са мужем и троје деце. 

 
 

III БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

Милинковић, Моња. „Тумачење Борхесове кратке приче Чекање“, Школски час, 

Год. 25, бр. 3/4 (2007), стр. 118-131. 

Јовић, Моња. „Улицом несталих кестенова: јеврејска тема код Данила Киша“, 

Зборник Матице српске за књижевност и језик, LVIII, 579-609. 

Јовић, Моња; Јовић, Иван.Читанказа први разред основне школе са поукама о 

језику. Београд: Едука,  2006. 

Јовић, Моња; Јовић, Иван.Читанка за трећи разред основне школе. Београд: Едука,  

2004. 

Јовић, Моња.Читанка за пети разред основне школе. Београд:  Едука,  2011. 

Јовић, Моња.Читанка за осми разред основне школе. Београд:  Едука,  2012. 

 

 

 

IV ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

Увидом у биографију и библиографију Комисија сматра да кандидaткиња 

испуњава све услове за израду докторске дисертације. 

 

V ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА 

За ментора је предложен  др Предраг Петровић, доцент Филолошког факултета 

Универзитета у Београду, Катедра за српску књижевност са јужнословенским 

књижевностима. 

 

 

Бибиблиографија ментора: 

 

1. „О неким одликама књижевног лика у српској прози почетком двадесетог века”,  

Књижевност и језик, год. 51, бр. 1-2, Београд, 2004, стр. 185-192. 

2. Авангардни роман без романа: поетика кратког романа српске авангарде, 

Институт за књижевност и уметност, Београд, 2008.  

3. „Кинематографско писање романа (Крила Станислава Крaкова)”, Зборник 

Матице српске за књижевност и језик, књ. 54, св. 3, Нови Сад, 2006, стр. 511-527. 

4. „Енциклопедијски облик авангардног романа”, Годишњак Катедре за српску 

књижевност са јужнословенским књижевностима, год. II, Београд, 2006, стр. 127-

163. 

5. „Роман приповеда о себи“, Зборник Матице српске за књижевност и језик, књ. 

54, св. 2, Нови Сад, 2006, стр. 63-89. 

6. „Надреализам и роман”, Књижевна историја, књ. 39, бр. 133, Београд, 2007, стр. 

503-513. 

http://www.vbs.rs/scripts/cobiss?ukaz=DISP&id=1434518223502302&rec=-57196546&bno=70000&sid=1&fmt=11
http://www.vbs.rs/scripts/cobiss?ukaz=DISP&id=1434518223502302&rec=-57196546&bno=70000&sid=1&fmt=11
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7. „Андрићев Омерпашалатас као роман о уметнику”, Зборник радова 41. 

међународног састанка слависта у Вукове дане, Међународни славистички центар, 

Београд, 2012, стр. 555 -563. 

8. Откривање тоталитета: романи Растка Петровића, Службени гласник, 

Београд, 2013. 

9. „Чиме нахранити роман?”, Зборник Матице српске за књижевност и језик, књ. 

61, св. 1, Нови Сад, 2013, стр. 175–193. 

10. „Први модерни (анти)ратни роман“, Летопис Матице српске, књига 493, свеска 

1-2, Нови Сад, јануар-фебруар 2014, стр. 53–61. 

 

Комисија сматра да доц. др Предраг Петровић испуњава све услове за ментора 

ове докторске дисертације за област српска књижевност. 

 

VI ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ 

 

1. Формулација назива тезе насловом  Утопија и дистопија у српској прози друге 

половине двадесетог века подразумева детаљано и систематично тумачење 

поетичког и уметничког феномена утопије и дистопије. Комисија закључује да је 

назив тезе прикладан и да добро репрезентује суштину предложене теме 

истраживања.   

2. Предмет истраживања je утопијско-дистопијски тематско-мотивски комплекс 

у српској књижевности друге половине двадесетог века кроз испитивање третмана 

жанра или његових елемената у делима писаца овог периода, са посебним 

нагласком на дела главног, канонског тока, што би укључивало следећа дела: 

Ђорђе Јовановић: Плати па носи (1948); Воја Царић: Апарат професора Коса 

(1958); Ерих Кош: Снег и лед (1961); Добрица Ћосић: Бајка (1966); Радомир 

Смиљанић: Неко је оклеветао Хегела (1973), У Андима Хегелово тело(1975), 

Бекство на Хелголанд (1977); Иван Ивањи: На крају остаје реч (1980); Борислав 

Пекић: Беснило (1983), 1999 (1984), Атлантида (1988), Нови Јерусалим (1988); 

Владислав Бајац: Црна кутија (1993); Светислав Басара: Уклета земља (1997); 

Јудита Шалго: Пут у Биробиџан (1997); Војислав Деспотов: Јесен сваког дрвета 

(1997), Европа бр 2 (1998), Дрводеља из Набисала (1999).   

Комисија закључује да је предложени предмет истраживања својом сложеношћу, 

актуелношћу и значајем у областима дисертације. 

 

3. Библиографија прелиминарних истраживања. Кандидаткиња је приложила 

библиографију радова релевантних за истраживање, овде их наводимо у целини: 

 

Књижевна дела: 

 
Басара, Светислав. Уклета земља. Београд:  Дерета, 1997. 

 

Деспотов, Војислав. Јесенсваког дрвета, Европа бр. 2, Дрводеља из Набисала 

у: Романи Војислава Деспотова, Зрењанин: Градска библиотека „Жарко Зрењанин“, 2004.   

 

Домановић Радоје. Страдија. Београд: Словољубве, 1980. 

 

Илић, Драгутин. После милијон година. Секунд вечности. Београд: НБС, 1988. 
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Ивањи, Иван. На крају остаје реч. Београд: Југославија, 1980. 

 

Комарчић, Лазар. Једна угашена звезда. Београд: Д. Димитријевић, 1902. 

 

Кош, Ерих. Снег и лед. Београд: БИГЗ, 1977. 

 

Јовановић, Ђорђе. Плати, па носи. Београд: Просвета, 1948. 

 

Марковић, Светозар. Србија на истоку. Ниш: Издавачка установа Градина, 1972. 

 

Pekić, Borislav. Besnilo: žanr roman. Zagreb: Liber, 1983. 

 

Pekić, Borislav. Atlantida. Novi Sad: Solaris, 2006. 

 

Pekić, Borislav 1999: atropološka povest. Ljubljana i Zagreb: Cankarjeva zaloţba, 1984. 

 

Пекић, Борислав. Нови Јерусалим: готска хроника. Београд: Нолит, 1988. 

 

Петровић, Растко. Бурлеска господина Перуна бога грома. Београд: Филип Вишњић, 1985. 

 

Поповић, Јован Стерија. Роман без романа. Вршац: Градска библиотека Лукреција 

Анкуцић Неца, 1982. 

 

Смиљанић, Радомир. Неко је оклеветао Хегела. У Андима Хегелово тело. Бекство у 

Хелгооланд. Београд: Партизанска књига, 1982. 

 

Царић, Воја. Апарат професора Коса. Београд: ИП Космос, 1958. 

 

Ћосић, Добрица. Бајка. Београд: БИГЗ, 1984. 

 

Шалго, Јудита. Пут у Биробиџан. Београд. Стубови културе, 1997. 

 

 

Теоријско-критичка литература: 

 

Abrams, M.H., Geoffrey Galt Harpham. A Glossary of Literary Terms. 9th ed. Boston. 

Wadsworth Cengage Learning, 2009. 

 

Aldiss, Brian W., David Wingrove. Trillion Year Spree: The True History of Science 

Fiction. 1986. Thirsk, U.K. House of Stratus, 2001.  

 

Alexander. Brian. Rapture: A Raucous Tour of Cloning, Transhumanism, and the New Era of 

Immortality. New York. Perseus Books, 2003.  

 

Amis, Kingsley. New Maps of Hell: A Survey of Science Fiction. New York. Harcourt, Brace and 

World, 1960. 

 

Armstrong, Tim. Modernism, Technology, and the Body: A Cultural Study. Cambridge. 

Cambridge University Press, 1998.  

 

Baccolini, Raffaella. The Persistence of Hope in Dystopian Science Fiction. PMLA 119.3 (2004): 

518-21. JSTOR. Web.  
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Bailey, J. O. Pilgrims Through Space and Time: Trends and Patterns in Scientific and Utopian 

Fiction. New York. Argus, 1947.  

 

Badmington, Neil. Theorizing Posthumanism.Cultural Critique 53 (2003): 10-27.  

 

Baldick, Chris. „Postmodernism”.The Concise Oxford Dictionary of Literary Terms. 2nd ed. 

Oxford. Oxford UP, 2001.  

 

Balsamo, Anne. “Forms of Technological Embodiment: Reading the Body in Contemporary 

Culture.” Cyberspace/Cyberbodies/Cyberpunk: Cultures of Technological Embodiment. Ed. Mike 

Featherstone, Roger Burrows. London. Sage, 1995. 215-237.  

 

Baldry, H. C. Ancient Utopias. Southampton. University of Southampton, 1956. 

 

Baldry, H. C. “Who Invented the Golden Age?” Classical Quarterly, New Series 2,  1952. 

 

Battaglia, Debbora. “Multiplicities: An Anthropologist's Thoughts on Replicants and Clones in 

Popular Film.” Crticial Inquiry 27.3 (2001): 493-514.  

 

Ben Zvi, Ehud, ed. Utopia and Dystopia in Prophetic Literature. Publications of the 

Finnish Exegetical Society 92. Helsinki: Finnish Exegetical Society; Göttingen: 

Vandenhoeck & Ruprecht, 2006. 

 

Black, Max. “More about Metaphor.” Metaphor and Thought. Ed. Andrew Ortony. Cambridge. 

Cambridge University Press, 1979. 19-43. Print. 

 

Blackmore, Susan J. The Meme Machine. New York: Oxford UP, 1999. 

 

Bloom, Howard K. The Lucifer Principle: A Scientific Expedition into the Forces of 

History. New York. Atlantic Monthly Press, 1995. 

 

Blössner, Norbert. “The City-Soul Analogy.” Ed. Giovanni.R.F. Ferrari. The Cambridge  

Companion to Plato’s Republic. Cambridge. Cambridge University Press, 2007. 345 – 385. 

 

Blume, Stuart S. “The Rhetoric and Counter-Rhetoric of a „Bionic‟ Technology.” Science, 

Technology, & Human Values 22.1 (1997): 31-56. Print. 
 

Бодријар, Жан. Симулакруми и симулација, Нови Сад. Светови, 1991. 

 

Brooks, Rodney A. Flesh and Machines: How Robots Will Change Us. New York: Vintage, 

2002.  

 

Bukatman, Scott. Terminal Identity: The Virtual Subject in Postmodern Science Fiction. 

Durham, NC: Duke University Press, 1993.  

 

Barron, Neil, ed. Anatomy of Wonder: A Critical Guide to Science Fiction. 3rd ed. New York. 

Bowker, 1987. 

 

Bloh, Ernst. Duh utopije. Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod , 1982. 

 

Bloh, Ernst. Prirodno pravo i ljudsko dostojanstvo. Beograd. Komunist, 1977. 
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Booker, M. Keith. Dystopian Literature: A Theory and Research Guide. Westport, 

CT: Greenwood Press, 1994. 

 

Booker, M. Keith. Techniques of Subversion in Modern Literature. Gainesville, FL. Univ. of 

Florida, 1991. 

 

Brigg, Peter. The Span of Mainstream and Science Fiction: A Critical Study of a New Literary 

Genre. Jefferson, NC. McFarland, 2002.  

 

Butler, Andrew M. “Postmodernism and Science Fiction.” James and Mendlesohn 137-48. 

“Thirteen Ways of Looking at the British Boom.” Science Fiction Studies 30.3 (2003): 374- 

393. JSTOR. Web. 

 

Claeys, Gregory, and Lyman Tower Sargent (eds.). The Utopia Reader, NY. New York 

University Press, 1999. 

 

Clynes, Manfred E. and Nathan S. Cline. “Cyborgs and Space.” Astronautics September 1960. 

29-33. 

 

“Cybernetics.” Oxford English Dictionary. 2nd ed. 1989.  

 

Delumeau, Jean. History of Paradise: The Garden of Eden in Myth & Tradition. 

Translated by Matthew O‟Connell. Chicago. University of Illinois Press, 2000. 

 

Deleuze, Gilles and Guattari, Felix. “What is Minor Literature?” Falling Into Theory: 

Conflicting Views on Reading Literature. Ed. David H. Richter. Boston: St. Martin's, 

1994. 166-172. 

 

Deleuze, Gilles, and Guattari,Felix. A Thousand Plateaus: Capitalism and 

Schizophrenia. Minneapolis. U of Minnesota P, 1987. 

 

Dewdney, Christopher. Last Flesh: Life in the Transhuman Era. Toronto. Harper Collins, 1998. 

 

Dick, Philip K. “My Definition of Science Fiction.” The Shifting Realities of Philip K. Dick: 

Selected Literary and Philosophical Writings. Ed. Lawrence Sutin. New York. Pantheon, 

1995. 99-100.  

 

Doniger, O‟Flanerty Wendy. Women, Androgynes, and Other Mythical Beasts. Chicago. The 

University of Chicago Press, 1980. 

 

Dougherty, James. The Fivesquare City: The City in the Religious Imagination. Notre 

Dame. University of Notre Dame Press, 1980. 

 

Eliade, Mircea. Mit o vječnom povratku. Zagreb. Naklada Jasenski i Turk. 2007. 

 

Eliade Mircea. The Two and the One (Mephistopheles et L’Androgyne). New York. Harper 

Publishers, 1965. 

 

Featherstone, Mark. “The Body in Consumer Culture.” The Body. Eds. MarkFeatherstone, Mike 

Hepworth and Bryan S. Turner. London. Sage, 1991: 170-196.  

 

Fettner, Ann Giudici. Viruses: Agents of Change. New York. McGraw Hill, 1990. 
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Fitting, Peter. “Positioning and Closure: On the „Reading Effect‟ of Contemporary Utopian 

Fiction.” Utopian Studies 1 (1987): 23-36. JSTOR. Web. 

 

Fitting, Peter. “A Short History of Utopian Studies.” Science Fiction Studies. 36 (2009): 

145-152. 

 

Foster, Thomas. The Souls of Cyberfolk: Posthumanism as Vernacular Theory. Minneapolis, MN. 

University of Minnesota Press, 2005.  

 

Fraiberg, Allison. “Of AIDS, Cyborgs, and Other Indiscretions: Resurfacing the Body 

in the Postmodern.” Postmodern Culture 1.3 (1991): 10 October 2001. Web. 

 

Fraj, Nortrop. Anatomija kritike.  Novi Sad. Orfeus, 2007. 

 

Freedman, Carl. Critical Theory and Science Fiction. Hanover, NH. Wesleyan UP. UP of New 

England, 2000.  

 

Frojd, Sigmund. Nelagodnost u kulturi. Beograd. Rad, 1988. 

 

Frye, Northrop “From The Secular Scripture: A Study of the Structure of Romance.” Theory of 

the Novel. Baltimore. John Hopkins, 2000. 139-144.  

 

Frye, Northrop The Educated Imagination. Toronto: Anansi, 1963.  

 

Frye, Northrop. “Varieties of Literary Utopias.” Utopias and Utopian Thought. Ed. Frank E. 

Manuel. Boston. Houghton Mifflin, 1966. 25-49.  

 

Fuko, Mišel. Istorija ludila u doba klasicizma, Beograd. NOLIT, 1980. 

 

Fukuyama, Francis. Our Posthuman Future: Consequences of the Biotechnology Revolution. 

New York. Farrar, Straus and Giroux, 2002.  

 

Gallo, Robert. Virus Hunting: AIDS, Cancer, and the Human Retrovirus. New York. 

Basic Books, 1991. 

 

Garrett, Laurie. The ComingPlague: Newly Emerging Diseases in a World Out of 

Balance. New York. Farrar, Straus and Giroux, 1994. 

 

Gervereau, Laurent. “Symbolic Collapse: Utopia Challenged By Its Representations.” 

Utopia-The Search for the Ideal Society in the Western World. Ed. Roland Schaer. 

New York. The New York Public Library/Oxford University Press, 2000. 

 

Gomel, Elana. Postmodern Science Fiction and Temporal Imagination. New York. Continuum, 

2010.  

 

Graham, Elaine L. Representations of the post/human: Monsters, aliens and others in popular 

culture. New Brunswick, NJ. Rutgers University Press, 2002.  

 

Gray, Chris Hables. “Posthuman Soldiers in Posthuman War.” Body & Society 9.4 (2003): 215- 

226.  
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Green, Ronald M. “Last Word: Imagining the Future.” Kennedy Institute of Ethics Journal 

15.1(2005): 101-106. 

 

Harvey, David. The Condition of Postmodernity. Cambridge: Blackwell, 1990. 

 

Hatty, Suzanne E. and James Hatty. The Disordered Body: Epidemic Disease andCultural 

Transformation. Albany: State University of New York P, 1999. 

 

Hayles, N. Katherine. How We Became Posthuman: Virtual Bodies in Cybernetics,Literature, and 

Informatics. Chicago. U of Chicago P, 1999. 

 

Hayles, N. Katherine. How We Became Posthuman: Virtual Bodies in Cybernetics, Literature and 
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4. Основни циљеви истраживања. Циљ истраживања је стицање увида у 

утопијско-дистопијски тематско-мотивски комплекс у српској књижевности друге 

половине двадесетог века, кроз испитивање третмана  овог жанра или његових 

елемената у делима  писаца наведеног  периода са посебним нагласком на дела 

главног, канонског тока. Почетно истраживање довело је до начелне листе дела 
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српске прозе у којима је заступљен утопијско-дистопијски тематско-мотивски 

комплекс.  Листа, која се, како истраживање буде одмицало, може и проширити, 

укључивала би следећа дела: Ђорђе Јовановић: Плати па носи (1948); Воја Царић: 

Апарат професора Коса (1958); Ерих Кош: Снег и лед (1961); Добрица Ћосић: 

Бајка (1966); Радомир Смиљанић: Неко је оклеветао Хегела (1973), У Андима 

Хегелово тело(1975), Бекство на Хелголанд (1977); Иван Ивањи: На крају остаје 

реч (1980); Борислав Пекић: Беснило (1983), 1999 (1984), Атлантида (1988), Нови 

Јерусалим (1988); Владислав Бајац: Црна кутија (1993); Светислав Басара: Уклета 

земља (1997); Јудита Шалго: Пут у Биробиџан (1997); Војислав Деспотов: Јесен 

сваког дрвета (1997), Европа бр 2 (1998), Дрводеља из Набисала (1999). Како 

наведена дела нису уједначена по вредности или значају који заузимају у систему 

српске књижевности, те нису сва подједнако изазовна за тумачење, већи акценат 

биће стављен на дела која су део канона, попут дистопијске трилогије Борислава 

Пекића, или романа Војислава Деспотова. Оба писца су, што није занемарљиво, 

утопијско-дистопијски мотивски комплекс развила у неколико повезаних дела, 

успевши да изграде особену, нарочито сложену слику света и човекове судбине у 

њему. Управо због оригиналног третмана жанровских одредница у најзначајнијим 

делима која су предмет рада, истраживање ће узети у обзир тематско-мотивски 

комплекс, а не жанр по себи.  

Основна хипотеза. Могуће је поставити хипотезу да ће истраживање показати 

да се у многим наведеним делима границе жанра у значајној мери превазилазе и 

испитују и да се жанр често третира као предложак на којем писци интервенишу са 

крајњим резултатом  који читаоца изводи из удобности жанровске конвенције и 

приморава га да озбиљно приступи крајњим питањима смисла сопствене 

егзистенције и цивилизације коју је изградио.Ово се нарочито односи на дела 

Борислава Пекића и Војислава Деспотова у којима се жанровске одреднице користе 

као средство изношења антрополошких теза (Пекић) или сликања комплексног 

односа уметника и уметности према савременом, симулакрумски одређеном свету 

(Деспотов). У том погледу, осврувши се на наведену листу дела, истраживање би 

могло указати на то да степен удаљености појединачног дела од постојећег 

жанровског обрасца утиче значајно на његову укупну вредност. Затвореност у жанр 

веома често иде на уштрб осебујности дела, док превазилажење граница жанра 

најчешће производи комплексније естетске, филозофске и уопштено идејне поруке.    

  

5. Очекивани резултати. Како ће рад узети у обзир и присуство ових тематско-

мотивских елемената у српској књижевности до друге половине двадесетог века, 

крајњи резултат истраживања могуће је сагледати у конструкцији развојног лука 

који је наведена тема описала у нашој књижевности, од средњег века до савременог 

доба. Будући да у  нашој науци о књижевности кад је питању утопијско-

дистопијски тематски комплекс до сада није било дубљих синтеза ове врсте, 

намера рада је да унеколико послужи као путоказ и подршка неким наредним, 

специфичнијим истраживањима ове проблематике. Како се утопијска мисао, 

најшире узев, може сматрати цивилизацијском константом, од интереса је 

сагледавање њеног присуства у домаћој књижевности и култури.  

 

6. План рада. Уводни део рада гранаће се у два основна тока: представљање 

проблема утопије/дистопије као жанра и преглед присуства утопијско-

дистопијских елемената у српској књижевности до друге половине двадесетог века. 
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Кроз кратак осврт на историју жанра, те оцртавање његових главних токова и мена 

представиће се темељне одлике утопијско-дистопијске мисли од античког доба до 

наших дана, запазиће се њена веза са митом и филозофским разматрањима, као и 

присуство ових идеја у ванкњижевним дисциплинама(социологији, 

политикологији, архитектури и сл.), те њихов утицај на обликовање књижевних 

светова и обрнуто. Уводни део рада би требало јасно да наведе опредељење за 

одређену, јасно дефинисану групу термина. Како долазак до плодотворног 

резултата приликом тумачења групе по себи јединствених књижевних дела 

подразумева известан плурализам метода који често доводи до нејасних 

терминолошких одредница, уводни део рада донеће јасне дефиниције термина, уз 

ауторско образложење њиховог избора и начина примене. Други део увода 

садржаће осврт на присуство утопијско-дистопијских мотива у српској 

књижевности до друге половине двадесетог века (од средњовековне књижевности 

надаље). Овај преглед је неопходан како би се предмет истраживања ставио у 

контекст припадајуће књижевности. И у овом прегледу, међутим, акценат ће бити 

стављен на дела написана између седамдесетих година 19. века и прве половине 20. 

века, како би се што прецизније одредио развојни лук према делима која су центар 

интересовања и обезбедило функционално дијахронијско повезивање. Овде у 

разматрање ваља узети: утопијску визију анонимног аутора Београд после 200 

година (1871); социјалистичку утопију Светозара Марковић Србија на истоку 

(1872); у свету прву научнофантастичну драму – После милијон година (1889) 

Драгутина Илића; причу У ХХI веку (1895) Светолика Ранковића; роман Једна 

угашена звезда (1902) Лазара Комарчића; Домановићеве сатире, дело Путничке 

белешкеиз 2349 (1909) Апостола Ванђеловића; Након сто година (1911) Стојана 

Новаковића; и дела настала у оквиру српске послератне авангарде - Громобран 

свемира (1921) Станислава Винавера, те Бурлеска господина Перуна бога грома 

(1921) Растка Петровића.  Узгред могу бити поменута дела Димитрија 

Митриновића и Николе Тесле, написана на енглеском језику. У наведеним 

насловима увиђамо комплексност коју ће утопијско-дистопијски тематски 

комплекс испољити и у прози друге половине двадесетог века. У набројаним 

делима могуће је сагледати сложене везе са социјалном утопијом, политичком и 

другим врстама сатире, митом, као и мотивску везаност за слику будућности, 

развој технологије и темељна питања човекове слободе – што ће остати кључне 

преокупације ове врсте  прозе и током друге половине двадесетог века. Средишњи 

део рада бавиће се прозним делима српске књижевности друге половине двадесетог 

века у којима се јавља утопијско-дистопијски тематско-мотивски комплекс, 

почевши од антикапиталистичке  утопијске прозе Ђорђа Јовановића, постхумно 

објављене 1948, Плати па носи. Аутор, левичар и припадник надреалистичког 

покрета, који гине поткрај рата, пише дело у коме се, у зори новог социјалистичког 

света, бави негативним особинама капитализма. У Царићевом Апарату професора 

Коса, роману намењеном деци, дата је слика планете подељене између два 

диктаторска режима, који поседују моћно наоружање и у стању су да контролишу 

мисли својих грађана, сугеришући хладноратовску ситуацију. У роману Снег и лед 

Ериха Коша описују се последице изненадне појаве леденог доба и утицај који ова 

ситуација има на животе неколицине јунака, стварајући романескни оквир за 

сатиризацију друштвених односа у социјалистичкој Југославији. У роману Бајка, 

који је по свему апартан од остатка његовог опуса, Ћосић посувраћену фаустовску 

тему доводи у везу са снажним дистопијским елементима, сликајући свет у коме су 
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људи бројеви и у ком се орвеловски умножавају суднице, легализујући државни 

терор. У наведеним делима јасно се оцртава однос према растућим друштвеним 

антагонизмима у социјалистичком друштву; сматрамо да је управо стога у 

симболичком смислу добро анализу започети управо Јовановићевим делом: аутор 

гине у народноослободилачкој борби, а роман је јасна критика капиталистичког 

система и моћи новца; насупрот томе, дела која су уследила критикују 

социјалистички систем, до ког је управо та борба довела, показујући степен 

сложености односа утопијских идеја према друштвеној стварности. Седамдесете 

доносе трилогију Радомира Смиљанића: у три романа о Хегелу Милорадовићу 

Смиљанић тежиште помера даље у правцу сатире. У последњој књизи јунак 

утопијски покушава радикалну промену света одлучивши да потпуно уништи 

новац. Сатира је, од самих „званичних“ почетака жанра (мисли се на Морово 

чувено дело, иако порекло утопије ваља тражити у антици), веран пратилац 

утопијске књижевности. Извесна међужанровска зависност присутна је у мери да и 

најцрње дистопијске визије често садрже елементе сатире. У роману На крају 

остаје реч Ивањи се бави далеком будућношћу људског друштва, описујући људе 

који се у 100000. години споразумевају без речи, непосредно емоцијом и идејом, 

док један од јунака безуспешно покушава да разлучи шта су заправо биле речи. У 

роману Црна кутија (1993) Владислав Бајац варира Пекићеве мотиве опасности од 

нуклеарног наоружања и еколошке небриге, и кроз причу смештену на дунавској 

оси износи слику света у којој култура уступа пред суровошћу корпоративног 

модела друштва. Светислав Басара, сликајући уклету земљу Етрасцију (Уклета 

земља, 1997), представља лудило савременог света и његових утопијских схватања 

правде и истине, успостављајући сложен однос између дистопије и сатире. 

Постхумни, недовршени роман Јудите Шалго Пут у Биробиџан(1997) утопијској 

теми прилази на двострук начин: описујући пут једне неоставриве женске утопије, 

и стварање, такође неоствариве, јеврејске утопије у рубном делу Стаљинове 

тоталитарне државе. Осамдесете доносе врхунац овог жанра у лику Пекићеве 

чувене трилогије, да би се током деведесетих, овако продубљено виђење поновило 

у делу Војислава Деспотова, писца чији је опус обележен свешћу о крају епохе, и у 

чијем делу врхуне парадокси утопијске слике света. Како се у погледу утопијско-

дистопијског тематског комплекса Пекићево дело показало као најутицајније у 

систему српске књижевности друге половине двадесетог века, незаобилазно је да се 

управо њему посвети посебна пажња. Верујемо, међутим, да Деспотовљево дело, 

унеколико херметичније, носи истоветан вредносни предзнак. Велика Пекићева 

трилогија, коју чине романи Беснило, 1999 и Атлантида представља, према речима 

самог аутора, поглед на свет, кроз тумачење корена, тока и краја наше 

цивилизације. У Пекићевој трилогији жанр се инструментализује, кроз 

мимикријско поигравање са његовим обрасцима: он се непрекидно изневерава, 

остављајући читаоца са огољеном антрополошком повешћу, која се чини као један 

од најрадикалнијих примера антрополошког песимизма у историји књижевности. 

Пекићев човек је фундаментално погрешно биће и његова историја је отуда 

непоправљива. Богатство књижевних поступака, дубина захвата и оригиналност 

идеја чине ове романе, заједно са збирком Нови Јерусалим иузетно изазовним за 

тумачење. Интерпретација Пекићевих дела треба да се позабави односом ова три 

романа, њиховим мотивским и идејним везама. Посебну пажњу ваља посветити 

мотивском комплексу блиском како утопијско-дистопијском, тако и 

научнофантастичном жанру: односу човека и природе; и насупрот томе, човека и 
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технологије. Однос човек – природа код Пекића је дат као непремостива 

дихотомија; најтрагичнији човеков избор управо је онај који га изузима из природе. 

У овој, рекли бисмо, на моменте сасвим еколошкој преокупацији, зачиње се други 

мотивски комплекс, везан за крај света, који је код Пекића оличен у нуклеарној 

апокалипси. Не треба посебно наглашавати да је и овај мотив близак жанру, али се 

он код Пекића нарочито продубљује; пишчев поступак подразумева да се мотиви 

уобичајени за дистописјки или научнофантастични жанр користе као пуки 

предложак на ком приповедач интервенише отварајући рубно подручје 

филозофско-антрополошких идеја. Отуда се неретко стиче утисак да жанровски 

обрасци служе као вео иза ког се скрива недвосмислена, унапред осмишљена теза. 

Човек је арогантно биће које се поиграва са природом: мотив инструментализације 

природног поретка, зачет у Беснилу, доживеће свој трагични развој у наредним 

романима, у којима се слика историје човека доводи у непосредну везу са сликом 

историје робота. Поново се Пекић поиграва темељним мотивима научне 

фантастике и дистопије: опстанак човека угрожава управо његова технолошка 

софистицираност. И овде се, међутим, жанр изневерава: јасно је да Пекић износи 

замашну, широко засновану метафору о томе да је трагедија човечанства не у пукој 

одвојености од природе или у развоју технологије без пратећег моралног 

усавршавања, већ у темељном човековом избору материјалистичке, наместо 

духовне цивилизације. Човек је биће са душом које управо од душе одустаје – овај 

значењски слој свој врхунац достиже у последњем објављеном роману трилогије – 

Атлантиди. Такође, иоле пажљивијим приступом уочава се како Пекићеви романи 

доносе сву осебујну комплексност утопијско-дистопијске тематике: њену сложену 

везу са сатиром, испреплетеност утопије и дистопије у истом лику, њен 

филозофски потенцијал, њену дубоку везу са митом и архетипом, одакле потиче 

велика митопоетска моћ овог жанра – све то у рукама писца који се наведеним 

елементима суверено поиграва, са јасно назначеним циљем коначног преношења 

значења.  Није отуда потребно нарочито образлагати разлоге због којих ће управо 

Пекићево дело бити посебно истражено у кључу односа према утописко-

дистопијском тематском комплексу. Дело Војислава Деспотова, кога сматрамо 

следећим беочугом у овој нарочитој књижевној традицији, није мање комплексно. 

Верујемо да ће истраживање показати да у Деспотовљевој трилогији роман Јесен 

сваког дрвета у структуралном смислу заузима исто место које у Пекићевој 

трилогији заузима Беснило. Оно што је, међутим, код Пекића човек, код Деспотова 

је уметник; оно што је код првог човечанство, код другог је стваралаштво. У сва 

три романа Деспотов се опсесивно бави феноменом уметничког стварања и 

његовим односом према историји, цивилизацији и укупном смислу. Оно што га 

значењски везује за Пекића јесте мисао о дубокој неаутентичности човека: 

Пекићеви роботи, андроиди, реплике људи - код Деспотова се умножавају у 

реплициране светове у којима је могућа још само симулакрумска игра. У Европи 

број 2 Деспотов слика утопијску уметничку заједницу која обитава у пустоши 

Сибира, у верној копији Европе, направљеној робовским радом заточеника Гулага 

(и овим мотивом се Деспотов приближава Пекићу, али и Јудити Шалго, која ствара 

сличан мотивски слој у Путу у Биробиџан). У овом роману тематизује се човеков 

однос према природи, уз разградњу утопијског пасторалног концепта и 

успостављање везе са анархистичким идејама, које су још један део баштине овог 

жанра. Темељна питања Деспотовљевог дела, поред уметности, односе се на однос 

појединца и историје и на сликање њених деструктивних моћи. Оба аутора износе 
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чежњу за аутентичношћу и јединственошћу у свету реплика: код Пекића је то 

осликано у људскости, код Деспотова у стваралаштву. И један и други што 

посредно, што непосредно, извлаче закључак о погубности материјалистичког 

погледа на свет. У последњем Деспотовљевом роману, Дрводеља из Набисала, 

описана је дистопијска визија земље у којој се сваки људски живот меморијализује. 

Ова визија суманутости меморијалне културе, у којој живи немају места за живот 

јер су окружени окамењеним верзијама мртвих, представља епилог приче о 

коначном убиству истинске уметности и могућности да се икада створи ишта 

аутентично. Деспотов, велики песник краја епохе, писац осебујних 

постапокалиптичних визија, изненада умире приликом представљања свог 

последњег романа, на крају века, 1999. године, овековечене у Пекићевој 

антрополошкој повести. Тако централна окосница овог рада почиње једном, а 

завршава се другом смрћу: писац првог изучаваног дела, Ђорђе Јовановић, гине у 

борби за социјалистички нови свет; писац последњег изучаваног дела, Војислав 

Деспотов, умире на крају века, износећи у својим романима консеквенце пропасти 

тог социјалистчког света и утицаја те пропасти на оно што га је до последњег даха 

окупирало: уметност и стваралаштво.   Завршни део рада сумираће закључке о 

присуству утопијско-дистопијског тематско-мотивског комплекса у српској 

књижевности двадесетог века. Овај део рада требало би да позиционира овај 

тематски комплекс у историји наше књижевности уопште, да смести домете 

националне књижевности у шири, интернационални контекст, и да још једном 

наведе кључне поступке у третирању ове теме у другој половини двадесетог века. 

Напослетку, рад би у својој завршници требало да понуди оцену доприноса 

домаћих писаца великој и значајној утопијско-дистопијској традицији, која није 

заобишла ниједну културу, а којој су српски писци доприносили са осебујношћу 

сопственог наслеђа и искуства.  

 

7. Методе истраживања. Анализираће се напетост између утопије и дистопије и 

њена зависност од кључа читања, утемељеног у контексту одређеног доба. 

Размотриће се зависност жанра од односа који заузима према актуелној стварности 

и, у том погледу, његова органска везаност за сатиру. Навешће се пут доминантних 

мотива који ће бити од интереса за разумавање дела наше књижевности које рад 

разматра. Неопходна пажња биће поклоњена развоју жанра током двадесетог века. 

Модерно доба доноси специфичан парадокс: један знатно старији жанр, какав је 

утопија, почиње се доживаљаватикао подврста модерније појаве каква је 

научногантастична књижевност. Ова хијерархијска замена посматраће се као 

последица доминације дистопије над утопијом у књижевности двадесетог века. 

Биће додирнут комплексан, сложен и органски однос који модерна дистопија има 

према утопији и научној фантастици и укратко анализирана ова двадесетовековна 

појава. Навешће се основна теоријска разматрања модернијих теоретичара  и 

навешће се, у том смислу, кључна терминологија коришћена у теоријској 

објективацији ове књижевне појаве. Даље, не мање важно, размотриће се и однос 

постмодернизма према овом жанру. Постмодерни аутори неретко су, захваљујући 

аутентичном занимању за мотиве симулакрума, симулације, ентропије и феномене 

метаисторије и метанаратива природно тежили поигравању са елементима  

научнофантастичне и утопијско-дистопијске књижевности. Отуда се међу многим 

постмодерним писцима главног, канонског тока пробудило интересовање за овај 
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жанр. Постмодернизам је утопију/дистопију користио као још једно у низу 

средстава литерарне игре, веома често обесмишљавајући њене обрасце и идеје. 

 

VII ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ 

И КАНДИДАТА 

 

Кандидаткиња Моња Јовић показала је својим досадашњим научним радом да је 

подобна да пише докторску дисертацију. Томе у прилог говори неколико научних 

радова објављених у перодици. Ту подобност поткрепљује и исцрпно образложење 

процеса истраживања и предмета рада.  

Тема дисертације, како се могло закључити на основу изнетог образложења, 

отвара могућности за нове научне резултате и иновативне интерпретације. На 

основу постављених циљева и очекиваних резултата, Комисија констатује да је 

предложена тема подобна за израду докторске дисертације у области српске 

књижевности. 

На основу наведених података о предложеном ментору (библиографија 

релевантних научних радова), Комисија констатује да је доц. др Предраг Петровић 

подобна за ментора предложене докторске дисертације. 

На основу свега изнетог, Комисија предлаже Наставно-научном већу 

Филолошког факултета Универзитета у Београду да донесе позитивне оцене о 

подобности кандидаткиње ма Моње Јовић и предложене теме докторске 

дисертације Утопија и дистопија у српској прози друге половине двадесетог века а 

да се за ментора именује др Предраг Петровић, доцент на Филолошком фaкултету 

Универзитета у Београду. 

 

         

                                                         

 

                                               

                                                                             ЧЛАНОВИ КОМИСИЈЕ 

Београд, 22. јануара 2016. 

 

1. доц. др Предраг Петровић 

 

 

2. проф. др Јован Делић 

 

 

3. проф. др Александар Јерков   


