
УНИВЕРЗИТЕТ У БЕОГРАДУ                                                                                                   

ФИЛОЛОШКИ ФАКУЛТЕТ 

 

Датум 25. јануар 2016. 

 

ИЗВЕШТАЈ O ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ, КАНДИДАТА И МЕНТОРА ЗА ИЗРАДУ 

ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

 

I ПОДАЦИ О КОМИСИЈИ 

1. Датум и орган који је именовао комисију  

Одлуком бр. 2191/1 од 07.10.2015. Научно-наставног већа Филолошког факултета 

Универзитета у Београду образована је комисија за оцену подобности докторанта мр 

Снежана Адамовић и теме докторске дисертације под називом „Петар II Петровић 

Његош у српској критичкој мисли XX века (Николаја Велимировића, Исидоре 

Секулић, Ива Андрића и Милована Ђиласа)”. 

2. Састав комисије са назнаком имена и презимена сваког члана, звања, назива уже 

научне области за коју је изабран у звање, датума избора у звање и назива факултета, 

установе у којој је члан комисије запослен: 

1. др Мило Ломпар, редовни професор, српска књижевност, 22.12.2010, Филолошки 

факултет Универзитета у Београду 
 

2. др Зорица Несторовић, ванредни професор, српска књижевност, 01.11.2011, Филолошки 

факултет Универзитета у Београду 
 

3. др Ненад Николић, ванредни професор, српска књижевност, 13.10.2015, Филолошки 

факултет Универзитета у Београду 

 
 

II БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

Кандидаткиња у својој биографији наводи следеће податке: Снежана (Љубивоје) 

Адамовић рођена је 28.12.1964. у Лазаревцу, Београд, Србија; Основношколско и 

средњошколско образовање стекла је у Ваљеву. На Филолошком факултету Универзитета 

у Београду дипломирала је 25.09.1990. године на Одсеку за југословенске књижевности и 

општу књижевност (са општим успехом 9,05) одбранивши рад „Аутобиографија срца и 

памети – Путописи Јована Дучића” (оцена 10 (десет)). На истом факултету завршила је 

специјалистичке последипломске студије из теорије књижевности и реторике 1995. године 

одбранивши рад „Реторичко искуство у Беседама под Гором Владике Николаја 

Велимировића”, и магистрирала 13.12.2005. одбранивши магистарску тезу под називом 

„Експлицитна, имплицитна и имагинативна поетика у делима Милисава Савића до 1998. 

године”.  

Од података значајних за свој научни рад кандидаткиња у својој биографији наводи 

да је поред низа приказа, књижевних критика, есеја и студија објавила и књиге Созерцање 

Беседа под Гором, која је имала више издања (1994, 2000, 2003), и Поетика Милисава 

Савића (2009). Такође наводи да је аутор два романа Војвода Зограф (1997, 2001) и Колут 

света (2005, 2007), као и да је члан Удружења књижевника Србије. Истиче да је за своју 

студију Вук Бранковић у историји и легенди добила прву награду на Српском 

универзитету у Чикагу за 1993/94. годину. Значајан део њене радне биографије 

представљају и прилози из домена културе, уметности, теологије и антропологије у 

ауторским емисијама које су емитоване у радијским програмима Радио Београда, „Гласа 
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цркве” и „Источника” Епархије Ваљевске. 

 
 

III            БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

Кандидаткиња је приложила библиографију радова које је објавила: 

1. „Изузетно остварене слике” (О „Обрнутој цркви” Славена Радовановића), 

„Напред”, год. IV, бр. 27 (Додатак за културу, уметност и науку); а под истим 

насловом прештампано у листу „Венац”, бр. 188, март 1991. године. 

2. „Господа ми мога... тога овде у књигама нема” (о „Одабрани и пропасти 

Бодрога...”, М. Ј. Вишњића) „Писац”, 15, Нови Сад, 25. марта1991. године, бр. 2202, 

Ваљево, а под насловом „Нинова награда за роман године” у листу „Венац” , 

бр.189, Горњи Милановац, март 1991.)  

3. „Прича  посебног кова” (о „Дневнику некрштених дана Мила Радовановића), 

„Напред” (Додатак за културу, науку и уметност) год. V, бр. 31, Ваљево, 1991. 

године. 

4. „Проблеми морала” (о књизи  „Које волимо” Александра Тишме), „Венац” бр. 190-

191, мај-јун 1991. године, Горњи Милановац 

5. „Зашто не би топови ћутали кад музе певају” (о „Ћупу комитског војводе” 

Милисава Савића), „Напред” (Додатак за културу, науку и уметност), год V, бр. 32, 

Ваљево, 1991. године. 

6. „Сигналистички поход против смисла и бесмисла” (о „Дневнику некрштених дана” 

Мила Радовановића), „Венац”, бр. 192, септембар 1991., Горњи Милановац. 

7. „Повјест о ђаволу Славена Радовановића” (о „Обрнутој цркви” Славена 

Радовановића), „Јавност”, год. II, бр. 46, август 1991., Сарајево. 

8. „Преплитање мита и забиље” (о „Ћупу комитског војводе” Милисава Савића), 

„Јавност”, год. II, бр. 48, септембар 1991., Сарајево. 

9. „Притајено незадовољство и чежња за избављењем” (о „Бугарској бараци” 

Милисава Савића), „Напред”, Ваљево 1991. 

10. Студија „Вук Бранковић у историји и легенди – о Вуку Бранковићу поводом 

сталног узнемиравања његових сени” I-II, „Напред”, година IV, бр. 34-35, Ваљево. 

11. „Аутобиографија срца и памети – Путописи Јована Дучића” (Студија је у целини 

објављена као фељтон у недељнику „Напред”, Ваљево, од 27.12.1992. године) 

12. Изводе из студије под називом „Јован Дучић – повратак песника”, поводом 

припрема за песников повратак у родно Требиње, после 48 година изгнанства, 

објавио је часопис „Венац” у новембру 1991., број 194. 

13. „Да ли је живот сан између два буђења” (о „Звездама повезани” Саше Хаџи 

Таничића), „Венац”, бр. 197, фебруар 1992. И под истим насловом у листу 

„Напред”, 1992. године, Ваљево. 

14. „Омета ли страх од звона и самог главног мајстора” (о „Страху од звона” Радослава 

Братића), „Освит”, двобој 5-6, 1992. у Ваљеву. 

15. „Девет кругова са епилогом” (о „Астрагану” Драгана Великића), „Венац" 1992. 

године, Горњи Милановац. И под истим насловом у „Напреду”, 24. јануара 1992. 

године. 

16. „Ми знамо шта је добро, али не маримо” (о „Хлебу и страху” Милисава Савића), 

„Напред”, 20. март 1992. год., Ваљево) 

17. „Онеобичавање слика” (о „Унутрашњој страни ветра” Милорада Павића), „Венац”, 

бр. 5-6, 1992., Горњи Милановац. 

18. „Рошаво огледало” (о „Годинама расплета” Радована Бели Марковића), „НИН”, 30. 

априла 1993., Београд. 

19. „Господа ми мога... тога овде у књигама нема” (о „Одбрани и пропасти „Бодрога” 
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Мирослава Јосића Вишњића) У Зборнику радова „Тридесет година – пола века”, 

„Драганић”, Београд, 1995. 

20. „Бајо Пивљанин није међу мртвима” (о књизи „Бајо Пивљанин у историји, легенди, 

причи”, Милорада Р. Белечића и Божидара Младеновића, „Савременик”, број 97-

98/2002 (стр. 135-137) 

21. „Експлицитна, имплицитна и имагинативна поетика у делу Милисава Савића”, 

„Нова Зора”, часопис за књижевност и културу, зима 8/2005.; пролеће 9/2006., Српско 

просвјетно и културно друштво „Просвјета”, Билеће и Гацко, (стр. 264-268) 

22. Књижевно дело Милисава Савића, зборник радова са научног скупа одржаног у 

Рашки и Новом Пазару 17. и 18. јуна 2011., Рашка, Нови Пазар, 2011; Мр Снежана 

Адамовић „Поетика у делу Милисава Савића” (одломак) (7-40) 
 

 

IV        ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

         Увидом у биографију и библиографију кандидата, комисија сматра да кандидат мр 

Снежана Адамовић испуњава све услове за израду докторске дисертације. 

V     ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА  

НАПОМЕНА: 

За ментора је предложен/а др Зорица Несторовић, ванредни професор Филолошког 

факултета у Београду, Катедра за српску књижевност са јужнословенским 

књижевностима. 

Библиографија ментора са најмање 5 јединица релевантних за област из које се ради 

докторска дисертација. 

1. Јован Суботић, драмски писац / Зорица Несторовић. - Нови Сад : Матица српска, 2000. – 

218 стр. 
 

2. Богови, цареви и људи. Трагички јунак у српској драми XIX века / Зорица Несторовић. 

– Београд : Чигоја штампа, 2007. – 335 стр. 
 

3. Класик Стерија / Зорица Несторовић. – Београд : Друштво за српски језик и 

књижевност, 2011. – 168 стр. 
 

4. La figure idéale du souverain dans le „théâtre triste” de Sterija, Les formes de la littérature 

orale dans les comedies de Jovan Sterija Popović; Jovan Sterija Popović Un classique parle à 

notre tempes, Textes réunis par Sava Andjelkovic et Paul-Louis Thomas. – Centre de recherches 

sur les cultures et literatures d’Europe centrale, orientale  et balkanique. – Univeristé Paris IV, 

Sorbonne, L’Harmattan, 2008, 33-52. 
 

5. Nestorović Zorica, 2015. “Bible / classics translations: Serb”, Encyclopedia of Romantic 

Nationalism in Europe, ed. Joep Leerssen (electronic version; Amsterdam: Study Platform on 

Interlocking Nationalisms, www.romanticnationalism.net), article version, last changed 01-07-

2014, consulted 22-11-2015. 
 

6. Nestorović Zorica, 2015. “Narrative literature (historical): Serb”, Encyclopedia of Romantic 

Nationalism in Europe, ed. Joep Leerssen (electronic version; Amsterdam: Study Platform on 

Interlocking Nationalisms, www.romanticnationalism.net), article version, last changed 05-05-

2015, consulted 22-11-2015. 
 

7. Слика града у прози српске просвећености: од храма знања до места искушења, 

„Годишњак Катедре за српску књижевности са јужнословенским књижевностима”, за 

школску 2011/2012. годину, година VII, Филолошки факултет Универзитета у Београду, 

Београд, 2012, стр. 111-127 
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8. Исидора Секулић о песницима српског романтизма, Годишњак Катедре за српску 

књижевност са јужнословенским књижевностима Филолошког факултета у Универзитета 

у Београду, година III, бр.3, Филолошки факултет, Београд, 2007, стр. 293-312 
 

9. Приповедачи и њихове приче (О наративним поступцима у приповеци „Једна ноћ” Ђуре 

Јакшића), „Прилози за књижевност, језик, историју и фолклор”, 2004, књ. LXX, 

Филолошки факултет, Београд, 2004, стр. 103–118 
 

10. Изнова прочитани Његош, „Књижевност”, бр.11-12, 1998, стр.2023-2027 
 

11. „У судару метафизике и историје (Мило Ломпар, Његошево песништво, Српска 

књижевна задруга, Београд, 2010)”, Летопис Матице српске, Нови Сад, год. 187, књ. 487, 

св. 4, стр. 695-705. 
 

12. Исидора Секулић и Пирандело: сусрет великих духова, „Наше стварање”, год. 3-4, 

2008, Лесковац, стр. 92-99. 
 

13. Суботићева „Прехвала” као историјска мелодрама, Зборник Матице српске за 

књижевност и језик, књ. XLVIII, св. 1, 1999, стр. 49–55 
 

14. Српска књижевност XVIII и XIX века: барок, просвећеност, класицизам, 

предромантизам / приредили Мило Ломпар и Зорица Несторовић. – 3. допуњено изд. – 

 Београд : Чигоја, 2009. – Књ. I: стр. XVI–425, књ. II: стр. 428–893  
 

15. Драмске познице Јована Суботића, Зборник Матице српске за сценске уметности и 

музику, бр. 24–25, 1999, стр. 47–58 
 

16. Драме. Маска. Конак. Тесла : ДЕЛА МИЛОША ЦРЊАНСКОГ. Том 7, књ. 12-14 / Милош 

Црњански; приредила Зорица Несторовић. – Београд : Задужбина Милоша Црњанског,  

2008, 726 стр. 
 

17. Miloš Crnjanski, dramski pisac. 120 godina od rođenja Miloša Crnjanskog, Teatron, časopis 

sa pozorišnu umetnost, br. 164/165, jesen/zima, Muzej pozorišne umetnosti, Beograd,str. 63-74. 
 

18. Драмски поступци Јована Суботића, „Књижевна историја”, XXXII, 2000, 110, стр. 97–

122 
 

19. О доприносу Драгише Живковића истраживањима развоја српске драме и позоришта 

у XIX веку, „Зборник Матице српске за књижевност и језик”,  књига шездесет трећа (2015), 

свеска 2, стр. 334–350. 
 

20. Философи и писци (философски контекст у проучавањима српске књижевности 

Јована Деретића), у: Становиште савремености и историјска прошлост. Књижевни 

историчар Јован Деретић, зборник радова са Међународне научне конференције 

„Књижевни историчар Јован Деретић”, уредници проф. др Мило Ломпар, проф. др Зорица 

Несторовић, Филолошки факултет у Београду, Филозофски факултет у Нишу, Београд – 

Ниш. 2014, стр. 249 – 258. 
 
 

Комисија сматра да др Зорица Несторовић, ванредни професор испуњава све 

услове за ментора ове докторске дисертације за област нова српска књижевност. 
 

VI      ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ: 
 

ОЦЕНА: 

    1. формулације назива тезе (наслова) 

Комисија закључује да је радни назив тезе „Петар II Петровић Његош у 

српској критичкој мисли XX века (Николаја Велимировића, Исидоре Секулић, 
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Ива Андрића и Милована Ђиласа)” прикладан и да добро репрезентује 

суштину предложене теме истраживања. 
 

     2. предмета (проблема) истраживања 

Опис теме:  
 

Предмет истраживања који је кандидаткиња одабрала за тежиште своје докторске 

тезе, израста у сусрету стваралачког опуса српског песника Петра II Петровића Његоша и  

најзначајнијих представника српске критичке мисли XX века – Николаја Велимировића, 

Исидоре Секулић, Ива Андрића и Милована Ђиласа. Он је утемељен у рецепцијском 

хоризонту наше културе XX века који је означен философско–теолошком, књижевно–

историјском, књижевно–критичком, књижевно–уметничком и идеолошко–политичком 

мисли наведених аутора. Јер, колико год међу собом различити, чак и супротни, наведени 

погледи на Његошево дело откривају готово иста дефинишућа обележја његовог идејног 

хоризонта. На тај начин је могуће пратити на који начин четири, по много чему различита 

проучаваоца Његошевог дела, ступају у каткад експлицитни, каткад прикривени дијалог 

често и полемичког тона. Ова врста контрастивне анализе омогућиће да се уоче и 

дефинишу они елементи Његошевог дела који су обележили његову рецепцију у српској 

култури XX века, као и да се у исти мах предоче сличности и разлике које су обележиле 

опусе наших водећих његошолога у веку који је за нама. 

Централни део истраживачког корпуса сачињаваће дела која су Николај 

Велимировић, Исидора Секулић, Иво Андрић и Милован Ђилас посветили истраживању 

живота, дела и мисли Петра II Петровића Његоша, али и друга дела тих аутора која могу 

помоћи у осветљавању њиховог односа према овом аутору. У том смислу кандидаткиња 

наводи следећа остварења која ће бити примарни извори њеног истраживања: 
 

1. Велимировић, Николај: „Религија Његошева”, Православље, Београд, 1989. 

2. Велимировић, Николај: „Религија Његошева”, Октоих, Подгорица, Народна 

библиотека „Његош”, Пећ, Унирех, Подгорица 1994. 

3. Велимировић, Николај: „Религија Његошева”, друго издање, Београд, 1921. 

4. Владика Николај: „Беседе под гором”, Глас цркве, Ваљево, 2003. 

5. Владика Николај: „Две дисертације”, Ваљево, 2003. 

6. Владика Николај: „Знамените беседе”, Глас цркве, Ваљево, 2003. 

7. Владика Николај: „Књига о Исусу Христу”, Глас цркве, Ваљево, 2003. 

8. Владика Николај: „Нове беседе под гором”, Глас цркве, Ваљево, 2003. 

9. Владика Николај: „Речи о свечовеку”, Глац цркве, Ваљево, 2003. 

10. Секулић, Исидора: „Аналитички тренутци и теме”, Сабрана дела, књ. IX, приредио Ж. 

Стојковић, Београд, 1977. 

11. Секулић, Исидора: „Вук Караџић” , Белешка у Вуковој години, Прилози за књиж. 

језик, историју и фолклор, XVIII, 1938, 1-2; 

12. Секулић, Исидора: „Из домаћих књижевности I”, Сабрана дела, књ. IV, приредио 

Младен Лесковац, Београд, 1977. 

13. Секулић, Исидора: „Из домаћих књижевности II”, Сабрана дела, књ. V, приредио М. 

Лесковац, Београд, 1977 

14. Секулић, Исидора: „Из страних књижевности I”, Сабрана дела, књ. VII, приредили Ж. 

Стојковић и М. Павловић, Београд, 1977, 

15. Секулић, Исидора: „Из страних књижевности II” Сабрана дела, књ. VIII, приредили 

Ж. Стојковић и М. Павловић, Београд, 1977. 

16. Секулић, Исидора: „Кроника паланачког гробља”, Сабрана дела, књ. II, приредио Ж. 

Стојковић, Београд, 1977. 

17. Секулић, Исидора: „Која је личност или уметничко дело на Вас пресудно утицало и – 
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зашто” (1958.), у књизи „Говор и језик, мир и немир”, Сабана дела, књ. X, приредио 

Ж. Стојковић, Београд, 1977. 

18. Секулић, Исидора: „Народни језик наш, понос наш” , Зборник у славу Филипа 

Вишњића и народне песме, Београд, 1936. 

19. Секулић, Исидора: „Његошу књига дубоке оданости”, Саб. дела, књ. VI, приредио Ж. 

Стојковић, Београд, 1977. 

20. Секулић, Исидора: „Његошу књига дубоке оданости”, Матица српска, Нови Сад, 1961. 

21. Секулић, Исидора: „Његуши” – једна глава из књиге „Владика Раде”, Летопис 

матице српске, CXX, књ. 357, 1946, св. 2; 

22. Секулић, Исидора: „О језику Босне на основу старих и младих текстова” , Политика, 

XXXIII, 10240, 24. XI 1936. ;  

23. Секулић, Исидора: „Пролог и епилог за књигу о Владици Раду”, Преглед, XII, 1938, 

књ. 14, св. 174. 

24. Секулић, Исидора: „Сапутници”, „Писма из Норвешке”, Саб. дела, књ. I, приредио М. 

Лесковац, Београд, 1977. 

25. Секулић, Исидора: „Стогодишњица Његошеве Луче микрокозма”, Политика, XLII, 

11903, 17. II 1945;  

26. Секулић, Исидора: „Трагови љубавног живота” Политика год. XXXV, бр. 19640, 6-9 

јун 

27. Секулић, Исидора: „Чаура пуца” – Архимандриту осамнаест, Владици двадесет 

година, Република, XIV, 84, 10. VI 1947; Цетиње, Књижевност, V, 9, 1950. 

28. Андрић, Иво: „Над Његошевом преписком”, у књизи „Уметник и његово дело” (есеји, 

огледи и чланци), II, Саб. дјела, књ. XII, Сарајево, 1976. 

29. Андрић, Иво: „Нешто о Његошу као писцу”, Политика, XLVIII, 13960, 5. XI 1951; 

30. Андрић,Иво: „Његош као трагични јунак косовске мисли”, Октоих, Подгорица, 1996.  

31. Андрић, Иво: „Његошев однос према култури”, Књижевне новине, IV, 10. XI 1951. 

32. Андрић, Иво: „Његошева свечаност”, Политика, XLIV, 12631, 8. VI 1947; 

33. Андрић, Иво: „Љуба Ненадовић о Његошу у Италији”, Стварање, VI, 1951, 10-11; 

34. Андрић, Иво: „Љуба Ненадовић о Његошу у Италији”, у књизи „Уметник и његово 

дело”, нав. издање; 

35. Андрић, Иво: „Светлост Његошевог дела”, Књижевне новине, IV, 36, 4. IX 1951; 

36. Андрић,  Иво: „Уметник и његово дело”, Сабрана дела, књига XIII, Сарајево 1976. 

37. Ђилас, Милован: „Легенда о Његошу” , Култура, Београд, 1952.  

38. Ђилас, Милован: „Његош”, Зодне, Београд, 1988.  

39. Ђилас, Милован: „Његош пјесник, владар и владика”, Прво југословенско издање, 

Зодне, Београд-Љубљана, 1988. 

40. Ђилас, Милован: „Тамница и идеја”, Београд, 1989.  
 

Кандидаткиња истиче да је њено основно настојање да анализом четири најважнија, 

и по њеном суду најинтригантнија његошолога, оствари вишедимензионали увид у 

личност и дело владике Рада и то примарно антрополошког типа. У том контексту 

основни предмет њеног истраживања биће презентован у облику тематског типа 

дисертације што значи да ће у сваком засебном поглављу бити (1) представљена основна 

дела сваког наведеног његошолога и (2) указано на тежишне тачке њихове мисли о 

Његошу. Иако је у досадашњој традицији истраживања његошологије дефинисано више 

основних упоришта и вреднован допринос овде издвојених појединачних проучавалаца 

Његошевог живота и дела, предочен начин њихове контрастивне анализе допринеће 

вишеструком укрштању у њима остварених резултата. Јер, напоредо ће бити посматрана 

основна упоришта погледа на Његоша који упућују два књижевника, један теолог и један 
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идеолог. Описујући увиде сваког понаособ изабраног аутора, кандидаткиња ће (1) указати 

на њихове додирне тачке, али и места раздвајања, (2) предочити разлоге на основу којих 

они утемељују свој поглед на Његоша, (3) сагледати њихово проучавање Његоша у 

контексту како Његошеве рецепције, тако и њиховог појединачног опуса, (4) утврдити 

које место њиховим делима о Његошу припада у његошологији, али и у њиховом 

стваралаштву... На основу тога стећи ће се бројни увиди који до сада нису били до краја 

изведени услед појединачности проучавања јер, за разлику од овог контрастивног 

истраживања, опуси наведених Његошолога посматрани су издвојено. Тиме се може 

добити пресек мисли о Његошу у нашој култури у XX веку, као и уочити на који начин 

личност и дело сваког од наведених његошолога појединачно узев, утичу на профилисање, 

константе, али и промене у доживљају Његоша у њиховом рецепцијском хоризонту. 

Будући да ће предметом истраживања бити обухваћени опуси једног теолошког мислиоца, 

двоје књижевника и једног идеолога, важно је настојања кандидаткиње да опише увиде до 

којих је свако од њих појединачно дошао јер ће се тако између осталог видети да је 

теолошка димензија проучаваја Николаја Велимировића дубоко уроњена у философску 

традицију, да је занесеност Исидоре Секулић делом Петра II Петровића Његоша која је 

уродила и „књигом дубоке оданости” израсла на лирским контемплацијама о његовом 

делу те да је пре и више обол њеном стваралаштву и уметничкој инспирацији неголи 

њеном књижевнокритичком и филолошком приступу делу, да је Андрићева мисао о 

Његошу између осталог ослоњена на историозофску и антрополошку мисао великог писца 

који у Владици види централну фигуру српског националног идентитета и трагичког 

јунака косовског завештања, да је Ђиласова мисао о Његошу прешла пут од марксистичке, 

дијалектичко–материјалистичке концепције до критичког преосмишљавања сопствених 

увида након одређених година и егзистенцијалних искустава. 

Комисија закључује да је предложени предмет истраживања својом сложеношћу, 

актуелношћу и значајем у областима дисертације. 
 

1. Библиографија прелиминарних истраживања 

Кандидат је приложио библиографију од 129 библиографских јединица релевантних за 

истраживање које можемо сврстати у примарне изворе (40 библиографских јединица) и 

секундарну литературу (89 библиографских јединица). Будући да смо примарне изворе 

већ навели, сада наводимо библиографију секундарне литературе коју ју навела 

кандидаткиња: 
 

1. Азбучник српске Православне цркве, приредио мр Слободан Милеуснић, БИГЗ, 

Музеј српске Правослвне цркве, Београд, 1993. 

2. Бахтин, Михаил: „О роману”, превео Александар Бадњаревић, Нолит, Београд, 

1989. 

3. Берђајев, Николај: „Филозофија неједнакости”, превео Мирко Ђорђевић, 

Медитеран Будва, Октоих Титоград, 1990.  

4. Бећковић, Матија: „Косово најскупља српска реч”, Глас цркве, Ваљево, 1989. 

5. Бећковић, Матија: „Служба Пустињак у Цетињском”, СКЗ, Српско културно 

друштво „Слово љубве”, Београд-Бар, 2013. 

6. БИБЛИЈА, издање Библијског друштва, Београд 1974. 

7. Бјелица, Исидора: „Тајни живот Његоша”, Драганић, Београд,2007. 

8. Вајсштајн, Улрих: „Облици историјске драме”, превела Ана Клаић, Трећи програм 

Радио Београда, Београд, број 52, зима 1982. 

9. Гогољ, Н.В. : „Одломак из писма”, Превела Марија Стојиљковић, у Теорија драме 

18. и 19. века, приредио Владимир Стаменковић, Универзитет уметности, Београд, 
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1985. 

10. Грујић, Радослав: „Пећки Патријарси и карловачки митропоити у 18. Веку”, 

Гласник историјског друштва у Новом Саду, књига IV-2, Сремски Карловци, 1931. 

11. Гој, Eдвард Денис: „Сабља и пјесна”, Октоих, Подгорица, 2000. 

12. Дамњановић, Милан: „Што је човјек, а мора бит човјек” (Његош) и „Зашто човек” 

(Ниче), научни састанак слависта у Вукове дане 9-13.9.1988. књига 18/2, МСЦ, 

Београд, 1990. 

13. Деретић, Јован: „Композиција Горског вијенца”, Завод за уџбенике, Београд, 1969. 

14. Dubink, J. H.: The ideas of Good and Evil in the LUCA MIKROKOSMA BY P.P. 

Njegoš, Tijidschrift voor philoshopie, 23e Jaargang, Nummer 4, December 1961. 

15. Ђурић, Војислав: „Његошева поетика”, Завод за издавање уџбеника 

Социјалистичке Републике Србије, Београд, 1964. 

16. Ђурић, Војислав: „Његошева поетика”, Октоих, Подгорица, 1999. 

17. Ђурковић, Живко: „Андрић и Његош”, Интерпрес, Београд, 2012. 

18. Јандрић, Љубо: „Са Ивом Андрићем”, 1968-1975, СКЗ, Београд, 1977. 

19. Јасперс, Карл: „Духовна ситуација времена”, превела Олга Кострешевић, КЗ Новог 

Сада, Нови Сад 1987. 

20. Јевтић, Атанасије: „Свети Сава и косовски Завет”, СКЗ, Београд, 1992. 

21.  Калезић, Василије: „Ђилас – миљеник и отпадник комунизма. Контроверзе писца и 

идеолога”, Друго, поновљено издање Зодне, Београд, 1988. 

22. Калезић, Димитрије: „Етика Горског Вијенца”, Сремски Карловци 1969. 

23. Кашанин, Милан: „Судбине и људи”, Просвета, Београд, 1968. 

24. Кашанин, Милан, Исидора Секулић, у књизи „Сусрети и писма”, Нови Сад, 1974. 

25. КЊИГА О ЊЕГОШУ, Зборник радова, приредио Мило Ломпар, СКЗ, Београд, 

2013. 

26. Ковачевић, Бранислав: „Ђилас, херој-антихерој”, Подгорица, 2006. 

27. Кољевић, Светозар:”Његош у енглеској и америчкој култури”, Октоих, Подгорица, 

1999. 

28. Кољевић, Светозар: „Смрт Епа у Горском Вијенцу”, Летопис Матице Српске, 

Нови Сад, год. 169,књ. 451, св. 5. мај 1993.  

29. Костић, Лаза: „Књига о Змају”, Просвета, Београд, 1984. 

30. Лавров, П. А. : „Петар Други Петровић Његош”, Москва, 1887. 

31. Латковић, Видо: “Петар Петровић Његош”,Нолит, Београд,1963. 

32. Леовац, Славко: „Књижевно дело Исидоре Секулић”, Вук Караџић, Југославија 

публик, Београд, 1986. 

33. Ломпар, Мило: „Његошево песништво” , СКЗ, Београд, 2010. 

34. Ломпар, Мило: „Његош и модерна”, Филип Вишњић, Београд,1998. 

35. Ломпар, Мило: „Негде на граници филозофије и литературе” (О књижевној 

херменаутици Николе Милошевића), Службени гласник, Београд, 2009. 

36. Лукач, Ђерд: „Историјски роман”, превела Фрида Филиповић, Култура, Београд, 

1958. 

37. Мандић, Стојан: „Одкровење Његошево”, Глас цркве, ННК Интернационал, 

Београд, 2009. 

38. Маринковић, Нада: „Јасна пољана” , Београд, 1963. 

39. Милин, Лазар: „Научно оправдање религије”, Апологетика, Књига IV, Стварање 

света и човека, Православље, Београд, 1977. 

40. Милин, Лазар: „Научно оправдање религије”, Апологетика, Књига V, 
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Натприродно откривена религија, Графосрем, Шид, 1993. 

41. Милтон, Џон: „Изгубљени Рај”, Превод Дарко Бофлан, препев Душан Косановић, 

Филип Вишњић,  Београд, 1989. 

42. Митрополит Амфилохије: “Богословско-молитвена мисао Петра II Петровића 

Његоша”,”Светигора”,бр.213.,Цетиње,2012.г. 

43. Младеновић, Александар: „Прилози о Његошу”, Посебна издања, Ваљево, 1996. 

44. Недељковић, Душан: „Паскал, Његош и Ниче”, Страни преглед, Београд, год. III, 

бр. 1-2, март-јуни 1929. 

45. Ниче, Фридрих: „С оне стране добра и зла”, превео Божидар Зец, Графос, Београд, 

1980. 

46. „Његошева биљежница”, Историјски институт, Цетиње, 1956. 

47. ЊЕГОШ ДВА ВЕКА, Зборник радова, припредио Миро Вуксановић, „Вукотић 

медија”, Београд, 2013. 

48. ЊЕГОШЕВ ЗБОРНИК МАТИЦЕ СРПСКЕ, главни и одговорни уредник 

Александар Младеновић, Матица српска, Нови Сад, 2010. 

49. Павловић, Миодраг: „Есеји о српским песницима”, Изабрана дела, књ. III, Вук 

Караџић, Београд, 1981. 

50. Павловић, Миодраг: „Исидора Секулић као критичар поезије”, Дело, год. XI, бр. 3, 

1965. 

51. Пантић, Мирослав: „Његош и Дубровник”, Научни састанак слависта у Вукове 

дане 9.-13.09.1988. књ. 18/2, МСЦ, Београд, 1990. 

52. Петронијевић, Бранислав: „Филозофија у Горском вијенцу”, и „Лучи микрокозма”, 

Издање С. Б. Цвијановића, Београд, 1924. 

53. Петронијевић, Бранислав: „Филозофија у Горском  вијенцу”, Унирекс, Подгорица, 

2007. 

54. Платон: „Држава”, Превели Албин Вихлар и Бранко Павловић, БИГЗ, Београд, 

1976. 

55. Platon: „Ijon Gozba Fedar”, preveo Miloš N. Đurić, Beograd, 1970. 

56. Platon: „Fedon”, preveo M. N. Đurić, u knjizi „Dijalozi”, Beograd, 1970. 

57. Поповић, Миодраг: „Цетињски боник”, Рад, Београд, 1984. 

58. Поповић, Павле: „О Горском вијенцу”, Издавачка књижарница Геце Кона, Београд 

1923. 

59. Продановић, Јаша: „Петар Други Петровић Његош”, у: Петар Други Петровић 

Његош, „Лажни цар Шћепан Мали”, СКЗ, Београд, 1902. 

60. Поповић, Јустин: „Живот Светог Петра Цетињског”, Манастир Ћелије, Ваљево, 

1977. 

61. Поповић, Павле: „О Горском вијенцу”, Октоих,  Подгорица, 1999.  

62. Поповић, Радован: „Исидорина бројаница”, Београд, 1979. Радовић, Ђуза: 

„Исидора Секулић: Његошу књига дубоке оданости”, приказ, Борба, 05.01.1952. 

63. Радојчић, Никола: „Животописачки рад археопископа Данила Другог и његових 

настављача”, Стара српска књижевност, приредио Ђорђе Трифуновић, Нолит, 

Београд, 1972. 

64. Рибникар, Јара: „Живот и приче”, опет (II), Књижевност, 1984. , 2-3 

65. Ризвић, Мухсин: Кроз „Горски вијенац”, Свијетлост, Сарајево, 1989. 

66. РЕЧНИК РЕЛИГИЈСКИХ ПОЈМОВА, Друго допуњено и проширено издање, ИК 

Прометеј, Нови Сад, 2009. 
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67. REČNIK KNjIŽEVNIH TERMINA, Institut za književnost i umetnost u Beogradu, 

Nolit, Beograd, 1985. 

68. Росић, Татјана: „Деконструкција херојског идеала у структури Горског вијенца”, 

Књижевна историја Београд, год XVIII, бр. 67-68, 1985. 

69. Савић Ребац, Аница и Његошева ЛУЧА МИКРОКОЗМА, приредила Даринка 

Зличић, КЗ Новог Сада, Нови Сад, 1986. 

70. Самоковлија, Исак: „Збирка”, Архив Музеја књижевности (Сарајево), Ј. 1286, (14. 

окт. 1945.) 

71. СВЈЕДОЧАНСТВА ЊЕГОШЕВИХ САВРЕМЕНИКА – Зборник текстова, 

приредио протојереј Радомир Никчевић, Београд-Цетиње 2013. 

72. Слијепчевић, Ђоко: „Историја Српске православне цркве”, БИГЗ, Београд, 1991. 

73. Слијепчевић, Перо: „Критички радови”, приредио Предраг Протић, Матица српска- 

Нови Сад, Институт за књижевност и уметност- Београд, 1983. 

74. Слијепчевић, Перо: „Стварање света и слика васионе у Лучи микрокозма”, у књизи 

„Критички радови Пере Слијепчевића”, приредио Предраг Протић, Нови Сад – 

Београд, 1983. 

75. Скерлић, Јован: „Српска књижевност у XVIII веку”, Напредак, Београд, 1923. 

76. СТО ГОДИНА ГОРСКОГ ВИЈЕНЦА – Зборник текстова, приредио Слободан 

Милић, ЦИП, Подгорица, 2003. 

77. СУДБИНА ЛОВЋЕНА, Фототипско издање, приредили Дејан Медаковић, Живорад 

Стојковић, Лазар Трифуновић; Епархија банатска, Вршац; Глас цркве, Шабац; 

Задружбина Косова, Београд; Београд, 1989. 

78. Томановић, Лазар: „Његош као владалац”, Светигора, Београд-Цетиње, 2013. 

79. Флашар, Мирон: „Извори Његошева познавања платонских митова и 

позноантичких филозофских теологомена”, Из његове лектире I, Зборник 

Филозофског факултета, IX-2, Београд, 1966. 

80. Флашар, Мирон: „Новоплатонско предање и извори Луче микрокозме”, Зборник 

Филозофског факултета, књ. VI-2, Београд 

81. Флашар, Мирон: „Традиционалне теме Луче и новије визионарско и метафизичко 

песништво”, Зборник Филозофског факултета, књ. IX-1, 1967. 

82. Фрај, Нортроп: „Анатомија критике”, превела Горана Раичевић, Нолит- Београд, 

Орфеус- Нови Сад, 2007. 

83. Хајденрајх, Јулије: „Сима Милутиновић и Његошева ЛУЧА МИКРОКОЗМА”; 

ПКЈИФ, Београд, књ. XVIII, св. 1-2, 1938. 

84. Хартман, Николај: „Естетика”, превео Милан  Дамњановић, БИГЗ, Београд, 1979. 

85. Хегел Г. В. Ф.: „Филозофија историје”, превео Божидар Зец, Федон, Београд, 2006. 

86. Чајкановић, Веселин: „Српске народне приповетке”, књ. 1, КСА, Београд- Земун, 

1927. 

87. Шијаковић, Богољуб: „Mythos, physis, psyche”, Универзитетска ријеч- Никшић, 

Философско друштво Србије- Београд, 1991 

88. Шмаус, Алојз: „Његошева ЛУЧА МИКРОКОЗМА”, Београд, 1927. 

2. циљеви истраживања 

 

Циљеви 

 

Циљеве истраживања овако профилисаног предмета истраживања препознајемо у: 
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(1) опису појединачних остварења Николаја Велимировић, Исидоре Секулић, Ива 

Андрића и Милована Ђиласа посвећених анализи дела и мисли Петра II Петровића 

Његоша; 

(2)  издвајању и анализи основних тежишта на којима почива њихово разумевање 

Његошевог дела унутар контекста тежишта на којима почива наука о Његошевом 

делу с једне, односно њихови појединачни опуси, с друге стране. 

(3) издвајању теолошко–философског, књижевно–стваралачког, историозофског, 

културолошког, антрополошког и идеолошког аспекта рецепције Његошевог 

значаја у српској култури XX века утемељено на опусима напред наведених 

његошолога. 

(4) осветљавању фигуре Његоша у националном/историјском/књижевном/ 

личном/религиозном/философском/идеолошком идентитету наведених проучава- 

лаца мисли и дела владике Рада, као и месту које по њима овој фигури припада у 

домену националног, религиозног, књижевног идентитета српске културе; 
 
 

Хипотезе 

 

Хипотезе од којих се креће у истраживање су следеће: 

 

(1) у мисли о Његошу Николаја Велимировића, Исидоре Секулић, Ива Андрића и 

Милована Ђиласа могуће је препознати она обележја која су конститутивна за 

његошологију XX века; 

(2)  у појединачним остварењима наведених аутора о Његошу могуће је уочити оне 

компоненте које проистичу из њиховог погледа на свет испољеног и у осталим 

њиховим остварењима; 

(3) на основу појединачних остварења о Његошу наведених аутора могуће је описати и 

анализирати вишеструкост приступа Његошевој мисли у српској критичкој мисли 

XX века и издвојити теолошко–философски, књижевно–критички, историозофски, 

антрополошки, културолошки, идеолошки, стваралачки рецепцијски модел 

Његошеве мисли. 
 

3. очекивани резултати 

 

Имајући на уму напред наведене циљеве и хипотезе истраживања, очекују се следећи 

резултати: 

 

(1) дефинисање тежишних обележја рецепцијских модела који су остварени у опусима 

Николаја Велимировића, Исидоре Секулић, Ива Андрића и Милована Ђиласа о 

Његошевом животу и делу; 

(2) опис и анализа издвојених тежишних обележја унутар опуса наведених аутора;  

(3) опис и анализа издвојених тежишних обележја у контексту развоја науке о 

Његошу; 

(4) контрастивна анализа издвојених тежишних обележја појединачних рецепција 

Његошевог дела с посебним освртом на промене које су обележиле дијахронијски 

развој мисли о Његошу како у њиховом делу, тако и у његошологији односно у 

српској критичкој мисли XX века.  

 
 

4. план рада 
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На основу описа теме и циљева истраживања закључујемо да је предвиђени план рада на 

теми израстао на дијалектичком принципу укрштања описа и анализа чије би неке од 

основих фаза истраживања биле следеће: 

 
 

(1) истраживање оних дела Николаја Велимировића, Исидоре Секулић, Ива Андрића и 

Милована Ђиласа које су ови аутори посветили проучавању Његошевог живота и 

дела;  

(2) разумевању основних аспеката уочених модела рецепције у контексту 

појединачних опуса аутора којима ти модели припадају, односно контрастивна 

анализа мисли Н. Велимировића, И. Секулић, И. Андрића и М. Ђиласа о Његошу и 

о другим ауторима и феноменима из српске и светске културе; 

(3) истраживање социјалних, антрополошких, историјских и културолошких аспеката 

издвојених модела рецепције; 

(4) контрастивна анализа мисли о Његошу коју развијају наведени аутори с циљем да 

укаже на вишеструкост начина рецепције дела владике Рада у српској критичкој 

мисли XX века.  

(5) примена метода дисциплина науке о књижевности уз ослањање на резултате 

проистекле из примене методогије истраживања историјских, географских, 

социолошких, психолошких, философских и теолошких научних дисциплина у 

истраживању предмета проучавања. 

 
 

5. методе истраживања 

 

Имајући на уму напред наведене назнаке, закључујемо да ће између осталог бити 

примењене следеће методе истраживања: 

 

(1) интерпретативна – анализа и рад на тексту 

(2) позитивистичка (биографизам, истраживање историјских околности) 

(3) методологија теорије рецепције дела 

(4) методологија компаратистичких приступа проучавању дела 

 
 

 

VII   ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ И 

КАНДИДАТА: 

НАПОМЕНА:  

На основу наведених података о кандидату, Комисија констатује да је кандидат мр 

Снежана Адамовић подобан за израду докторске дисертације. 

На основу постављених циљева и очекиваних резултата, Комисија констатује да је 

предложена тема подобна за израду докторске дисертације у области српска књижевност 

18, 19. и 20. века;  

На основу наведених података о предложеном ментору, Комисија констатује да је др 

Зорица Несторовић, ванредни професор подобан/на за ментора предложене докторске 

дисертације. 

На основу изнетог, Комисија предлаже Наставно-научном већу Филолошког факултета 

Универзитета у Београду да донесе позитивне оцене о подобности кандидата мр Снежане 
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Адамовић 

предложене теме докторске дисертације  

„Петар II Петровић Његош у српској критичкој мисли XX века (Николаја 

Велимировића, Исидоре Секулић, Ива Андрића и Милована Ђиласа)” 

а да се за ментора именује др Зорица Несторовић, ванредни професор на Катедри за 

српску књижевност са јужнословенским књижевностима Филолошког факултета у 

Београду. 
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