OUJIO30PCKHU OAKVIITET v YHUBEP3UTET ¥V BEOI'PALLY
BEOI'PALTY

bpoj 3axTeBa:
Harym: 29.09.2016. ronune

BERE HAYUHUNX OBJIACTH JPYIITBEHO-
XYMAHUCTNYKNX HAYVKA

(Hasus Beha HaygHHX 00J1aCTH KOME CE 3aXTEB
ynyhyje)
Ob6pa3ar 1

MHNPEJJIOT 3A U3BOP
Y 3BAIBE JIOIIEHTA / BAHPEJTHOT IPO®ECOPA
(4wnan 65. 3aK0HA 0 BUCOKOM 00pa3oBamy)

| - IOJAIIA O KAHAUJATY INPEJJJIOJKEHOM 3A U3BOP Y 3BAIBE
HACTABHHUKA

1. Ume, cpenme ume u npesume kanauaara: JEJIEHA (HEHAJQ) INEIIWH
2. ITpennoxeno 3Bame._JOLEHT

3. Y>ka Hay4dHa, OJJHOCHO YMETHHUYKA 00JIacT 3a K0jy ce HactaBHHK Oupa: COLIMOJIOTNJA

4. Paguu ogHOC ca MyHUM Wiau HenyHUM pajgHum BpemenoM: IIYHO PAJ/THO BPEME

5. 1o oBor u360pa kanauaar je 6uo y 3Bamwy: ACUCTEHT
y Koje je mpBH myT u3adpan: 28.06.2013. ronune

3a y)Ky HaAy9HY, OJHOCHO YMETHUYKY 00JsiacT /HactaBam npeamer: _COLIMOJIOTUJA

Il - OCHOBHM NIOJALM O TOKY ITOCTYIIKA NU350PA Y 3BAIBE

1. Matym ucteka M300pHOr mepuojia 3a KOjU je KaHaujaaT u3abpaH y 3Bame:_28.06.2016.
TOIMHE

2. latym u MecTo o0jaBpuBama kKoHkypcea:_13.04.2016. rogune, «[TIOCJIOBU»

3. 3Bame 3a koje je pacnucad koukype: JOLEHT

11 -TIOJAIIX O KOMUCHJU 3A ITPUITPEMY U3BEIITAJA —
N O U3BELITAJY

1. Ha3uB oprana m natym wumeHoBawa Kommcuje:_ UISBBOPHO BERE
OUNIIO30DPCKOI" PAKVIITETA YV BEOI'PALY, 14.04.2016. roquae

2. CacraB Komucuje 3a mpunpemy pedepara:

Nwme u npezume 3Bame Vxa HaydHa onHocHo  OpraHuzainuja y
yMETHUYKA 00J1acT K0jOj je
3arocieH
1) np Bnagumup Bynetuh ~ PemoBHu mpodecop Cormornoruja dunozodcku
dakynrer y

beorpany



Nwme u npezume 3Bame Vxa Hayuna onHocHo  OpraHuzanuja y
yMETHUYKA 00J1acT K0joj je
3arocieH
2) Ip Cnob6onan PenoBum mpodecop _Cormosnoruja dakyaTer
MunanunoBuh OpTraHU3AIMOHUX

HAayKa y

beorpany
3) 1p Cnobonan [Bejuh Banpennu mpodecop Cornmonoruja dunozodcku

aKyJITET
beorpany

3. bpoj npujaBibenux kanauaata Ha koukype: JEJAH KAHAUJAT

4. J1a nu je OUJI0 U3/IBOjEHUX MUIIJbEHa YiaHoBa komucuje: HE

5. Jlaty™m craBibama u3BemTaja Ha yBuj japaocTtr: 03.05.2016. roaune

6. Haunn (Mecto) oOjaBibHBama H3BemITaja:_orinacHa Tabina Pdunozodcekor dakynrera y
beorpany

7. llpurosopu: HE

IV - JATYM VYTBPBUBAWBA TIPEMJIOTA OJf CTPAHE W3BOPHOI' BERA
OAKVYIJITETA: 29.09. 2016. rogune

Horephyjem na je mocrymak yrBphuBama mpemyiora 3a u300p Kanamjaara ap
Jeaene Ilemuh y 3Bame goueHTa BoljeH y cBemMy y ckjaay ca oapendama 3akoHa,
Craryra YHusep3urera, Craryra ¢akyiarera u IIpaBmiHuKa 0 HAYMHY H NOCTYNKY
CTHIaKA 3Balba U 3aCHHBAaIb€ PAIHOT 0/IHOCA HACTABHUKA YHuUBep3uTeTa y beopany.

I[MOTIINC AEKAHA ®AKVIJITETA

IIpod. np Bojucnas Jenuh

[Ipunosu:

1. Omnyka uzbopHor Beha dakynrera o yrBphuBamy
npeasora 3a u300p y 3Bame;

2. Pedepar komucuje o mpHjaBbeHUM KaHIUIaTHMA
3a U300p y 3BaE;

3. Caxerak peepara KOMHUCH]j€ O TIPUjaBJbEHUM KaHIUIaTUMa
3a U300p y 3BaE;

4. Jlokas 0 HENOCTOjamy MPABOCHAYKHE MPECy/Ie O OKOTHOCTHMA U3 UJl.
62. ct. 4. 3akoHa;

5. Ipyru npuio3u peiaeBaHTHH 3a OTY4YHBabe (MULIIBEHE MATUYHOT
(akynrera, IPUTOBOPU U CIIUYHO).

HanomeHa: cBM ONPHJIO3H, OCUM OO Op. 4., ce T0CTAB/bAjy H V eJIeKTPOHCKO] hopmu.




YHUBEP3UTET Y BEOI'PAIY
OUNIIO30DPCKU PAKVYIITET
JIC/BM 05/4-02 6p. 1738/1-1V/4
29.09.2016. rogune

Ha ocnoBy unana 55. u 65. 3akoHa o BuUCOKOM o0OpazoBamy («Ci. TIacHUK
PC», 6p. 76/05, 97/08, 44/10, 93/12, 89/13, 99/14, 45/15 — ayTeHTUYHO TyMauCHE U
68/15) u umana 238. craB 2. anmuneja 3. Craryra, M30opuno Behe ®umosodckor

(dakynrera, je Ha cBojoj VIII penoBHOj cequuiu, oapxkanoj aana 29.09.2016. rogune,
Ha nipeasior Komucuje, noneno cineaehy

ONNAYKY

YTBphyje ce mpemnor omiyke na ce np Jemena Ilemuh u3abepe y 3Bame
JNOLEHTA 3a yxy nayuny o6mact COLUMOJIOT'MJA, na Onespemy 3a COLUOIOTH]Y,
Ha opeheHo Bpeme oJ1 MeT roInHA.

Locrapuru: IMPEACEJIHNK BERA
1x Yuusep3urery y beorpany

1x dp Jenernu ITemmh
1x Onespermy 3a CONUOIIOTH]Y
1x CTpy4HOM capaJHUKY 3a paJHe OJHOCE

1x [ledy Onceka 3a nmpaBHE MOCIOBE .
1x ApxuBH [Tpod. np Hanujen Cunanu



REFERAT

Odlukom Izbornog veéa Filozofskog fakulteta od 14.04.2016. godine izabrani smo u komisiju za
pripremu referata o kandidatima za izbor u zvanje DOCENTA za uZzu nau¢nu oblast Sociologija, sa punim
radnim vremenom, na Odeljenju za sociologiju Filozofskog Fakulteta Univerziteta u Beogradu, na odredeno
vreme od pet godina. Na osnovu analize konkursnog materijala Komisija podnosi Vecu sledeci

IZVESTA]J

Na konkurs za docenta za uzu nauénu oblast Sociologija, objavljenom u oglasnim novinama
»Poslovi®, prijavila se dr Jelena Pesi¢. Analiziraju¢i dokumentaciju koju je kandidatkinja prilozila, Komisija je
utvrdila sledece.

Jelena Pesic¢ je uz prijavu na konkurs podnela biografiju, bibliografiju i objavljene radove.

Jelena Pesi¢ rodena je 05. 09. 1978. godine u Beogradu, gde je zavrsila osnovnu $kolu, a potom i Tre¢u
beogradsku gimnaziju. Studije sociologije upisala je Skolske 1997/98. godine na Filozofskom fakultetu
Univerziteta u Beogradu. Diplomirala je 2004. godine, sa proseénom ocenom 9,61, odbranivsi diplomski rad na
temu Retradicionalizacija drustva Srbije s kraja osamdesetih i pocetka devedesetih, sa ocenom 10.

Za vreme osnovnih studija boravila je na Fakultetu drustvenih nauka Univerziteta u Tromsu, Norveska,
tokom letnjeg semestra 2003. godine, kao stipendistkinja Research Council of Norway. Pored toga, bila je
stipendistkinja Britanskog saveta i Kraljevine Norveske.

Doktorske studije sociologije upisala je skolske 2009/10. godine, na Filozofskom fakultetu Univerziteta
u Beogradu i polozila ispite sa prosetnom ocenom 10. Doktorirala je 2016. godine, sa temom Vrednosne
orijentacije u postsocijalistickim drustvima Srbije i Hrvatske.

Tokom jula 2010. godine, kao stipendistkinja Transatlantskog letnjeg instituta za evropske studije
(Trans-Atlantic Summer Institute in European Studies), boravila je u Centru za nemacke i evropske studije
Univerziteta u Minesoti, SAD.

Zaposlena je na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu, na Odeljenju za sociologiju, od 2005.
godine, gde je birana prvo u zvanje asistenta-pripravnika (2005), a potom i asistenta (2012), za uzu nau¢nu
oblast Sociologija, sa teziStem istrazivanja Opsta sociologija. Angazovana je na sledeéim kursevima, na kojima
drzi vezbe: Uvod u sociologiju 1, Uvod u sociologiju 2, Teorije o druStvenim promenama, Statistika u
drustvenim istrazivanjima-osnove, Statistika u dru$tvenim istrazivanjima-analiza i Socioloski praktikum. Za
svoj rad na pomenutim kursevima dobijala je visoke ocene na studentskim evaluacijama.

Jelena Pesi¢ je u€estvovala u radu Fakulteta i Odeljenja kao ¢lan sledec¢ih komisija i radnih tela:

- ¢lan Koordinacione grupe za organizovanje prijemnog ispita na Filozofskom fakultetu (2010)

- predstavnik Odeljenja za sociologiju u fakultetskoj Komisiji za nastavnu, nau¢nu i tehni¢ku dokumentaciju
(2009-2010)

- ¢lan Komisije za obezbedenje kvaliteta i samovrednovanje (2010-2012)

- ¢lan Komisije Odeljenja za sociologiju za sastavljanje testa za prijemni ispit za upis na studije sociologije
(2013)

- ¢lan Komisije Odeljenja za sociologiju za ocenu radova uéenika srednjih $kola na regionalnom takmicenju iz
sociologije (2015)

- U periodu 2010-2016 bila je angaZovana kao predstavnik Univerziteta u Beogradu u medunarodnoj
organizaciji Scholars at risk.

Takode, bila je Clan veceg broja komisija za ocenu i odbranu diplomskih i zavr$nih radova na
Odeljenju za sociologiju.

Tokom skolske 2007/08. godine, drzala je vezbe na Fakultetu za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju, u
okviru kursa Metodologija sa statistikom.

Od 2005. godine angazovana je na projektima koje sprovodi Institut za socioloska istrazivanja:

- Drustveni akteri i drustvene promene u Srbiji
- Izazovi nove drustvene integracije u Srbiji: koncepti i akteri.
Jelena Pesi¢ je uCestvovala u nekoliko medunarodnih projekata:
- Dioscuri Research Project. Eastern Enlargement — Western Enlargement. European Economy and Society
after the Accession
- Integrated and United? A Quest for Citizenship in an Ever Closer Europe
- CAPITO: Understanding Nascent Capitalism in Eastern Europe
- Informal networks between Politics and Economy in Serbia and Kosovo (u okviru RRPP programa
Univerziteta u Friburgu).



http://www.f.bg.ac.rs/sr-lat/instituti/ISI/izazovi_-_integracije

- PERFORM (koji sprovodi kancelarija $vajcarske fondacije Helvetas u Srbiji)

U periodu 2008-2012. godine radila je kao stru¢na konsultantkinja u Radio Televiziji Srbije, u okviru
emisije “’Da, mozda, ne’’. Takode, tokom 2014. 1 2015. godine, bila je angazovana kao stru¢na konsultantkinja
od strane Centra za politike emancipacije, pri izradi zbornika radova Bilans stanja — doprinos analizi
restauracije kapitalizma u Srbiji, koji je objavljen od strane Rosa Luxemburg Stiftung-Southeast Europe.

Jelena Pesi¢ je ko-autorka jedne nau¢ne monografije, autorka i ko-autorka sedam radova objavljenih u
medunarodnim i doma¢im nau¢nim &asopisima, sedam poglavlja u okviru domacih i medunarodnih zbornika
radova i dve odrednice u Socioloskom recniku. Izlagala je na brojnim domac¢im i medunarodnim nau¢nim
konferencijama (bibliografija radova je u prilogu).

Glavne tematske odrednice u radovima Jelene Pesi¢ su promene u drustvenoj stratifikaciji i vrednosnim
orijentacijama osnovnih drustvenih grupa (prvenstveno u Srbiji), kao i institucionalne promene vezane za
postsocijalisticku transformaciju srpskog drustva. U svojim radovima cesto se oslanja na bogatu empirijsku
gradu, prikupljanu u Srbiji i drugim evropskim drustvima (u ¢emu je viSe puta i sama ucestvovala, kao ¢lan
projektnih timova). U ovom izves$taju prikaza¢emo ukratko osnovne nalaze is doktorske teze kandidatkinje (kao
njenog do sada najsloZenijeg, najobimnijeg i najboljeg rada), kao i tri teksta — jedan iz medunarodnog zbornika,
drugi iz medunarodnog ¢asopisa i tre¢i iz domaceg Casopisa, kojima se dobro predstavlja raznovrsnost i kvalitet
njenog nauc¢nog rada.

Tekst “Patriarchal Value Orientations in the Western Balkans” (u: Ringdal K. and A. Simkus, eds., The
Aftermath of War, Surrey: Ashgate, pp. 193-216, 2012), objavljen je kao deo medunarodnog tematskog
zbornika, u okviru kojeg su predstavljeni radovi nastali u okviru South-East European Social Survey Project. U
tekstu se autorka bavi komparativnom empirijskom analizom vrednosnih orijentacija koje se odnose na
percepciju rodnih uloga u okviru drustava Srbije, Hrvatske, Makedonije, Kosova, Albanije, Bosne i
Hercegovine i Crne Gore, tokom perioda postsocijalisticke transformacije, kao i njihovim ¢iniocima. Osnovu
analize predstavljaju empirijski podaci dobijeni na nacionalno reprezentativnim uzorcima navedenih drustava,
uz kori$c¢enje tehnika faktorske, korelacione i regresione analize, kao i analize varijanse.

Teorijski okvir analize vrednosnih orijentacija koje se odnose na rodne uloge zasniva se na stanovistu
feministicke autorke Silvije Volbi (Sylvia Walby), koja razlikuje koncepte privatnog i javnog patrijarhata. Na
osnovu toga i izvrSene faktorske analize, PeSiceva izdvaja dve dimenzije ispitivane vrednosne orijentacije:
stavove koji se odnose na rodne uloge unutar privatne sfere, i one ¢iji je fokus na percepciji rodnih uloga u
javnoj sferi.

Rezultati analize ukazuju na to da se u svim ispitivanim drustvima Zapadnog Balkana belezi
dominacija tradicionalistickih vrednosti, kada je re¢ o rodnim ulogama unutar privatne sfere, odnosno umereno
liberalna orijentacija, kada je re¢ o javnoj sferi. Ovi su nalazi u suprotnosti sa pocetnom hipotezom, koja je
predvidala da sa procesima modernizacije dolazi do slabljenja privatnog patrijarhata, odnosno jacanja javnog.
Razlike koje su se pokazale izmedu analiziranih drustava u pogledu stepena pristajanja uz ispitivane vrednosti
autorka je nastojala da objasni pomocu dva faktora: istorijsko-kulturnog nasleda (merenog putem kontekstualne
varijable dominantne religije) i nivoa drustveno-ekonomskog razvoja (koji je meren na osnovu pokazatelja
Human Development Index). Oba faktora su se pokazala znacajnim, ukazuju¢i na to da su obe dimenzije
patrijarhata bile najslabije izraZzene u zemlji sa dominantno katolickom tradicijom — Hrvatskoj, nesto su vise bile
u dominantno pravoslavnim Srbiji, Crnoj Gori i Makedoniji, dok su najviSe bile u dominantno muslimanskim
Bosni i Hercegovini, Albaniji i na Kosovu. Sli¢no, rezultati su ukazali da s rastom nivoa drustveno-ekonomskog
razvoja opada stepen pristajanja uz obe dimenzije patrijarhalne vrednosne orijentacije. Medu najvaznijim
prediktorima i privatnog i javnog patrijarhata, kada je re¢ o individualnim Einiocima, su obrazovanje i pol
ispitanika (i to tako da pripadnost Zenskom polu i visi stepen obrazovanja oznaCavaju snaznije pristajanje uz
liberalne stavove kada je re¢ o rodnim ulogama).

Rad ,,Changes in Value Orientations among Members of the Economic Elite in the Period of Post-
Socialist Transformation — Economic and Political Liberalism” (Suidosteuropa. Journal of Politics and Society,
Vol. 63, No.4, pp. 618-641, 2015) posvecen je nekim karakteristikama strukturisanja novih ekonomskih elita
drustva Srbije tokom perioda konsolidacije kapitalistickog poretka. Tekst pociva na empirijskoj analizi promena
u stepenu prihvatanja vrednosnih orijentacija politiCkog i ekonomskog liberalizma medu pripadnicima
ekonomske elite, tokom perioda postsocijalistiCke transformacije, konsolidacije kapitalistickog poretka i krize
neoliberalnog oblika regulacije. Teorijsko-hipoteticki okvir analize je izveden iz teorije vrednosno-normativne
disonance, dok je u metodoloskoj osnovi analize bilo poredenje empirijskih podataka u tri vremenske tacke:
tokom perioda sloma socijalistiCkog sistema (1989), perioda ucvrs¢ivanja kapitalistickih odnosa (2003) i,
konacno, tokom perioda u kojem neoliberalni oblik kapitalisticke regulacije dozivljava temeljnu ideolosko-
legitimacijsku krizu, kako na globalnom tako i na lokalnom planu. U analizi su kori$¢eni podaci dobijeni putem
tri anketna istrazivanja: Promene u klasnoj strukturi i pokretljivosti u SFRJ, iz 1989. godine, South-Eastern



European Social Survey Project, iz 2003. godine i Izazovi nove drustvene integracije u Srbiji — koncepti i akteri,
iz 2012. godine.

Diskutuju¢i o rezultatima analize, autorka naglaSava da je vrednosno-normativna disonanca
karakterisala pripadnike ekonomske elite ve¢ u osvit raspada socijalistickog poretka, ogledajuéi se u relativno
visokom stepenu pristajanju uz vecinu ispitivanih dimenzija politi¢kog i ekonomskog liberalizma, koje su bile u
suprotnosti s tada dominantnim normativnim sistemom dru$tvenih odnosa. S obzirom na dati nalaz, konstatuje
se da hipoteza o pripadnicima socijalisticke nomenklature kao nosiocima alternativnog (kapitalistickog) poretka
dobija svoju empirijsku potvrdu. Istovremeno, izrazito snazna kolektivistiCka orijentacija pripadnika date
grupacije (koja se nije bitnije promenila tokom posmatranog perioda) svedoci o vrednosnoj nekonzistenciji, koja
svoje poreklo duguje kontradiktornom normativhom utemeljenju na kojem je pocivao jugoslovenski
socijalisticki poredak.

Drugi vazan nalaz je da je period konsolidacije kapitalistickog poretka doveo do smanjenja vrednosno-
normativne disonance. Medutim, opstajanje kolektivizma tokom ove faze drustveno-istorijskog razvoja autorka
tumaci transistorijskim utemeljenjem date vrednosne dimenzije, koja uspeSno odoleva i ugraduje se u razlicite
drustvene poretke. S tim u vezi, autorka izvodi zakljucke o prirodi kapitalistickog poretka koji se uspostavlja u
zemljama evropske (polu)periferije, naglasavaju¢i hibridni karakter sistema. Takode, na osnovu detaljnije
analize, autorka ukazuje na linije podele unutar grupacije ekonomske elite, gde se snaZnija podr$ka politickom i
ekonomskom liberalizmu belezi kod onih predstavnika ¢ija se reprodukcija odvija na temelju privatnog
vlasni$tva, za razliku od delova elite ¢ija je pozicija vezana za javni sektor ekonomije.

Sledec¢i nalaz koji autorka iznosi odnosi se na period krize kapitalistickog poretka, kada dolazi do
opadanja stepena pristajanja uz gotovo sve dimenzije politickog i ekonomskog liberalizma medu pripadnicima
ispitivane grupacije. PeSi¢eva ukazuje da je globalna kriza dovela do snaZnije potrebe za drZavnim
intervencionizmom u ekonomiji, proizvode¢i nove normativne nesaglasnosti koje, zauzvrat, onemogucéavaju
jednoznaéna vrednosna utemeljenja. Ipak, ukazuje se i na to da pored zabelezenog pada u stepenu pristajanja uz
ispitivane vrednosti, one i dalje ostaju dominantna vrednosno-ideoloska matrica pripadnika ekonomske elite.

Tekst ,,Rekonstrukcija pristupa Mladena Lazi¢a drustvenom strukturisanju* (Socioloski pregled, Vol.
XLVI, No. 2, str. 269-294, 2012) predstavlja sazet pregled razvoja klasnog pristupa M. Lazica, razvijanog u
periodu od 1981. do 2011. godine. Uvodno poglavlje je posveceno prikazu osnovnih socioloskih debata koje su
se vodile u akademskoj zajednici u pogledu upotrebljivosti i heuristicke plodnosti klasnog pristupa u analizi
nadina na koji se strukturiSu savremena drustva. Poseban odeljak posvecen je odjeku ovih debata u okviru
domace socioloske zajednice i na¢ina na koji su domaci sociolozi nastojali da rekonceptualizuju klasnu analizu,
shodno promenama kroz koje je proslo drustvo Srbije tokom perioda postsocijalisti¢ke transformacije.

Pregled razvoja Lazi¢evog klasnog pristupa prati inverznu liniju i otpo€inje prikazom stanovista koje je
izlozeno u studiji Cekajuéi kapitalizam, iz 2011. godine, gde se ono pojavljuje u svom najpotpunijem i
najrazvijenijem obliku. Razvoj klasnog pristupa datog autora podeljen je u tri faze: 1. razvijanje i primena datog
teorijskog pristupa pri analizi na¢ina na koji se strukturiSu socijalisticka drustva i, posebno, jugoslovensko
drustvo (kljuéna dela koja su analizirana, a koja pripadaju ovom periodu, su studije Radnistvo i
samoupravljanje, Sistem i slom i U susret zatvorenom drustvu); 2. razvijanje i modifikacija originalnog
stanovista i njegova primena u analizi postsocijalistickog drustva Srbije (u okviru tekstova objavljenih u
studijama Razaranje drustva i Sistem i slom); 1 3. nastojanje da se dati pristup dalje razvije i prilagodi
savremenom druStvenom kontekstu, koji je obeleZzen konsolidacijom kapitalistickih drustvenih odnosa (u
studijama Promene i otpori i Cekajuci kapitalizam). Autorka navodi da je zajednitka karakteristika sve tri faze,
a pogotovu one koja se odnosi na period postsocijalisti¢ke transformacije, nastojanje da se klasna analiza dopuni
stratifikacijskim stanovistem i teorijom elita. Pored toga, u okviru druge i trec¢e faze, klasni pristup se dopunjuje
analizom delatnog potencijala drustvenih grupa, daju¢i mu dinamicki karakter.

Autorka konstatuje da je Lazi¢evo nastojanje da prvobitno stanoviste - izgradeno za potrebe analize
nacina na koji se strukturi$e socijalisticko drustvo - proSiri i modifikuje shodno promenama koje su nastupile s
novim nacinom reprodukcije drustvenih odnosa, bilo nuzno kako bi se objasnili modaliteti strukturisanja novih,
jos uvek nedovoljno stabilnih, temeljnih drustvenih odnosa. Istovremeno, naglasava da je neophodnost Sireg
utemeljenja polaznog stanovista dopunom komplementarnim pristupima — stratifikacijskim i elitnim — doprinela
Sirenju mogucnosti njegove primene i eksplanatornog opsega, uslovivsi da se ono oblikuje kao ,.hibridno*. S
druge strane, ovim je, konstatuje autorka, donekle naruena koherentnost originalnog teorijsko-konceptualnog
okvira, $to je nametnulo potrebu da se ono dalje razraduje i dopunjuje, u skladu s novim empirijskim uvidima.

Najznacajniji inovativni doprinos datog pristupa ogleda se u preciznom razlikovanju razli¢itih
analitickih nivoa na kojima se krece klasna analiza, §to Lazi¢u omogucéava da deduktivni metod, na osnovu
kojeg izdvaja osnovne drustvene klase, relativno uspes$no pomiri s neophodno$éu formulisanja klasno-slojnih
grupacija, shodno empirijskim uvidima i specifi¢nostima konkretne drustveno-istorijske realnosti. S druge
strane, autorka konstatuje kako je Lazi¢, na ovaj na¢in, uspeo ne samo da pomiri strukturnu i aktersku dimenziju
klasne analize, ve¢ 1 marksisticki i veberijanski pristup. Istovremeno, uvodenjem razli¢itih analitickih nivoa,



Lazi¢ je uspeo da pod isti teorijski krov smesti znacajno razliite oblike drustvenog strukturisanja (socijalisticki,
prelazni i kapitalisticki), doprinose¢i heuristickoj plodnosti ispitivanog pristupa.

Neobjavljena doktorska disertacija Jelene Pesi¢ ,,Vrednosne orijentacije u postsocijalisti¢kim drustvima
Srbije i Hrvatske“ (Filozofski fakultet, 2016) ima 685 strana. U njoj se koristi obimna bibliografska grada, koja
broji 439 jedinica, a tekst je opremljen ve¢im brojem tabela i grafickih priloga. Disertacija se zasniva na
komparativnoj analizi promena dominantnih vrednosnih orijentacija u drustvima Srbije i Hrvatske, na osnovu
analize empirijskih podataka prikupljenih u dva istrazivanja (obavljena 1989. i 2003. godine). Pored analize
empirijske grade, autorka je nastojala da dugotrajno opstajanje pojedinih vrednosnih obrazaca, odnosno slabiju
ukorenjenost drugih, sagleda ne samo iz perspektive aktuelnih drustvenih procesa sistemske transformacije, ve¢
i s obzirom na $iru istorijsko-razvojnu dinamiku dva drustva. Rad je, stoga, podeljen u dve velike analiticke
celine: u prvoj se analiziraju istorijski procesi dugog trajanja, s namerom da se otkriju sli¢nosti i specifi¢nosti u
razvojnim putanjama drustava Srbije i Hrvatske i tako objasne eventualne razlike u stepenu rasprostranjenosti
proudavanih vrednosnih orijentacija; druga celina je empirijska i odnosi se na analizu promena u stepenu
rasprostranjenosti pet odabranih vrednosnih dimenzija — autoritarnosti, patrijarhalnosti, nacionalizma, politickog
i ekonomskog liberalizma — tokom perioda postsocijalisticke transformacije. Pored osnovnog cilja, da se ispitaju
obrasci promena vrednosnih orijentacija, u tezi se nastoji da se ovo istrazivac¢ko polje teorijski konstitui§e kroz
sagledavanje odnosa osnovnih drustvenih grupa u okviru razli¢itih drutvenih sistema.

S obzirom na to da se rad temelji na kompleksnim analiti¢kim postupcima, koji kombinuju drustveno-
istorijsku i empirijsku analizu, testirano je nekoliko opstih i vise posebnih hipoteza. Pogetno stanoviste je da su
vrednosti viSestruko utemeljene, te da se, u okviru socioloske perspektive, moze izdvojiti nekoliko opstih
drustvenih ¢inilaca koji utiCu na njihovu pojavu i reprodukovanje: 1 dominantni sistem drustvenih odnosa, 2.
akumulisano istorijsko iskustvo, 3. aktuelne drustveno-istorijske okolnosti i 4. socio-demografske karakteristike,
Cije se agregirano dejstvo ispoljava na nivou druStvenih grupa. Polaze¢i od navedenih uzroénih Cinilaca,
osnovna hipoteza na kojoj autorka temelji istrazivanje je da se autoritarna, nacionalistiCka i patrijarhalna
orijentacija u drustvima Srbije i Hrvatske pojavljuju kao transistorijske vrednosti, te da je njihova dugotrajna
reprodukcija uslovljena istorijsko-kulturnom tradicijom, s jedne strane, i njihovom uspe$nom adaptacijom na
dominantne sisteme druStvenih odnosa, sa druge strane. Autorka pretpostavlja i da su ¢inioci dugog trajanja
onemogucdili ¢vrsée utemeljenje vrednosti politickog i ekonomskog liberalizma u kulturnim tradicijama dva
drustva, te da je njihova reprodukcija prvenstveno posledica Cinilaca koji se vezuju za kapitalisticki sistem
drustvenih odnosa. Razradom prve (uslovno re¢eno, modernizacijske) hipoteze, PeSi¢eva nastoji da utvrdi da li
transistorijske vrednosti Cine jedinstven tradicionalisticki sindrom, koji je, usled ukorenjenosti u istorijskoj
proslosti dva drustva, teZe podlozan promenama, dok je razradom druge hipoteze, o sistemskom karakteru
politickog i ekonomskog liberalizma, uz oslanjanje na teoriju vrednosno-normativne disonance, testirano u kojoj
meri postepena i specificna konsolidacija kapitalistickog poretka, tokom perioda postsocijalisticke
transformacije, vodi napustanju starih, socijalistickih vrednosti i prihvatanju onih koje su u skladu sa
promenjenim normativnim okvirom.

Komparativni plan analize promena vrednosnih orijentacija u drustvima Hrvatske i Srbije
podrazumevao je Siroko istorijsko poredenje razvojnih tokova. U studiji se polazi od pretpostavke da ¢e, uprkos
¢injenici da su razvojni procesi u dva drustva tokom 19. i prve polovine 20. veka imali slicne ishode, nesto
snazniji stepen modernizacije Hrvatske u odnosu na Srbiju usloviti da tradicionalisticke vrednosti budu slabije
prisutne tokom pocetne tacke u kojoj su analizirani empirijski podaci (1989. godina). S obzirom da je analiticka
poCetna tacka transformacije dva druStva bio socijalisti¢ki sistem, autorka pretpostavlja i da ¢e stepen
rasprostranjenosti sistemskih vrednosti u dva druStva biti relativno slican. U radu se, zatim, polazi od
pretpostavke da, usled ranijeg otpoc¢injanja sistemskih promena u Hrvatskoj, i snaZnije izloZenosti procesima
kulturne univerzalizacije u odnosu na Srbiju, tokom perioda postsocijalisticke transformacije dolazi do
produbljivanja jaza u stepenu rasprostranjenosti tradicionalistickih vrednosti u dva drustva, kao i do snaznije
rasprostranjenosti politickog i ekonomskog liberalizma u prvom u odnosu na drugo drustvo.

Konacno, pored testiranja dve opste hipoteze — modernizacijske i sistemske —, u analitickom fokusu je
i klasno-slojna dinamika dva dru$tva, i njen uticaj na promene u dominantnim vrednostima. Poslo se od
pretpostavke da su jedino pripadnici nekadasnje socijalisticke nomenklature imali resurse da kolektivno delaju u
pravcu razgradnje socijalistiCkog sistema, te da, preuzevsi ve¢ postojeci, globalno dominantni kapitalisticki
model, postepeno uspostave novi sistem drustvenih odnosa. To zna¢i da su medu pripadnicima vladajuce klase u
socijalizmu ve¢ krajem osamdesetih godina preovladivale tipi¢no kapitalisticke vrednosti — ekonomski i
politicki liberalizam. Srednji slojevi se pri tom pojavljuju kao medijatori u Sirenju hegemonih ideja vladajuce
klase. Imaju¢i u vidu da pomenute grupacije karakteri$e najvisi nivo obrazovanja, odnosno da su snaznije bile
izloZene procesima kulturne univerzalizacije, pretpostavka je i da e stepen rasprostranjenosti tradicionalisti¢kih
vrednosti kod njih biti najnizi. Na drugoj strani, poslo se od pretpostavke da ¢e transformacija dominantnih
vrednosti kod pripadnika radnic¢ke klase te¢i znatno sporije, odnosno da ¢e tokom socijalistickog perioda oni i



dalje vecinski bastiniti socijalisticke vrednosti, da bi sa promenom normativnog okvira i uspostavljanja novog
dominantnog sistema drustvenih odnosa, doslo do vrednosne adaptacije i kod pripadnika ove grupe.

U prikazu se ne¢emo zadrzavati na sadrzaju prva dva poglavlja teze, u kojima se, prvo
izlazu razlicita odredenja pojmova vrednosti i vrednosnih orijentacija, u okviru vise disciplinarnih podrucja, a
zatim i komparativno razmatraju istorijski procesi dugog trajanja u Srbiji i Hrvatskoj, pocevsi od kraja 18. do
pocetka 21. veka. Paznju treba skrenuti na trece, metodolosko poglavlje, u kojem se obrazlaze plan empirijske
analize, te daje opis podataka i analitickih tehnika koje ¢e biti primenjene. Ova je analiza izrazito kompleksna,
jer je, pored dvostrukog komparativnog okvira, koji podrazumeva prac¢enje promena u pogledu stepena
rasprostranjenosti ispitivanih vrednosnih orijentacija u dve vremenske tacke i u dva drustva, u fokusu ispitivanje
samostalnog i zdruzenog efekta odabranih Cinilaca datih vrednosti: klasno-slojne pripadnosti, obrazovanja,
religioznosti, starosti, mesta stanovanja i pola ispitanika. Pojedina¢ni efekat nezavisnih ¢inilaca ispitivan je
pomoc¢u Hi-kvadrat testa i odgovarajuéih mera asocijacije, dok je kontrolisani efekat ispitivan pomocu linearnih
i ordinalnih regresionih modela. Kona¢no, upotrebom metoda strukturalnih jednacina ispitivana je moguénost
pravljenja kompleksnih uzro¢nih modela pojedinih vrednosnih orijentacija.

Kad je re¢ o samim empirijskim nalazima, odnosno o promenama u pogledu stepena rasprostranjenosti
transistorijskih vrednosti — autoritarnosti, patrijarhalnosti i nacionalizma — tokom perioda post-socijalisticke
transformacije u dva drustva, prvo se konceptualno definiSe svaka od vrednosnih dimenzija, potom se izlaze
nadin na koji je data vrednosna orijentacija operacionalizovana, postavljaju se posebne hipoteze, da bi se,
potom, pristupilo izlaganju samih nalaza. Rezultati analize ukazuju da su patrijarhalna i autoritarna orijentacija
bile dominantno prisutne u dva drustva tokom socijalistickog perioda, za razliku od nacionalizma, koji — iako je
bio prisutan — nije bio i ve¢inski prihvacena vrednosna matrica. Period postsocijalisti¢ke transformacije doveo je
do pada u stepenu prihvatanja patrijarhalnosti, do relativne stagnacije kada je re¢ o autoritarnoj orijentaciji i do
rasta stepena rasprostranjenosti nacionalisticke orijentacije (iako i dalje, ni u jednom od dva drustva, ova
vrednosna matrica ne postaje vec¢inska). Komparativna analiza ukazuje na to da su razlike izmedu dva drustva u
pogledu stepena rasprostranjenosti tradicionalistiCkih vrednosti tokom socijalistickog perioda vrlo male, uz
nesto izrazeniji tradicionalizam u Srbiji u odnosu na Hrvatsku. Tokom perioda postsocijalistiCke transformacije
ove razlike postaju znacajnije, i to narocito kada je re¢ o patrijarhalnoj orijentaciji, koja ostaje neSto snaznije
prisutna u Srbiji, odnosno o nacionalizmu, koji je sada izrazeniji u Hrvatskoj. Od posebnih cinilaca, ¢iji je
kontrolisani efekat na date vrednosne orijentacije ispitivan u okviru regresionih modela, izdvaja se stepen
obrazovanja, kao najsnaznija determinanta tradicionalisti¢kih vrednosti. Kona¢no, na osnovu rezultata analize
strukturalnih jednacina, zakljuCuje se da tvrdo jezgro tradicionalistickog sindroma ¢ine patrijarhalna i
autoritarna orijentacija, dok je nacionalizam tek posredno, kao oblik kolektivisticke orijentacije, deo ovog
sindroma.

Naredno poglavlje posveceno je analizi promena u stepenu prihvatanja sistemskih vrednosti, politickog
i ekonomskog liberalizma. Struktura izlaganja je ista kao i u prethodnom poglavlju: teorijska konceptualizacija
pracena je operacionalizacijom, hipotezama i osnovnim nalazima. Analize ukazuju da su, kada je re¢ o
sistemskim vrednostima, ispitanici u oba druStva iskazivali izrazitu vrednosnu nekonzistenciju, i to u obe
ispitivane godine. Kada je re¢ o politickom liberalizmu, i njegovom sistemskom antipodu, autoritarnom
kolektivizmu, i jedna i druga vrednosna orijentacija su prisutne tokom socijalistickog perioda, $to je u skladu s
tezom o unutarsistemskoj i sistemskoj vrednosno-normativnoj disonanci. Tokom perioda postsocijalisticke
transformacije, u oba drustva dolazi do smanjenja disonance, odnosno do postepene adaptacije vrednosti
promenjenim normativnim okvirima koji podrzavaju novi, kapitalisti¢ki tip drustvene reprodukcije. Isti nalaz
vazi i za ekonomski liberalizam (i njegov sistemski antipod redistributivni etatizam), ali samo kada je re¢ o
vrednosnoj nekonzistentnosti. Suprotno pretpostavci od koje se poslo, stepen rasprostranjenosti pojedinih
dimenzija ove vrednosne orijentacije je u oba drustva bio visi tokom socijalisti¢kog perioda nego tokom perioda
konsolidacije kapitalistickog poretka. Autorka, medutim, zakljuéuje da se, uprkos padu u stepenu
rasprostranjenosti ekonomskog liberalizma, temeljna nacela odrzavanja poretka ne dovode u pitanje. Na
komparativnom planu, rezultati ukazuju na to da su tokom socijalisticCkog perioda liberalne vrednosti u celini
bile rasprostranjenije u hrvatskom nego u srpskom drustvu, da bi nakon cetrnaestogodisnjeg perioda obelezenog
sistemskim reformama, politicki liberalizam dobio snaznije utemeljenje u Hrvatskoj u odnosu na Srbiju, dok je
sa ekonomskim liberalizmom situacija obrnuta: snazniji porast u stepenu rasprostranjenosti belezi se u Srbiji.
Istrazivacki nalazi takode ukazuju na to da su, u oba drustva, pripadnici vladajuce grupacije i srednji stru¢njacki
slojevi predstavljali nosioce novih, kapitalisti¢kih, sistemskih vrednosti tokom socijalistickog perioda, da bi, sa
konsolidacijom kapitalistickih odnosa, kod ovih grupacija do$lo do pada u stepenu prihvatanja ekonomskog
liberalizma, dok se istovremeno, medu radni¢kim slojevima beleZi njegov rast.

U zaklju¢ku, konstatuje se da su tek delimi¢no potvrdene pocetne hipoteze — modernizacijska i
sistemska. Naime, iako nema sumnje da autoritarna i patrijarhalna orijentacija predstavljaju deo jedinstvenog
vrednosnog sindroma, utemeljenog u istorijskim procesima koji su oblikovali razvoj proucavanih drustava
tokom protekla dva veka, isto se ne moze re¢i za nacionalisticku orijentaciju, Cija je vezanost za



tradicionalisti¢ki sindrom tek posredna i oblikovana specifiénim drustveno-istorijskim okolnostima, a pre svega
njegovom instrumentalizacijom od strane vladajuéih druStvenih grupacija. S druge strane, rezultati analize su
pokazali da postepena konsolidacija novog — kapitalisti¢kog — tipa dru$tvenog poretka i njegovog normativnog
okvira ne vodi nuzno snaznijem ukorenjivanju odgovaraju¢ih vrednosti, politickog i ekonomskog liberalizma.
Globalna kriza neoliberalnog oblika kapitalisticke regulacije, kao i neuspeh sistema da zadovolji potrebe Sirih
druStvenih grupa, uslovili su, u situaciji odsustva alternativne ideoloSke paradigme, reinterpretaciju
socijalistickih vrednosti i njihovo prilagodavanje promenjenim drustvenim okolnostima. Uporedna analiza je
ukazala na sli¢nosti u ispoljenim procesima izmedu drustava Hrvatske i Srbije, uz dve ograde: nesto brzi tempo
sistemskih promena i snaznija izloZenost procesima kulturne i institucionalne univerzalizacije u Hrvatskoj, u
odnosu na Srbiju, uslovio je znacajniji otklon od tradicionalisti¢kih vrednosti (patrijarhalnosti, pre svega), uz
snaznije opstajanje nacionalizma u ovom drustvu; brza konsolidacija kapitalistickih odnosa u Hrvatskoj 1 ranije
ispoljavanje posledica neoliberalnih oblika ekonomske regulacije, doveo je do snaZnijeg odbacivanja
ekonomskog liberalizma u ovom drustvu, u odnosu na Srbiju.

Doktorska teza Jelene Pesi¢, kao i drugi njeni radovi, pokazuju da je ona u potpunosti razvila
sposobnost za samostalan naucni rad i da je u njemu postigla znacajne domete. Ona je stekla Siroka teorijska
znanja na vise podrucja kojima se bavila, ali je takode ovladala i slozenim statistickim metodama. Poseban je
kvalitet njenog rada trajno nastojanje da poveze teorijski dobro zasnovane hipoteze sa skrupulozno kori§éenim
empirijskim nalazima, §to njene zakljucke — potvrdu, ali i obaranje postavljenih hipoteza — ¢ini ¢vrsto
utemeljenim.

Jelena Pesic¢ je, pored dokazane sposobnosti za kvalitetan naucni rad, pokazala i izraZzenu sposobnost za
pedagoski — nastavni — rad, kao i spremnost da se angazuje u radu Odeljenja za sociologiju i Fakulteta, kao i u
§iroj drustvenoj zajednici. Ona ispunjava i sve formalne kriterijume za izbor u viSe zvanje, pa stoga predlazemo
Izbornom vecu Filozofskog fakulteta da je izabere u zvanje DOCENTA za uzu nau¢nu oblast Sociologija, sa

punim radnim vremenom, na odredeno vreme od pet godina, na Odeljenju za sociologiju Filozofskog Fakulteta
Univerziteta u Beogradu.

Beograd, 03.05.2016. Komisija

Prof. dr Vladimir Vuleti¢

Prof. dr Slobodan Miladinovié¢

Prof. dr Slobodan Cveji¢
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CAXETAK

PE®EPATA KOMUCUJE O NPUJABJIBEHUM KAHOWOQATUMA 3A
N3BOP Y 3BAKE

| - O KOHKYPCY

Hasue gpakynmema: @unosogcku ¢hakynmem YHugep3umema y beoepady
Yxa Hay4yHa, 00HOCHO yMemHu4ka obnacm: Coyuosoauja
bpoj kaHdudama koju ce bupajy: 1
bpoj npujasrbeHux kaHOudama: 1
UmeHa npujasrbeHux kaHOudama:
1. JeneHa lNewuh

Il - O KAHOUOATUMA
Iod 1.

1) - OcHoeHu 6uoepaghcku nodauyu

- Nme, cpedr-e ume u npesume: JeneHa (HeHada) lNMewuh

- amym u mecmo pohersa: 05.09. 1978.

- YecmaHosa 20e je 3anocrneH: @uno3oghcku chakynmem YHueesumema y beoepady
- 3sare/padHo mecmo: AcucmeHm

- Hay4yHa, 00HOCHO ymemHu4ka obrniacm: Coyuosioauja

2) - Cmpy4Ha 6uozpadbuja, dunsiome u 38am-a

OcHosHe cmyduje:
- Hasue ycmaHose: @unosohcku chakynmem YHugsesumema y beozepady
- Mecmo u eoduHa 3aspwemka: beoepad, 2004.

Mazucmepujym:

- Hasue ycmaHose./

- Mecmo u 2o0uHa 3aspwemka./

- Yxa Hay4yHa, 0OHOCHO yMemHu4ka obracm./

Lokmopam:

- Ha3zue ycma+osge: @urno3ogcku ¢hakynmem YHugesumema y beoepady

- Mecmo u 200uHa odbpaHe: beoepad, 2016.

- Hacnoe ducepmauuje: BpedHocHe opujeHmauyuje y nocmcouyujanucmudkum opywmeuma
Cpbuje u Xpsamcke

- Yxxa Hay4yHa, 0OHOCHO ymMemHu4ka obriacm: Couyuorioauja

Hocadawru usbopu y HacmasHa U Hay4yHa 38aH-a:
2005 AcucmeHm-rpunpasHuUK,

2009 AcucmeHm-npunpasHUK

2012 AcucmeHm




3) O6jaermeHu padoeu

Nme u npe3ume:
Jenena lNMewuh

3eamse y Koje ce 6upa:

Houenm

Yxa HayyHa, 0OHOCHO yMemHu4Ka
obnacm 3a Kojy ce 6upa:
Couyuosozuja

HayyHe
ny6nukauuje

Bbpoj nybnukayuja

y Kojuma je jeOuHu

unu npsu aymop

Bpoj nybnukayuja y kojuma je aymop,
a Huje jeOuHU unu npeu

npe nocnedmea
usbopa/peusbopa

rnocne
rnocredre2
usbopa/peusbopa

npe nocnedwe2 nocne
usbopa/peusbopa rnocredr-ee
usbopa/peusbopa

Pad y sodehem
Hay4YHOM 4Yacornucy
mehyHapoOHoe
3Hayvaja objasrbeH y
UesnuHu

/

/ /

Pad y Hay4yHoMm
yaconucy
mefjyHapodHo2
3Hayvaja objasrbeH y
uesnuHu

Pad y Hay4yHOM
yaconucy
HayuoHarnHoe
3Hayvaja objasrbeH y
UesuHu

Pad y 360pHUKy
padosa ca
mehyHapoOHoe
Hay4Hoe2 cKyna
objasrbeH y yenuHu

Pad y 36opHuky
padosa ca
HayuoHasHoe
Hay4Ho2 cKyna
objasrbeH y UenuHu

Pad y 36opHuUKy
padosa ca
mehyHapoOHoz2
Hay4yHoe cKyna
objasrbeH camo y
u3eody (ancmpakm),
a He U y uenuHu

Pad y 36opHuky
padosa ca
HayuoHarHoe
Hay4Hoe2 cKyna
objasrbeH camo y
u3e00y (ancmpakm),
a He U y uenuHu

Hay4Ha
MoOHozpadhuja, unu
roenaesne y
MOHoepacghuju ca
suwe aymopa

Cmpy4He
ny6nukauuje

Bpoj nybnukayuja

y Kojuma je jeOuHu

unu npeu aymop

Bpoj nybnukayuja y kojuma je aymop,
a Huje jeOuHU unu npsu

npe rocrnedree
usbopa/peusbopa

nocne
rnocnedmwez
usbopa/peusbopa

npe rnocnedmez nocne
usbopa/peusbopa rnocrnedree
usbopa/peusbopa




Pad y cmpyyHom
yaconucy unu
Opyeaoj nepuoOuYHoj
nybnukayuju
cmpy4Hoe unu
ornwmee Kapakmepa

YubeHuk,
rpakmukym, 36upka
3adamaka, unu
rnoanaerbe y
nybnukayuju me
epcme ca suwe
aymopa

Ocmane cmpyyHe
nybnukayuje
(npojekmu,
cogpmeep, Opye20)




4) - OyeHa o pe3ynmamuma Hay4Ho2, 0OHOCHO yMeMmHU4YKOo2
u ucmpaxuea4koa pada

JeneHna [llewuh ucnyrwasa cee ycrioge 3a u3bop y doueHma: y3 jeOHy MoOHoepadgujy, uma 6
padoea objasrbeHUX y Yacornucuma KamezaopucaHuM Kao Yacornucu mefjyHapodHoea 3Havaja, jedaH
pad y 4acornucy HayuoHaslHoe 3Hayaja, rnem roanaesrba y Hay4HUM Kru2ama, 0ea palda ca
Hay4yHUX cKynosa objasrbeHa y uenuHu. OHa je cmekna wupoka meopujcka 3Harba Ha eulie
rnodpydja Kojuma ce 6aesurna, anu je makohe oenadarna u CHOXeHUM cmamucmu4ykum Mmemodama.
lNocebaH je keannumem HeHo2 pada mpajHo Hacmojare 0a rnosexxe meopujcku 006po 3acHosaHe
xuriome3e ca CKpyrnyrno3Ho KopuwheHuM eMupujcCKuUM Hanasuma, Wmo HeHe 3akibyyke —
nomepdy, anu u obapare Mocmas/beHUX xuriome3da — YUHU 48pCcmo ymeMesrbeHuM. HboeHu
padosu ripedcmaerbajy 3HavajaH AornpuUHOC COUUOIOWKOj Hayyu.

5) - OueHa pesynmama y obe3behueary Hay4HO-HacmaeHo2 noomsameka

Kao acucmeHrm Huje ucnyrwagana ycrioge 0a ce noceemu o8um rocrosuma

6) - OyeHa o pesynmamuma neda2owkKo2 pada

Tokom npomekne mpu 2o0uHe, JeneHa [lNewuh je dobujana 8ucoke ouyeHe Ha cmydeHMCKUM
esarnyayujama 3a aHeaxoear€ y Hacmaseu, HayuH npahemwa u ouerwusara pada cmydeHama,
noocmuuyare Kpumuykoe Mullibersa, yryhueama cmydeHama y camocmasiHu pad, me 3a 00HOC
npema cmydeHmuma u pedosHO odpxasar-e Hacmaee u KoHcynmauuja. [lpoce4yHe oueHe cy
sapuparie 00 4.38 3o 5.00, 3a8UCHO 00 Kypca U WKOJICKe 200UHe

7) - OueHa o aH2axkoeakby y pa3eojy Hacmaee u Apyaux
deslamHOCMU 8UCOKOWKOJICKE ycmaHoee

JeneHa lNewuh je ydecmeoeana y pady chakynimema u o0esbera Kao YraH crnedehux komucuja u
padHux mena:

- y 2010. 200uHu, 6una je 4ynaH KoopOuHayuoHe 2pyre 3a opaaHu308ame npujeMHo2 ucrnuma Ha
@uno3oghckoM hakyrimemy.

- mokom niepuoda 2009-2010. eoduHe, kao npedcmasHuk Odesbera 3a coyuosioaujy, buna je
ynaH ghakynmemcke Komucuje 3a HacmasHy, Hay4yHy U mexHU4Ky OoKymeHmauujy,

- mokom nepuoda 2010-2012 6una udnaHuya Komucuje 3a ob6e3behewe Keanumema u
camospedHoBaH-e,

- ¥y 2013. 200uHu buna je 4naH Komucuje Oderberma 3a coyuosioaujy 3a cacmaesbake mecma 3a
fpujeMHU ucrnum 3a yrnuc Ha cmyouje coyuorioauje,

- y 2015. 200uHu buna je d4naH Komucuje Od0erbera 3a coyuosioaujy 3a oyeHy padosa yYeHuKa
CpedrbUX WKOMa Ha peauoHarIHoOM makMmu4dery u3 coyuornoauje.

Takohe, 6una je ynaH eehez 6poja KoMucuja 3a oueHy u 00bpaHy OUMN/IOMCKUX U 3a8pUHUX
padosa Ha Odesberby 3a coyuornoaujy.




Il - SAKIbYYHO MULLJBEHSE U NPELJIOI KOMUCUJE

Ha ocHosy aHanuse KOHKYpCHO2 Mamepujana u KpumepujymMa O Hay4yHOj U HacmaeHOj akmueHocmu
kaHOudama, Komucuja je doHena 3akrbydyak Oa JeneHa lMewuh ucnymasa cee ycrnose u npednaxe da byde
uzabpaHa y 38arbe OouyeHma 3a yxXy HayuyHy obnacm Couyuoriozuja ca MyHUM PadHUM 6PEeMEeHOM Ha
olerberby 3a Couyuonoaujy @unosogckoe chakynimema YHuesep3umema y beoepady Ha oOpeheHo speme
00 nem 200uHa.

Mecmo u damym: beoepad, 03.05.2016.

rnortricum
Y/IAHOBA KOMUCUJE




6. MUHHMAaTHU KPUTEPUJYMH Y 00JIaCTH HAYYHO-UCTPAKUBAYKOT pajia 3a u300p y
3Bam€ JIOLICHTA Y MOJbY APYIITBEHO-XYMaHUCTUYKUX HayKa

1. HAyYHH CTETICH TOKTOpa HayKa
(Ha3uB W TOIMHA)

2. HajMame jeAaH paj 00jaBJbeH y HAYYHOM
gacorucy ca SCI nucte, OZHOCHO Yy
yaconucuma ca SSCI, AHCI, ERIH un
JIUCTE TPECTIKHUX CBETCKMX Yacoruca
3a TOjeAMHE HayYHe O0IacTH KOjy
yIBphyje YHHBep3uTeT Ha IPEIOT
¢akynrera

Jokrop Hayka-comuonomke Hayke, 2016.

I nin

HajMame JABa paga o0jaBJbeHA Y
4acomucy mehyHnaponuor 3Ha4aja
BepHU(PHUKOBAHOT TOCEOHOM OJTYKOM

HajMame jeaH pa 00jaBJbeH Y YaCOIHICY
Bojicher HaIMOHAIHOT 3Havaja,

1. Pesi¢, Jelena, 2013: Rodna perspektiva u
proucavanju migracija, Sociologija, Vol. LV, No. 2, str..
317-332

2. Ilemwh, Jenena,
NpUCTYTIA Mnanena Jlasuha JIpYIITBEHOM
crpykrypucamy, Cormononiku nperien, Vol. XLVI, No.
2, cTp. 269-294

2012: PekoHCTpyKIHja
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TNIOTJIaBJbE Y HAYYHO]
KBBU3U/MOHOTpaduju,

1. Pesi¢, Jelena, 2012: Views on the form of
emerging capitalism in Serbia, in: Mladen Lazi¢ and
Jelena Pesi¢, Making and Unmaking State Centered
Capitalism in Serbia, Belgrade: ISI FF and Cigoja, pp.
11-22

2. Pesi¢, Jelena, 2012: Privatization and property
rights, in: Mladen Lazi¢ and Jelena Pesi¢, Making and
Unmaking State Centered Capitalism in Serbia,
Belgrade: ISI FF and Cigoja, pp. 55-75

3. Pesi¢, Jelena, 2012 Institutions of market
regulation, in: Mladen Lazi¢ and Jelena Pesi¢, Making
and Unmaking State Centered Capitalism in Serbia,
Belgrade: ISI FF and Cigoja, pp.75-100

4. Mladen Lazi¢ and Jelena PesSi¢, 2012:
Political economy, in: Mladen Lazi¢ and Jelena Pesic,
Making and Unmaking State Centered Capitalism in
Serbia, Belgrade: ISI FF and Cigoja, pp.119-136

nJIIn

pan y TeMaTckoMm 300pHUKY ca
peteH3njoM

1. Pesi¢, Jelena, 2012: Patriarchal Value
Orientations in the Western Balkans, in: Ringdal Kristen
and Albert Simkus (eds.), The Aftermath of War, Surrey:
Ashgate, pp. 193-216

2. Pesi¢, Jelena, 2014: Promene vrednoshih
orijentacija ekonomske elite - ekonomski i politicki
liberalizam, u: Mladen Lazi¢ (prir.), Ekonomska elita u
Srbiji u period konsolidacije kapitalistickog poretka),
Beograd: ISI FF i Cigoja, str. 165-192
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IPEBOJI H3BOPHOT TEKCTA Y OOJIUKY
CTyIMje, NOIJIaBJba MM YWIAHKa, OTHOCHO
NPEBOJ HJIM CTPYYHA PEAaKIHja IPeBoaa
Hay4YHEe MOHOTpaduje/Kmbure

501058

METOMYKA ITyOJINKaIHja y 00IacTH
o0Opa3oBama 1 HaCTaBe

HajMame jelmaH pajJ ca HAYYHOT CKyIia
00jaBJbeH y IETHMHA

1. Mladen Lazi¢ i Jelena Pesi¢, 2014: National
and European lIdentities among Political Elites and
Population in European Countries, in Vladimir Biti (ed.),
Reexamining the National-Philological Legacy Quest for
a New Paradigm?, Studia Imagologica 22, Rodopi:
Amsterdam-New York, pp. 143-168

2. Mladen Lazi¢ i Jelena Pesi¢, 2013: Drustvene

promene i promene vrednosnih orijentacija osnovnih
drustvenih grupa u Srbiji, u: Lazi¢, M. i Cveji¢, S. (ur.),
Promene osnovnih struktura drustva Srbije u periodu
ubrzane transformacije Belgrade, 1SI FF i Cigoja $tampa,
str. 281-306




