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JHonatak y3 oOpazanr 1.

HHOJALIKM O MEHTOPY

3a kaHauaata Mapuny Munanosuh

Nwme n npesnme mentopa:  np bopuc Ilennesmn
3Bame.  JOIEHT

Crnmcak pamoBa Koju KBanu(UKyjy MEHTOpa 3a BOhEHmE TOKTOPCKE
aucepTanyje:

1. “VY3 Ilpeu roBop mnporuB Karunune y mnpeBoay Mwiiana A.
JoBanosuha”, 3MC 3a knacuune cryauje 1, Hosu Cag 1998, 291-293.

2. “Should | Stay or Should | Go?”, Ciceron Atiku lkeap 44. godine,
XVI 10; 13-15, (prevod, predgovor i komentar), ldeciintervalla 26
(2/2002), 117-130.

3. Ciceron, Besede: Beseda za Ligarija (prevod sdiatig, predgovor i
komentar), Beograd 2004, 105-126.

4, Marko Tulije Ciceron, Druga Filipika protiv Markantonija (prevod s
latinskog, predgovor i komentar), Fedon, Beograti320

5. Hparana HumutpujeBuh — bopuc Ilenness, ,CemMaHTHUKH TOTEHITH]aT

uMeHnle stomachust \meHUX U3BENCHUIIA y LuneponoBum aenuma”,
Lucida intervalla 44 (2015), 53-75.

3aokpyxutH oarosapajvhy ommujy (A, B, B wiu I):

A) VY ciydajy MEHTOpPCTBAa JHUCEpTaIfje Ha JOKTOPCKAM CTyadjama y
rpynanuju = TEXHUYKO-TEXHOJOIIKUX,  NPUPOJHO-MATEMATHUYKUX U
MEIMIIMHCKUX HayKa MEHTOp Tpeba Ja mma HajMmame Tpu paga ca SCIl, SSCI,
AHCI wmu SClenucre, kao u Math-Net.Runucre.

B) ¥V cayuyajy MeHTOpCTBa AucepTaldje HA TOKTOPCKHM CTyaHjama Yy
rpynanuju JIpylITBeHO-XyMAHHMCTHYKHUX HAyKa MEHTOpP Tpebda aa mma

HajMaH)e TPH paaa ca peJJ€eBaHTHE JIUCTEC HAYIHHUX Jacomuca (PeHeBaHTHa
Jucrta Haydynux yacomuca odyxsara SCl, SSCI, AHCI u SCle iucre, kao u ERIH
JICTY, JIUCTY Yaconuca koje je MUHHCTApCTBO 32 HAYKY KiaacupukoBano kao M24



U JI0IaTHY JIMCTY 4Yacomuca Kojy he, Ha mnpemior yHuBep3uTeTa, JAOHETH
Hanuonaanu caBer 3a BUCOKO oOpa3oBame. IloceOHO ce BpeaHyjy u MoHorpaduje
Koje MUHHCTApCTBO HayKe KJacupukyje kao M11, M12 M13,M14,M41u M51.)

B) V cayuyajy u3pane TOKTOpCKe AMcepTalnje MpemMa paHUjuM HpOIHCcUMa
3a KaHJIUAaTe KOjU Cy CTEKIM aKaJeMCKH Ha3WB MarmcTpa Hayka MEHTOD
TpeOa aa uMma met pagoBa (pedepeHin) koje ra, mo oneHu Beha HayyHHMX
obnacTu, KBaIU(HKY]y 32 MEHTOpa OJTHOCHE JTMCepTalHje.

I) V cayyajy ga y yXoj HayyHO] 00JacTH HeMa KBaaU(UKOBAHUX
HAaCcTaBHUKA, MPUJIOKHUTH OITyKy Beha JOKTOpCKUX CTyaja O MMEHOBambY
penoBHOT mpodecopa 3a MEHTOpA.

JEKAH ®AKYJITETA

Hatym M.II. npo¢. ap Bojucnas Jeaunh
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PREDMET ISTRAZIVANJA

Predmet istrazivanja predlozene teze je analizagaliRimljana prema Grcima i
antickoj grckoj kulturi kroz dela Marka Tulija Cicerona. Istakn rimski drzavnik i
advokat, ostavio je iza sebe mnoStvo pekiti i sudskih govora, retorskih i filozofskih
dela, ali i privatnih pisama u kojima se mozZzemowaséti o njegovom Gnom misljenju
o Grcima i gékoj kulturi, o oséanju filhelenizma ili pak antihelenizm&pji su bili
zastupljeni méu rimskom polittkom i intelektualnom elitom pozne Republike.



Anticka gika kultura oduvek se smatrala stozerom evropskdizeigije i
pokret&#em mnogih promena koje su zadu#igvo ¢ovetanstvo. U tom konteksu, bitno
je znati kako su se Rimljani odnosili prema njdfako su se ophodili prema njenim
nosiocima. Taj odnos je z¢wan i zanimljiv iz ugla danasnjeg posmaérger je bio
bogat i svakako neSto viSe od osvé@apotinjenog. Rimska i njoj, kako se oduvek
smatralo, ,nadrdena“ geka kultura prozimale su se thesobno vé od ostvarivanja
prvog dubljeg kontakta na podju juzne Italijje. Uzajamni uticaj oblikovao je obe
civilizacije, stvarajdi neraskidive kulturoloske i politke veze méu njima. Blisko
povezane i mi#usobno zavisne, ove kulture vekovima su se nadeetdbpunjavale.
Kultura Grka, razvijenija te uticajnija, u petku je bila uzor rimskoj, a kasnije i takmac.
Poznata je péa o Trojancu Eneji kao praocu rimskog naroda, kogli poreklo od grke
boginje ljubavi Afrodite. Njihove mitologije i zajimicka bozZanstva slikovito sved® o
dugotrajnom kontaktu ovih naroda. Delfijsko svétdi rimske delegacije paseale su
uglavhom posle izvojevanih pobeda. Treba spomedatije Kvint Fabije Piktor—
predvodnik jednog od rimskih poslanstava u Deli#ljcoo poznavao gki jezik i prvi
napisao istoriju Rima na tom jeziku, jer nije bil@dicije pisanja istorijskih dela na
njegovom maternjem latinskomSlavni cenzor Marko Porcije Katon Stariji Kritileu]
takvu praksu koja je zavladala deprvim analistima, pogotovo Postumija Albina, koji

se na pdetku svog dela izvinjava zbog svog nesavrsendskpgy?’

Ovo su samo neki od dadgga koji su obelezili zajedéku istoriju. Radi boljeg
poznavanja razvoja odnosa iztneove dve velike kulture, bad@mo se segmentima
Ciceronovih dela u kojima pominje Grke, u dobromlaBem kontekstu. @Gko-rimski
odnosi su kompleksna i obimna tema koja se ne npm&matrati iz jednog ugla,
iskljucivo politickog, psiholoskog ili pak kulturoloSkog. Period ksg mora pratiti je
izuzetno dug, izvora je malo, pogotovo za ranu Rekw. Dalje, dostupne su nam
istorijske ¢injenice, kao i misljenja malobrojnih koji su oslaneko pisano delo i onih
koji su se po tom pitanju izjaSnjavali. Misljenjdiénog rimskog sveta, iskustva iz
svakodnevnog Zzivota, izuzev istorijskifgdpsti i ljudi od knjige, gotovo je nemoégl

istrazivati.

! Cic.De Div. 1. 43; Liv.Ab urbe 23.11. 16.
2 Cic. Brut. 81; Plut.Catg, 12.5.



U ovom radu pokus@mo da odgovorimo na pitanje kako se moze definisat
Ciceronov stav prema &om naslédu i toj naciji, moze li réi i sa kakvim implikacijama
da li je on IEno bio helenofil ili pak suprotno. Filhelenizam fema koja mora biti
istrazivana u okvirima politkin dogatanja izméu Grke i Rima, i analizom dela onih
pisaca koji su eksplicitno iznosili svoje misljema pomenutu temu. Filhelenizam se,
dakle, moze pratiti iz ugla javnih deSavanja i keyine tradicije. S tim u vezi, Ciceronova
dela nam se&ine kao nezaobilazna na tom putu. U ovom istraivaimskog odnosa
prema gkkoj kulturi opredelili smo se za analiziranje opusmaora koji se u tu svrhu
kvalifikuje svojim Sirokim obrazovanjem i interessmjem za giku kulturu. lakohomo
novus meiu rimskim drzavnicima, Ciceron je potekao iz staeprostojée viteSke
porodice, koja je njemu i bratu Kvintu obezbedilel&o i kvalitetno obrazovanje. Po
prelasku iz Arpina u Rim, Ciceron, zahvaljéijundirektnim porodénim vezama sa
uticajnim Rimljanima, @i kod najboljih gekih i rimskih W@itelja. Zanimanje za gku
kulturu je ve& tada iskazao. Poznati su njegovi rani prevodi &iaksenofonta. On je
sklapao, a kasnije i negovao mnogobrojna prijatejsa Grcima. Jedno od prvih bilo je
sa skeptikom Filonom iz Larise. Tada je, kao mlatlident, od upravnika atinske
Akademije stekao z@ajna filozofska znanja. Diodot, filozof-stoik, Ziveje u ki
Cicerona, tako da je buédiuotac otadZbingod najranijih vremena bio okruZzenziim
uciteljima i gckom naukom. Vezbao je da piSe i govori kako nangkbm tako i na
grckom.

Odnos Rimljana prema &koj kulturi je sloZen. Izolovano posmatréjuneke
dogataje moglo bi se zakljiiti da je najvée obelezje tog odnosa ambivalentnost. Jedna
krajnost bila bi divljenje prema toj kulturi i padtavanje,ciji bi predstavnik bila
intelektualna elita sakupljena oko Scipiona Emilgaa druga krajnost bila bi &dina u
Marku Katonu Starijem, naj¢em protivniku géke kulture.

Podatke koje imamo za doba vladavine kraljeva iramgj period rimske
Republike su oskudni Sto se naSe terde Bibilske knjige, pisane udpom heksametru,

stigle su u Rim za vreme Tarkvinija Oholog i bilekonsultovane u doba najie kriza

® Titulu ,otac otadZbine, lapater patriae rimski Senat dodeljivao je najzasuZnijim magisnat i
carevima. Ciceron je bio drugi po redu koji je zdgh to zvanje kada je sgie Katilininu zaveru 63.
godine pre n. e.



u toku rimske istorije. Rano su uvedeni kultovi Apm i Demetre, weu 5. veku pre n. e.
Poznato je da su odteni nobili imali ggka cognominapa je tako mé&u konzulima bilo
grekih nadimaka, popuPhilo, SophusPhilippus Philus* Od druge polovine 3. veka pre
n. e. imamo konkretnije podatke o kontaktu ovih jdveacija. Zanimanje za ¢ku
knjizevnost i kulturu je &glednije, te g&ki oslobaienik iz Tarenta Tit Livije Andronik
prevodi Homera za rimsku elitu, u Rimu se cerkgrumetnost, Sto mozemo zakifi
na osnovu mnogobrojnih ratnih pll@nja i prisvajanja raznih gih umetnina od strane
Rimljana. Neslavni primeri su haranje Tarenta 2@line, pustoSenje Sirakuze 211. i
Korinta 146. godine pre n. e. Mnoge dragocenostaimog plena nasle su se u rimskim
hramovima, a neke su krasile i privatne¢céuKao znak rimske netrpeljivosti prema
Grcima ostali su zabelezeni progonélgh filozofa i retora iz Rima 173. i 161. godine
pre n. e., kao i ukidanje Dionosovog kulta 186avno spaljivanje Pitagorinih knjiga i
pravnih spisa kralja Nume Pompilija 181. za kogaRimljani verovali da je bio
Pitagorejac, séime se Ciceron ne slazéOn tvrdi da je Numa Ziveo mnogo pre Pitagore
i istice kako ba$ njihov kralj Numa treba da bude cergefej posedovao takvo ogromno
znanje skoro dva veka pre samih Grka. U istom d€laeron spominje i zatvaranje
retorskih Skola u Rimu 92. godine pre n. e. od ngraenzora, navodie da
»-novokomponovani“ rimski &itelji retorike nisu mogli da pruze kvalitetno zpankao
Sto su to uspevale njihovecge kolege, te da su te Skole zapravo bile neuspelacija
grekih, u koje nije imao poverenfa.Kao $to smo pomenuli, najgeg i najotvorenijeg
protivnika geko naslée je imalo u Marku Porciju Katonu Starijedyvenom rimskom
senatoru, koji je¢ini se, viSe nastojao da u Republici osnazi rimsiaje i vrednosti u
skladu sa svojom cenzorskom duzhgiego Sto je smatrao da je sveékgrnuzno loSe.
Tradicija nam kazuje da jg@k i sam poznavao &k jezik, da je imao talentovanog roba
grckog porekla, po imenu Hilon, koji je potawao mnogu decu u velikom Katonovom
domainstvu, ali ne i njegovog sina,djem se obrazovanju Katorttio starad. Incidenti

iz 173. i 161. godine nisu bili usamljeni primemmske netrpeljivosti prema ¢koj

intelektualnoj eliti. Naime, i Katon je proterao gr¢ka filozofa 155. pre n. e. godine uz

* Gruen 1992, 227.

5 Cic. De Orat 2, 154.
® Isto, 9355.

" Plut. Cato, 20.



obrazlozenje dé&e rimski mladti viSe zavoleti retoriku i filozofiju od ratovanjadace
zanemariti obrdivanje zemlje budu Ii sluSali njihove govore.&& nauke su, prema
njegovom misljenju, isuvise opasne, subverzivne agm iskvariti rimsku omladinu.
Moze se postaviti kao teza da je podrazavanje Gilkadozvoljeno pesnicima i drugim
umetnicima, ali ne i drzavnicima. dgva je podela izméu privatne (ne)naklonosti i
javnog stava, tj. oganja i ponasanja. Ovu prakéemo istrazivati kroz Ciceronov opus s
obzirom na to da je veu svojih dela namenio Siroj javnosti, ali ne ispia.
Uporedtemo kakve stavove je iznosio javno u svojim retionskfilozofskim delima i
govorima, a koje pak samo u intimnoj prepisci. lekkualna pozornica Rima
Ciceronovog doba bila je sloZzena. Slavni govorniksja u visoku obrazovanost rimske
elite i govori nam o povrSnosti znanjatiree Rimljana. Tako u govorBro Murenajavno
hvali publiku laskajti im da su to ljudi od knjige i nauke, ae Finibuso istom tom
dogataju i 0 istoj publici govori kao 0 neznalicama. dawnastupanja su mediji arkog
doba, govornici su bili takoéeglumci, a govor dobro skrojeni scenario kojegredalo
drzati zarad uspeha;diesu merene kriterijumima sluSalaca, a manjaifn autorovim.
Treba imati na umu da je uveravanje uspesnije gaglarnik moze da rid usku vezu sa
obicajima, ukusima, strahovima, Zeljama svoje publikd, i kada podilazi svom
auditorijumu iznosé& predrasude i stereotipe koji u narodu postojezi ga odréenom
temom, nacijom. Ciceronovi stavovi u govorima nerapo predstavljati njegovodno
miSljenje, vé mogu biti uslovljeni stavovima publike. Mnogi riaici (Gruen 1992,
Wardman 1976) istu kako se stavovi i dodanja u domenu kulture nisu prelivali na
drzavnike poslove i postupanja. Sto séetidrzavnih interesa, moglo bi secir@a
filhelenizam nije postojao. Veliki je broj takvihrimera kroz rimsku istoriju gde
naklonost rimskog zapovednika premakg kulturi nije spasila propasti ¢gke gradove.
Bitno je u kontekstu rimsko-gkin odnosa pomenuti i bilingvizam kao odraz
spoja dveju kultura. Sa sigurrfeSse moze tvrditi da su u Ciceronovo dob&igjezik
poznavali kako elitni slojevi druStva, koji su gsvajali formalnim obrazovanjem, tako i
nizi slojevi, koji su geki jezik wili u procesu svakodnevne komunikacije. Tako jekgr
jezik na rimskom tlu u sebi nosio dualnost — biapak prestiza nael elitnim slojevima,

ali i jezik najnizih drusStvenih masa. Ostala suetabena zvatina obrganja rimskih



drzavnika na gtkom jeziku narodu na podfju Velike Gicke®, ali se geki jezik ¢uo i u
Senatu u periodu pozne Republike, kada je Apoldvigéon sa Rodosa gostovao u Rimu.
Latinski jezik bio je obavezan prilikom zv&nih deSavanja izvan matice, sve sa ciljiem
uspostavljanja rimskog autoriteta nad osvojeninastiina i pokazivanja nadréio Tako
su postupali Katon, Emilije Pautak je i Ciceron imao svog prevodioca, kada je bio
guverner Kilikije, bez obzira na to Sto je znaokpr

U kontekstu rivaliteta, koji je u antici postojanmeiu grekog i latinskog jezika,
Ciceron je osporavao preta@rckog jezika i marljivo je radio na tome da filozotsk
terminologiju svog jezikadini nezavisnom od gke.

Analizom Ciceronovih razmisljanja iznetih u pojeidindelima istraziemo koliko
su kod samog autora, pa samim tim i u rimskom dwpbzne Republike, bili prisutni
animozitet, predrasude ili pak naklonost, kao resi@pi vezani za Grke. Sam Ciceron u
svom deluDe oratorepiSe da je njegov deda smatrao da 5to bolje Ramljana géki
jezik da je time losijicovek® Odnos Rimljana prema Grcima varirao je od prediva
posStovanja, u stilu Katulove pesrali et amo,j mogao bi se opisati kao prenaglasen i
ambivalentan. Istokar Erih Gruen smatra da je rimski odgovor nackntii helenistéku
kulturu bio dosledan, i da ne treba govoriti o biltkvom fluktuiranju rimskog odnosa
prema Grcima, ni na polikom, ni na kulturoloskom plantl. Na§ zadatak be da
otkrijemo pojedinosti i nijanse tog odnosa krozeZamov ugao gledanja i da pokusamo
da uklopimo zakljike do kojih dademo u celokupnu sliku o odnosu ovih dveju kultura.

U centar naSeg istrazivanja odle@aih segmenata Ciceronovog opus&ebi
postavljeno i pitanje o suprotstavljanju ,dveju tkw&“ unutar jedne gke, koja se
dijahronijski, vé u govornikovom vremenu, delila na uzornu &ui i savremenu
helenistéku. Poznato je kako Ciceron svog brata Kvinta sgeeta, kao budii guverner
u Aziji, bude oprezan pri sklapanju prijateljstesatamosnjim Grcima, jer je dugotrajno
ropstvo izmenilo i iskvarilo njihov karakter, i fenekolicina dostojna starih GrkeBice

korisno istraziti stavove Ciceronovih literarnikdva u retorskim i filozofskim delima i

8 Ciceron se obratio nadom Senatu u Sirakuzi, u $hju protiv Vera, a dosta ranije, za vreme rata sa
Tarentom, Lucije Postumije Megel je, zbog loSetkgg, ismejangak je doziveo neprijatnost da jedan
besni Tarentinac urinira po njegovoj togi.

° Cic. De orat 2. 265.

1% Gruen 1992, 269.

1 Cic. Q. Frl, 1. 16-18.



pratiti intelektualni razvoj Rima bududa je véina tih licnosti za generaciju starija od
samog autora, koji je pokusao da na autanting&in prikaze intelektualni i socijalni
milje svojih likova u dijalozima.

Bavicemo se i terminiméelenofil GraeculusGrk, nazivima kojima su Rimljani
pokuSavali da ozrig@ svoje sunarodnike koji su imali neki poseban,lorggn odnos
prema gekoj kulturi ili su ziveli na Grcima stian n&in — pergraecarj a to je, iz rimske
perspektive podrazumevalno neumerenost, rasipnipraterano bavljenje filozofijom i
srodnim naukama. Plutarh navodi da su CiceronavaZsrkomi uc¢enjakom i da su
neobrazovani Rimljani olako etiketirali ljude tirmenimom:? a i sam Ciceron u prepisci
sa Atikom pise kako njih dvojica jesu, a i smatrifijza helenofile @& invec.® Dalje,
istrazicemo kako se Ciceron sluzio ustaljenim shvatanjimaGrima — svojim
savremenicima, a i onim gtasnjim, i koliko je te karakterne i kulturoloSkeeckoristio
u svojim govorima za oslikavanje osobina svojihtiproka, a kako se odnosio prema
gr¢ckoj starini i njenim nosiocima. Naime, izvori sveégoda su se ve pre Ciceronovog
doba za Grke vezivale odiene osobine modus vivendiLatinski glagolipergraecatrj
congraecar] koji se javljaju u Plautovim komedijama, kaqgiaecissare u zna&enju

»Ziveti na geki natin®, sved@e nam o tome.

CILJ ISTRAZIVANJA

Cilj nam je da iz ugla govornikovih¢hih shvatanja, iznetih u njegovim delima,
osvetlimo, koliko je to mogte, praksu tadasSnjeg rimskog sveta, to jest da bile
izrazenog filhelenizma ili animoziteta prema heteasi, ako ih je bilo, kako su se
manifestovali.

Cilj nam je, takde, da kroz Ciceronove govore istrazimo koliko jeasje
antihelenizma bilo koré&eno kao svojevrsna invektiva naisajima protiv licagije su se
osobine i ponasanje dovodili u vezu sa ustaljerghawvnom degradirajiim misljenjem o
Grcima.

Pokuséemo da ispitamo da li su protivijenjecgoj kulturi i podozrivost prema

njoj bili simbolicni radi potvrde i ouvanja rimske kulturne nezavisnosti od strane

12 p|yth.Cic. 5.
13 Cic. Att. 1.15.1.



vladajiee i intelektualne elite, ili je pak ta netrpeljitdmala dublje korene. Ciceron je,
iako je u viSe sléajeva nastupao kao branilac, bio poznat po invakia — govori protiv
Vera, Katiline, Pizona, M. Antonija i mnogi druddosta toga je u Rimu bilo za osudu —
robovsko poreklo, kukaviuk, korumpiranost, varvarstva, te ne@m ponasanje, izgled,
oblatenje pa i samim tim ,gki n&tin zivota® i mane koje su se pripisivalecgom
narodu. Ciceron se jeste suprotstavljao stranioajitna i evidentno je menjao stavove o
Grcima od jednog do drugog govora, u zavisnossitgacije. Nas cilj je da razjasnimo i
blize odredimo taj¢itav spektar njegovih stavova koji su fluktuirald cos€anja
zahvalnosti prema gkoj kulturi do nipodaStavanja iste. Analizirdjuovakve pojave,
mo¢i ¢emo bolje da sagledamo ra&#iosti meiu kulturama, te da blize odredimo
vrednosti koje je rimska kultura isticala kao umra koje je kritikovala u skladu sa
svojom obéajnim na&elima. Kompletnom analizom predloZenih terminappotazgi se

literaturom, im&emo potpuniji uvid u Ciceronovo poimanjeke kulture.

OSNOVNE HIPOTEZE

Hipoteze na kojima se zasniva ovaj rad jesu dagguie, istrazujdi odreieni
deo Ciceronovog opusa, to jest pojedimaprimere datog predloga temegiddo opstih
zaklju¢aka o autorovomdnom odnosu prema Grcima i njihovoj kulturi.

Dalje, da je Marko Tulije Ciceron reprezentativamelevantan kao izvor za
istrazivanje ove teme, buéildrzavnik i advokat, pritom visoki intelektualaojkse i sam
usavrSavao u kolevci evropske civilizacije. Ne mmoaebiti sigurni koji stavovi o Grcima
u govorima su njegovidni, a koje iznosi kao advokat. Mietim, pretpostavka je da ih
mozemo analizirati i porediti sa onim iznetim unmijoj prepisci. Literatura savetuje da
stavove izréene u govorima uzimamo sa oprezom, jer mogu biskneni. GGekujemo
da ¢e naSa analiza pokazati slojevitost u pogledu Gremrog odnosa premadgom
naslelu i dac¢e doprineti celokupnom mozaiku promatranja i razvang uzajamnog
dejstvovanja ovih dveju uzornih kultura.

Pretpostavka je da se istraztijmesta gde eksplicitno pominje Grke moze&iste
zna&ajan uvid u predstavljenu temu. Celokupan Ciceroopus bée obihvden nasSim
istrazivanjem. Termini kojice biti obuhvéeni naSom pretragom su etnoni@rk

(Graecus, Graius, Achaei, Achivi)pripadajéi toponimi. Naravno, svesni smo da je



Ciceron govorio o Grcima pominjupojedince ili ne spomingi eksplicitno predlozene
termine naSe pretrage. Wlgim, da bismo istrazili ovu temu kroz celokupanusp

ogranticemo se na nekolicinu termina kojéemo pratiti kroz njegova dela.
Preliminarnim pretrazivanjem dosli smo do atmeih statistikih podataka, to jest do
ukupnog broja gorepomenutih termina u Ciceronovgmusa, koji premasuje cifru od
hiljadu pominjanjaGrka, Grcke, Atine i RodosaSparte.Svaka upotreba ovih termina
bi¢e analizirana ukoliko se utvrdi da je relevantnanagu temu. Broj rigenih primera je

nemali, tako da sa sigurr@s mozemo tvrditi date ¢initi podesan materijal za naSe

istrazivanje.

METOD ISTRAZIVANJA

Namera nam je da elektronskim putem pretrazimo IpZede termine u
Ciceronovom opusu i sakupimo ilustrativne primeee mredlozenu temu, da ih, uz
kori&tenje literature, analiziramo, uporedimo i izvedeopdte zakljdke. Koristili bismo
se, dakle, komparativnim metodom pri dvojakom gergu. Prvenstveno bismo pokusali
da prondemo istovetnosti i razlike nde nalazima iznesenim u govorima, filozofskim i
retorskim delima sa nalazima iz intimnije prepiskepisama. Takde, poredili bismo
nalaze koji se odnose na njegove savremenike Gske u kojima iznosi svoje misljenje
o starim Grcima. Analizirali bismo pod kakvim usima su se njegovi stavovi menjali, i
pokusali bismo da prodamo razloge tome. Pratili bismo kako je ta sitwa@gledala na

dijahronijskom planu, od getka do kraja njegove Karijere.

STRUKTURA RADA

Rad bi trebalo da se sastoji od naslovne stramkzaa, uvoda, pet poglavlja sa
analiziranim primerima u kojima se pominju etnonnk (grcki), i toponimi Greka,
Atina, Rodos dodatka, zakljtka, i bibliografije.

U Uvodu ¢e biti predstavljeni predmet i cilj istrazivanja,etadologija kojom
¢emo se koristiti, kao i saznanja koja nam nudirdiiera. Potom, u svakom agktiri

glavna poglavlja, kojatine stozer rada, & analizirani segmenti iz odiene grupe



Ciceronovih dela. Prvu grupte ¢initi primeri iz govora, i onice biti obraeni u prvom
poglavlju, u drugonge biti primeri iz retorskih dela, u &tem iz filozofskih, a wetvrtom
¢e biti analizirani primeri iz pisama. U petaie biti uporéeni nalazi iz svih prethodnih
poglavlja. UDodatku ¢e se nalaziti grafki i tabelarni prikaz zastupljenosti pretrazivanih
termina. Zatim sledrZaklju ¢ak u komece biti izlozena saznanja dok kojih smo dosli i
zakljucci koje smo izveli. UBibliografiji ¢e biti popisani svi kori&ni izvori i literatura.
Moguwée je da spisak predlozene literature bude prositetku samog pisanja rada.
KONCEPCIJA RADA
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BERY OHEMBEBA 3A KJACHUUHE HAYKE
PUITO3O0OPCKOTD PAKYJTETA

KOMHUCHUJU 3A JOKTOPCKE CTYIHJE
PUITO3O0OPCKOTD PAKYJTETA
HACTABHO-HAYYHOM BERY dPHUJTO30PCKOT
PAKYJITTETA

Msabpadunu vy KOMUCH]Y 3a pai3MaTpamne
npejgagora TeMe JOKTOpDPCKe JHUCepDTaIl uje
»,OmoLHOC

PumMbauna npemMa ''puumMa H TPUYUKOJ KYJATYDH ¥
[l mmepoHOBHM JeJHMa: KOHTEeKCTYAadJdHa
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rao rJejpgamna, NOKymahe gma oOTKpH]e
0Oje fTMHOCTHU MU HHUJjaHCeEe TOTr OAHOCA U J1a
BOJjUM

AaKbhYyUYILHUMAa YOOTHNYHHU LeJOKYINHY CJAHUKY O
JHOCY OBHUX ABejy KyJaATypa.
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HajHUXHUX ApPYUWTBEeHHUX Maca.
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cerMeHaTta AaTor onyca Hahu he ce nmurTame 0
CYynpoTCcCTaBbhany ,ABejy KyaTypa « yHYTAaPpD
jenrgHe rpuyYyKkKe, Koja ce QAHUJjaXpPOHHUJCKHU, Beh y
[lmmeponoBo nob6a, nejguada Ha y30pPHY
AHTHUHUYKY U CaBpeMeHY XeJeHHUCTHUIKY.
AHanusza cTaBBoBa

JUTEepapHUX JUKOBAa Yy BeTOBHUM DPDEeTOpPCKHUM H
bumo3odpcKUM cIHCHUMAa OpyxKkuhe moTnHnyHHUJY
CAUKY O HMHTeJdeKTyaJadHOM pa3Bojy Puwma,
Oyayhu ma cy oHHM yradaBHOM 3a reHepanujy
cTapuju oI

caMoOTr ayTopa.



M. MunanosBuh anaausupahe U TepMuHe
eaqeHo@uHJ, Gracculus—"p Kk, Ha 3 UBe KOjUMAa CY
Mba HHM JaBaJadH CBOJUM CYHADPDOJLHHUIUMa

ju cy 6UJaAU HAaKJOBEeHHU ITPUYKO] KYJATYDpPH

H CYy

BeJu Ha I'puuvMmMa caudYaH HaaUYWuH — pergraecari, a
je, M3 pPUMCEK®Ee NepcIlIOexTHSBEeE
Apas3yMeBaJdHO HeyMepeHOCT,

HIOHUINITBO, NIpeTepaHno O0aBhrene

o30dPHUjOM U CPOAHHUM

KaMa.

ohe, xauwagujgarTkKkuma he mokKymaTH J1a

uTa Ja JU Cy ONpPOTHUBIEenhe U MOLO3PUBOCT
M a

KOjJKYyJaATypu 6uaum cuMOOJTJUUYHU, pPagHu
BpJAe U odyBama PUMCEKEe KYJTYDpDHE
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AaBHUCHOCTH
CcTpaHe BJdagajyhe U mHTeJdeKTYyadJdHe
HTe, UJHU je MaK Ta HeTpPHEeEbUBOCT HUMadJaa
One

peHe, KaoOo U Aa pai3jacHHU U OJUXe OALpDeEeaAH
HmepoHOBe cTaBoBe. HamocuamerTKYy,
MIOJEeTHOM

AaJM30M NIpPeagJOXeHHUX TepMHUHAa, MOTrao 0H
ctTehuy norTnyHuHuju ysuag y llumepoHOBDO
HMame
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YyKe KYyJaATYDe.
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Onuc caagpxXaja aAuceprtainuje
KanagungarTkumna je npegagoxXuaa ga bhe Ha
fTucepTamnuja umMma caegehy CcCTPpPYKTYDpDY:
Cazpxaj

1. VBO/A

21 IIpexgmer

22 [luown

23 I[locrojeha mwcrpaxuvmpBawa
2 I'OBOPH

S PETOPCKA AEJA

4. OHTO30DPCKA AEJA
5 [THCMA

6. [TOPEBEBE HAJIA 3 A



7. JOJATAK
81 I'pagpuwuvrxkgy npHKaAa3
82 TabeamapHH OIpHKaAa2?3
9. SAKIYVYHIH
bHBJTHOTI'PADHJA
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CHOBHEe XHNOTe3e o4 Kojux he ce mohu vy
CTPaxXHUBany

aHJAUWULTAaTKHHBaAa NI peTHNOCTaBbha Aa he,
CTpaxXyjyhu mojeasiuHauHe ONpUMEeDpPe JaToTrT
peagsora Tewme,

ohu mo onmnmTux 3aKhydyarxa o LlumepoHOBOM
JHOCY npeMa I'pnumMa U BUXOBOJ KYJATyDpH.
oToM, na je llunepoHn penpeseHTaTHUBAaH H
eJeBaHTaH Kao M3BOD 3a UCTpPDaxXLUBawe OB e
eMe,

yayhu na je 6uMo0o ApPXKaBHHUK U ajgJBOKaT, Kao

BUCOKHU MHTeJeKTyaJgdal KOoju

caBplIaBao
KOJEeBIU eBpPONCKE IMUBUJIHUI3aIUJeE.
ce He MOXe ca CUTypHOIhY TBPAUTHU KOJH
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o 'puuma y 6ecengamMa ner oBH
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B

ce Hu

oje H3HOCH Kao aagaBoOKarT,

Hba

CBecHa

Bha Ja Cce MOTPYy aHaJdU3ZUpPATHU U
ca OHUM HM3HETHUM y UHTHUMHHUJO]

nh ouexyje ga he anmaau3a

CAT0jeBUTOCT y nmorJaepany

Or OaAHOTCa

eMa I'pPUYKOM Hacaehy u nga he nonpuHerTH
JOKYINIHOM MO3aMUKy OpoMaTDama H
3yMeBama
ajaMHOT

ITYyDa.

fejcTBOBAaAawa OBHUX ABejy Yy30DpDHHKX

HauagaTKH®BAa O pPpeTIIOCT aBbaA

hu 1 a

c ¢

avyajaH yBUJA Yy IpeagcTaBbeHY TeMy MOIKe

ehu
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HaJadM3O0M OAJOMAaKa y Kojuma cC e

KcnJauunurtHo nomMmuny I'puu. McrtpaxunBamneMm h
OyXBaTHUTHU
edqoKymnad lunepoHoB onyc, a TepPMHUHH

6uTtTu ob6byxBahenuuw mpeTparom CY

Mmu. Ilp

Graecus, Graius, Achaei, Achivi) w mpunagajyhu

eTJHUMHUHAQapPHUM IIpeTpPaxKUBawbe M

Je A1 0 mogaTKa g a Cy INIOMEHYTH

H

e

oo » 8 oK

U ynortrpeobbreHH BUIIe O XHUbaaly DYy Ta.

6y KaHlII/I[LaTKI/II-bahe aHaJdJHu3UDpDaTHHU
O YyTBDAHU ﬂaje peadqeBaHTHaAa 3a TeMYy.

3HavyajHor 6poja HaheHnux npumepa,

HOBUWHI

nNpeTmnocTaBhba Ja he OHHU

H MaTepHujaJg 3a UCTDpPAaxXH"UBame.
Koje he ce y mcTpaxXxXHusBaby

HTH

aTKumwa

HaMepaBa QA a €JJeKTDPpOHCKHUM

NpeTpaxu HaBejJeHe TepMHUHE ¥
DPOHOBOM ONYyCY MU aAa CaKynou

TpPpaTHBHEeE NMpUMepe 3a NpeagJOXeHY
a mMOTOM Ja HuX,

TOTIIOH
JOWIJa
TepMH
CBaky
YyIOTD
VKOUJU
H a
OCHOB
M. Muxa
YUHUT
mojgec
MeToO0#
NpHUME
Kannam
Ny TeM
Hu e
UHJAY C
TeMy,
y
y
K
pis
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u
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U3 HOCH

TH J a
THOCT
HUM Yy
K UM

a ca H
Ke. Ta
H a

caBpDeE
cBOje

Mcnonurtahe mon

e r OB H

mpoHAabhe

cCTaBaoO

Kopumhewne murepartype, aHaJau3uDpa,
opealu MW MU3Beage ommrTe 3akKknpydke. Taxko he
PUCTHUTHU KOMIOAapaTHUBHU MeTOH INDHU
0OjaKOM IIOD

ehemy. [IpBeuncTBeHno he

y Ouu

U U pas3JuKe Mehy HaJdas3uMa
becegamMa, uUJA030PCKUM 4

aJa3uMa U3 UHTUMHU]Je
Kohe, mopenuhe Hamase Koju ¢

MeHHKe [pkKe U oHe y KOJUMa
MUObeme 0 cTapum I'pouwma.
KaKBHUM ycJadO0OBHMAa Cy Ce

BU MewmaJH, U NOKYNINaTHU 1a

e

e
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HY.

Hamoo

caAeTKY, UHCTpaxuhe KakKo je Ta
raegana Ha JHUjaXpPOHHUJCKOM

KHBAaHHU pe3yJTaTHuUu U HAYUYHHU JOIODPDHUHOC
Jpanx 6mu,
OaJsJo ga ONPYyXKHU JogaTHe yBULE YV OLHOTC
Jba H a

npeMa HamIuUM OYeEeKHUBAaHBHU M a,

Ma I''puumMa ¥ TPUYKOJ KYJTYpPHU, KaKo
CKe NOJHUTHUHYKE U UHHTeJeKTyadJdHe
T e,
najgao 4 llumepoH, TaKO U HHUNKHUKX

je B a.

K e,

yOJdHuKe.

Kojoj je

HOCMaTDaHO ca JUHHT BHCTHUYKE

oBaj 6u pawpmn
a0 ga JoNpuUHeEeCEe NpoyuaBamny
MHHTBHU3IMAa y NocJaejgnpeM nDIepPUOLAY

Taxkxobe,

KyjeMo na he HayuHa TexXHUHaa U

€eBAaHTHOCT OBOTIra pajga OUTH OCTBAaAapEHeE
O HNIT O he

H3a A aTHX TepMHHAa A aTH HOBHH

y je3duuduxke perumcrtpe y llunmepoHOBHUM

umsos3odPCcCKHUM COHUCHUMA U

FOTOBO OHOJ HAJUHTUMHU]JO]. ¥

HU JONPHHOC OBOTa padjaa

6u OUTHU ynoThnymeme 3 Hama O

CTH KpPO3 peIr oB OAHOC IIpeMa FDLII/IMa

HUujaadu U pe3yJaTaTu Koje je MapuHda

TBapHuHJgaAa HaAa OJ0CagalbuM

cTyaiHnja, Kao U meHAa NUCaAaHAaA H
eHTAaunLuja NpejgagoXeHe TeMe

KOoOje Kpace ONpeunNus3HHU YBUALU U

yTeMebe HU U O0Opas3JoOXeHHU 3aKby dIlU,

abHaAa aHa.
pit

eJaMa,

OUCIH, IO

e M

cCaAy, Hayd

J 0

e pPOHOBO]
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X0OBOJj KYJAUTYDpDH.
by 4 aK

e H

aHOBMMOK OC
OHUMa

JeMCKHX

eHa Ompe 3
TODCEKeEe
epTramnuje,
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jacHa CTPYKTYyYypa U KoHIenmuja, Aajy HaM

NoBOJAa 3a 3aKbydak Ja je KaHAMULATEKIUBA
cnocobOHa 1aa

M3paagud NOKTOpPCKY AHCepTaNLU]jy U ga OPpYKH
3aBHUJAaH HaydYHOUCTpPAaAXHUBAaUYKHU JONDDPUHDOC.
CtTora ca 3a40BOKRCTBOM OIpeagJaxXemMo g1a Ce
Mapuuu MunauHoBuh ogo6pu U3paga
HIOKTODCKE

AUCepTaULHUuje NOJA NpegJaoOoXeHUM HacJaoBOoOM

,OnlHOc PumMbpana npemMa ''puumMa U TPUYKO]
KyaTtTypu y UnnmepoHOBHUM JeJdHUMa:
KOHTEeKCTYyaaHa aHaaui3a eTHOHuUMAa Ipku
DNepTHHEHTHUX TepMHUHAa , Ca ONpegJdOXEeHHUM
MeHTOpPOM, non. 1p bopucowm I[leunngenem.

Y Beorpany, 7. 12. 2016.
[TorTnmucu yuaTdaHoOBAa KOMUCH]e:

Hou. np Bopuc [leunnen (Mmeuntop) [Ipod. ap
Bojuu He g1 enx oB uh

Houwu. np Adparauna JumMmurtpujesBuh

Houwu. np Caupgpa lllhemanosuh



