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NASTAVNO-NAUCNOM VECU
FILOZOFSKOG FAKULTETA
UNIVERZITETA U BEOGRADU

Izvestaj o doktorskoj disertaciji
NICEOVA ETIKA I KRITIKA MORALA

doktoranda Milosa Agatonovic¢a

Odlukom Nastavno-nau¢nog veca Filozofskog fakulteta u Beogradu od 22. 12. 2016. godine
izabrani smo u komisiju za analizu i ocenu doktorske disertacije Niceova etika i kritika
morala doktoranda MiloSa Agatonovic¢a. Na osnovu uvida u rad kandidata podnosimo sledeci

izvestaj:

1. Osnovni podaci o kandidatu i disertaciji

Milo§ Agatonovi¢ roden je 07. 01. 1986. godine u KruSevcu. Studije filozofije poceo je da
pohada 2005. godine na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu, gde je s temom
“Niceov pojam volje za mo¢” diplomirao 2012. godine. Doktorske studije na Filozofskom
fakultetu Univerziteta u Beogradu upisao je Skolske 2012/13. godine. Od septembra 2012.
godine do januara 2013. godine bio je zaposlen kao nastavnik filozofije, logike i gradanskog
vaspitanja u Ekonomsko-trgovinskoj $koli u KruSevcu, a od maja 2014. godine do marta
2016. godine kao nastavnik filozofije u Gimnaziji u KruSevcu.

Originalni naucni rad “Normativnost Niceove etike” kandidata MiloSa Agatonovica
prihvacen je za objavljivanje u Casopisu Theoria 60:1 (2017).

Doktorska disertacija Milosa Agatonovi¢a pod naslovom Niceova etika i kritika morala
ima predvidene apstrakte na srpskom i engleskom jeziku, sadrzaj rada, 169 stranica osnovnog
teksta, od Cega 8 stranica saCinjava popis literature na engleskom, nemackom i srpskom
jeziku. Disertacija ima ukupno pet poglavlja: 1. Uvod i metodologija (str. 4-22), 2. Ni¢eova
etika (str. 23-103), 3. Niceova kritika morala (str. 104-142), 4. Zakljucak (str. 143-151) i
Appendix: moguénost primene Ni¢eove etike i kritike morala danas — slu¢aj transhumanizma

(str. 152-160). Svako od ovih poglavlja, izuzev poslednjeg, podeljeno je na potpoglavlja.



2. Predmet i cilj disertacije

Predmet disertacije predstavlja analiza Ni¢eove eticke misli zajedno s njegovom kritikom
morala, dok se cilj disertacije sastoji u pokusaju rekonstrukcije eticke teorije (metaetike i
normativne etike) koja je implicitno sadrzana u Niceovim spisima i fragmentima. Milo$
Agatonovi¢ skre¢e paznju na to da iako Nice svoje uvide nije izlagao na sistematian i
nauc¢no-metodi¢an naéin, u njima se ipak moze prepoznati konzistentno ucenje, narocito kad
je re¢ o njegovoj nekonvencionalno zasnovanoj etici. Cak i ako je njegova etika u osnovi
naturalisticka, ona nije istorijski neutemeljena ve¢ se, prema Agatonovi¢u, moze pokazati da
je proizasla iz duha prosvetiteljstva 1 materijalizma. “Apologetski” pristup Agatonoviceve
interpretacije Niceove filozofije ima zadatak da dokaze da Nice dolazi do normativnih
zakljucaka Sta Covek treba da bude i kako treba da zivi tek na osnovu normativnih razloga
koji su imanentni zivotu i koje saznaje istrazivanjem razlicitih perspektiva zivota. Savremena
terminologija razli¢itih disciplina filozofije, kao Sto su metaetika, filozofija normativnosti,
teorija racionalnog izbora, omogucuju da se iz Ni¢eovog teksta apstrahuje eticka teorija u
kojoj se normativni iskazi strogo razdvajaju od deskriptivnih iskaza, normativni razlozi od
eksplanatornih razloga, uprkos tome $to Nice ostaje dosledan naturalistickom objasnjenju
coveka 1 Zivota. Ciljevi Agatonoviceve interpretacije, koja treba da izloZi eticku teoriju koja
se na plauzibilan na¢in moze pripisati Niceu, jesu odredenje vrste vrednosnih i normativnih
pojmova u Niceovoj eti€koj misli, preciziranje znacenja pojmova “etika” 1 “eticko”,
odredenje odnosa izmedu etickih 1 neeti¢kih, kao 1 normativnih i nenormativnih pojmova u
pretpostavljenoj etickoj teoriji, izdvajanje centralnih normativnih zahteva NiCeove etike, te,

na osnovu svega toga, odredenje pozicije i predmeta Niceove kritike morala.

3. Osnovne hipoteze od kojih se polazilo u istraZivanju

U izradi disertacije Milo§ Agatonovi¢ u osnovi je sledio cetiri hipoteze. Prema prvoj
hipotezi, za Nicea afirmacija Zivota predstavlja osnovni kriterijum za prihvatanje vrednosti.
Ukoliko su vrednosti proizvod uslova Zivota, one same predstavljaju uslove koji uti¢u na
dogadanja u Zivotu. Afirmacija Zivota kao kriterijuma omogucava da se razdvoje oni uslovi
koji doprinose od onih koje Stete datoj celini zivota. U tom slucaju afirmacija nije kriterijum
ispravnosti postupanja, ve¢ kriterijum uspesnosti Zivota. UZe gledano, afirmacija Zivota jeste
kriterijum nacina zivota koji treba prihvatiti, kriterijum koji nam moze ukazati kakvi treba da

budemo, ali ne i kako treba da postupamo i kakve su radnje moralno vredne a kakve nisu. 1z
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toga sledi da predmet naseg izbora nikad nije izvestan nacin postupanja, ve¢ su to uslovi koji

¢e omogucditi da se zivot razvija.

Prema drugoj hipotezi, koja se artikuliSe na pozadini prve, etika je za Nicea istrazivanje o
valjanom nacinu zivljenja. Ovde se Agatonovi¢ otvoreno suprotstavlja dugoj interpretativnoj
tradiciji prema kojoj aksiolo$ka struktura Niceove teorije vrednosti vise odgovara estetici
nego etici. Ovo suprotstavljanje je opravdano ukoliko se prisetimo da je Nice pokuSavao da

pruzi odgovor na osnovno i mozda najstarije eticko pitanje: “kako treba ziveti?”

Prema tre¢oj hipotezi, iako Nice prihvata naturalisticko objasnjenje Coveka 1 Zivota,
njegovo nekonvencionalno odredenje etike kao distancirane od moralnosti dopusta mu
konstruisanje, zasnovano na ideji proSirenja moguénosti Zivota, izvesne opcione

normativnosti.

Cetvrta hipoteza se vezuje za Suveni problem NiGeove kritike morala. U vezi sa tim
problemom u interpretacijama Niceove filozofije postavljaju se sledeca pitanja: da li Nice
kritikuje svaki moral ili samo odredenu vrstu morala?; da li je uopste moral predmet Ni¢eove
kritike ili je “oStrica” NiCeove kritike usmerena pre svega na moralizatorstvo? Prema
Agatonovicu, odgovori na ta pitanja ne mogu se razdvojiti od pozicije koju Nice zauzima, a
koja je odredena njegovim normativnim stanoviStem. Preciznije re€eno, odredenje Niceovog
normativnog stanovista implicira liniju razgranic¢enja izmedu pozicije Niceove kritike morala

i njenog predmeta.

4. Kratak opis sadrzaja disertacije

Osnovni tekst disertacije podeljen je, kao S$to je ve¢ napomenuto, na pet poglavlja. U
uvodnom poglavlju pod nazivom ,,Uvod i metodologija“ (str. 4-22) doktorand Milo§
Agatonovi¢ razjaSnjava NiCeovu genealoSku metodu, koja ¢e se pokazati narocito vaznom u
pokusaju rekonstrukcije njegove filozofske etike. Agatonovi¢ ovde istice da u svom
genealoskom istrazivanju vrednosti Ni¢e ne ¢ini geneticku greSku tako Sto procenjuje
vrednosti na osnovu njihovog porekla, kako interpretatori Cesto misle, ve¢ procenjujuci

vrednost celine zivota kojoj one pripadaju.

U drugom poglavlju “Ni¢eova etika” (str. 23-103) Agatonovié¢ predstavlja Niceovo eticko

stanoviste u tri koraka. U prvom koraku, potpoglavlju koje nosi naslov “Tri lica Ni¢eove



etike,” kandidat pokusava da blize odredi koje sve vrste vrednosti ¢ine osnovu Niceove etike.
Takode ukazuje na problem “jeste-treba jaza” kod Nicea i nudi reSenje tog problema koje bi,
prema njegovoj interpretaciji, podrazumevalo “tlo” Zivota kojem su vrednosti imanentne. U
drugom koraku, u potpoglavlju ‘“Normativnost Ni¢eove etike,” raspravlja se o formalnim
karakteristikama Niceovog normativno-etiCkog stanovista uz pokuSaj odredenja znacenja
termina “etika” koji se moze pripisati Ni¢eu, vrsta normativnih pojmova koje njegova etika
podrazumeva, kao i odnosa izmedu normativnih i nenormativnih, to jest izmedu etic¢kih i
neetickih pojmova. Tre¢i korak, potpoglavlje “Afirmacija zivota: ideal Ni¢eove etike,” treba
da otkrije osnovne karakteristike koje c¢ine sadrzaj NiCeove etike, njegove osnovne
normativne zahteve, koji, ako su zadovoljeni u konkretnim primerima, predstavljaju ideal koji
on suprotstavlja takozvanom asketskom idealu ili, pre, asketskoj tendenciji poricanja zivota.
Agatonovi¢ nastoji da pokaze da je tu re¢ o idealu afirmacije koji kod Nic¢ea ima dvostruki
smisao, smisao poboljSanja, teZnje za viSem, podrazumevan u njegovom ucenju o volji za
mo¢, 1 smisao prihvatanja status quo-a, odrzanja, podrazumevan u ucenjima o ve¢nom
vracanju istog i amor fati. Dva smisla afirmacije predstavljaju opste karakteristike Niceovog

ideala koji se na razli¢ite nac¢ine manifestuje u razli¢itim kontekstima Zivota.

Trec¢e poglavlje “Niceova kritika morala” (str. 104-142) treba da pokaze na koji nacin
Nice kritikuje moral sa svog etickog stanovista kao polazista, Sto se takode ¢ini u tri koraka. U
prvom koraku raspravlja se o problemu opsega, problemu koji je u recentnoj literaturi
precizno formulisao i imenovao jedan od najcenjenijih Ni¢eovih tumaca — Brajan Lajter.
Agatonovi¢ izlaZze Lajterovu postavku problema i1 odreduje kriterijum razlikovanja Niceove
pozicije od predmeta njegove kritike. Pri tom ukazuje na nedostatke Lajterovog reSenja. U
drugom 1 tre¢em koraku kandidat iznosi predlog reSenja problema opsega, koje zapravo
predstavlja korigovano i dopunjeno Lajterovo reSenje. Poziciju Niceove kritike Agatonovic¢
odreduje polazeci od rezultata razmatranja Niceovog etickog stanovista iz poglavlja “Niceova
etika.” To je pozicija ideala afirmacije Zivota. Odredenje predmeta Niceove kritike, Sto je
zadatak treceg, poslednjeg koraka u poglavlju “NiCeova kritika morala,” proizlazi iz
odredenja njegove pozicije kao onog $to omogucava ostvarenje afirmacije zivota. Lajterovo
odredenje deskriptivne 1 normativne komponente morala koji je predmet Niceove kritike jeste
osnova za Agatonovi¢ev opis Niceove kritike moralizma i paternalistiCkih morala. On
pokazuje da Nice kritikuje deskriptivne karakteristike kada one vode moralizmu, a
normativne kada vode paternalizmu, te da su pravi predmeti Ni¢eove kritike moralizam i

paternalisticki morali.



U zakljucku (str. 143-151) Milo§ Agatonovi¢ nastoji da odgovori na pitanja da li Nice
pruza neko pravilo ili cilj kojim se mozemo rukovoditi u postupanju i da li pruza neki
kriterijum ispravnosti postupanja. Kona¢ni zakljucak njegove interpretacije jeste da Nice
svojom filozofijom ne podstice da postupamo na izvestan nacin, ve¢ da istrazujemo i

samostalno odabiramo odredeni nadin Zivota.

U appendix-u (str. 152-160) primena Niceove etike i njegove kritike morala u
savremenom dobu naznaCava se kao moguénost, a glavna tema appendix-a jeste analiza
dominantne percepcije transhumanizma kao u sustini ni¢eanskog ucenja, $to Agatonovi¢ u

skladu sa svojim ranijim zaklju¢cima argumentovano dovodi u sumnju.

5. Ostvareni rezultati i nauc¢ni doprinos disertacije

Apologetski pristup kojem Agatonovi¢ pribegava u tumacenju Niceove etike delimi¢no
ga sprecava da zauzme vecu kriti¢ku distancu u odnosu na svoj predmet izuavanja. Kao vrsta
nestandardne etike, Niceova teorija ima kako svoje prednosti tako i svoje nedostatke, o kojima
(nedostacima) malo toga moZemo da procitamo u ovom radu. Kao 1 uvek kad je o Niceu rec,
ti nedostaci izviru iz njegovih sustinski elitisti¢kih teorijskih postavki, koji vode kako u
pravcu estetizacije etike, tako 1 pravcu raznih zloupotreba tih postavki, ¢ega je Agatonovié¢
sasvim svestan. S druge strane, premda pruza uverljive argumente protiv toga da se Niceova
implicitna metaetika bez rezerve opisuje kao ,metaeticki fikcionalizam®, Agatonovi¢ ne
imenuje neki alternativni naziv koji bi joj eventualno vise odgovarao. Isto vazi i za Niceovu
normativnu etiku, koja se kod njegovih savremenih tumaca sve ¢eS¢e svrstava u neku vrstu
etike vrlina (za $ta bi Agatonovi¢ na osnovu svojih analiza mogao da pledira), ili pak u
perfekcionizam. No, uprkos tome, doktorand je sve svoje iznete hipoteze uspeo da
argumentovano obrazlozi i opravda. Ukratko, Agatonovi¢ je svoj napor usredsredio
prvenstveno na to da pokaze u ¢emu je novum NicCeovog shvatanja etike i zbog ¢ega bi to
izazovno shvatanje i danas moglo da bude relevantno. Ograni¢enje na tumacenje Niceove
eticke misli S jasno izvedenom tezom u istrazivanju omogucilo je doktorandu Milosu
Agatonovicu da na takav nacin iznese na videlo i razmotri principe Ni¢eove etike da njegova
teorijska izvodenja ¢ine znacajan pomak i vredan doprinos razumevanju Niceove filozofije u
nasoj naucnoj i filozofskoj sredini. U celini gledano, disertacija Milosa Agatonovic¢a Niceova
etika i kritika morala nesumnjivo obogacuje nasu eticku literaturu, u kojoj dosad nije bilo

mnogo pokusaja (ako ih uopste i bilo) da se osvetle i dalje razviju pozitivni elementi Ni¢eove
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etike, nezavisno od njegove daleko poznatije kritike morala kao ,,morala u pejorativnom

smislu‘.

6. Zakljucak

U izradi svoje doktorske disertacije Milo§ Agatonovi¢ je Koristio obimnu primarnu i
sekundarnu literaturu. Njegovo istrazivanje Niceove filozofije bazirano je na proucavanju
izvorne literature, potom literature znacajnih interpretatora Niceove eticke misli, kao i autora
relevantnih za savremenu filozofsku etiku. Cilj koji je sebi postavio u odobrenoj prijavi
disertacije, doktorand Milo§ Agatonovi¢ je uspe$no ostvario. Doktorska disertacija Milosa
Agatonovica predstavlja originalno i samostalno delo, pisana je sistemati¢no i
argumentovano, S§to se ogleda u temeljnom poznavanju izabrane tematike, jasnom i
preglednom izlaganju, i originalnim doprinosima. Na osnovu toga predlazemo Nauéno-
nastavnom vecu Filozofskog fakulteta da donese odluku kojom se odobrava usmena odbrana

ove disertacije.

U Beogradu, 16. 01. 2017. CLANOVI KOMISIJE:

1. Doc. dr Aleksandar Dobrijevié, mentor

2. Van. prof. dr Nenad Ceki¢

3. Red. prof. dr Drago DBuri¢
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