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PREDMET

Predmet ovog rada pripada istoriji filozofije, filozofskoj psihologiji i filozofiji
politicke psihologije XX veka. Predstavlja rekonstrukciju i tumacenje Platonovog
ucenja o ljudskoj dusi (yoym, psyche) i dovodenje u vezu ideja tog ucenja sa
nau¢nom i filozofskom psihologijom i politickom istorijom XX veka. Najvazniji
deo rada Cine razmatranja i poredenja nekih aspekata Platonovog ucenja o psyche i
njegove politicke karakterologije sa filozofskim dimenzijama odgovarajucih
saznanja opSte psihologije, psihologije li¢nosti i, posebno, socijalne i politicke
psihologije XX veka. U okviru tih razmatranja bi¢e ukazano na to da je politicka
istorija XX veka ucinila veoma realistitnom 1 aktuelnom Platonovu tipologiju
politi¢kih rezima i politickih karaktera i da njegova tipologija politicko-psiholoskih
karaktera nije niSta manje uverljiva nego Teofrastova tipologija etickih karaktera
ili Hipokratova tipologija temperamenata, koje su, za razliku od Platonove, jako
prisutne u psiholoskoj nauci 1 politicko filozofskim teorijama XX veka.
Ukaza¢emo da su svi Platonovi politicko-psiholoski tipovi obelezili politi¢ku
istoriju XX veka, a da su je najsnaznije odredila tri tipa Coveka, ¢ije portrete je
Platon sacinio Sekspirovskom snagom: demokratski, oligarhijski i tiranski covek.
Predmetu ove teze pripada i ukazivanje na to da tiranije i tiranski Covek u
Platonovom opisu, nemaju destruktivnost i neljudskost tirana i totalitarnih rezima
koji su XX vek ucinili ,,vekom megasmrti®, jer je u njemu ,,ubijeno ili ljudskom
voljom dopusteno da umre 187 miliona ljudi“ (Erih Hobsbaum).

CILJ

Platonova Drzava je knjiga o dusi. Rekonstrukcije, tumacenja i poredenja koja
¢emo preduzeti imaju za cilj da pokazu da Platon u dijalogu Drzava Siroko
razmatra ideje, teme ili probleme ljudske psyche i covekovog drustvenog i
politickog ponaSanja, kojima se bavi 1 nau¢na psihologija XX veka. Kao §to je
Platonova sociologija, po misljenju Karla Popera ,ingeniozna meSavina
spekulacije 1 oStroumnog zapaZanja cinjenica® o druStvu, miSljenja smo da
Platonovo ucenje o dusi, koje je tradicionalno tretirano kao idealisticko 1
metafizicko, zbog Cega ga je nau¢na psihologija odbacila, sadrzi zacudujuce
realisti¢ne, duboke 1 ispravne opservacije o raznim fenomenima ljudske psihe i o
tipovima politi¢kog, etickog 1 istorijskog ponaSanja coveka. Znacajno je ukazati na
to da su neke od Platonovih psiholoskih ideja, opservacija 1 razmisSljanja ugradene
u razne oblasti saznanja danasnje psiholoske nauke, a da ona toga kao da nije ni
svesna: u psiholoske teorije li¢nosti, u teorije motivacije 1 potreba. Diskutovacemo



I refleksije Platonove psihologije kod najistaknutijih predstavnika kriticke teorije
drustva u XX veku.

OBRAZLOZENJE POTREBE ISTRAZIVANJA

Psihologija je od Vilhelma Vunta (1832-1920.) i svog osamostaljivanja u
XIX veku odbacila Platonovo ufenje o dusi 1 sam pojam duSe zbog njegovog
metafiziCkog 1 teoloSkog karaktera. Time je neopravdano zanemaren znacaj
Platonovog psiholoskog ucenja za savremenu nauc¢nu i filozofsku psihologiju. Za
razliku od Aristotela, Platonovo ime se jedva pominje u svetskim udzbenicima
istorije psihologije 1 teorija licnosti. O Platonu se ne govori u slavnom prikazu
Teorija licnosti, Kelvina S. Hola i Gardnera Lindzija, iako oni ukazuju i na
psiholoske ideje koje su nastale hiljadu godina pre Platona. Autora DrZave ne
pominju ni u svetskim pregledima teorija licnosti koji su danas u Sirokoj upotrebi:
Personality, Theory and research (Daniel Carvone and Lawrence A. Pervin) i
Theories of Personality (Richard M. Ryckman). Samo jedna recenica posvecena je
Platonu u mnogo citiranom kembrickom pregledu najznacajnijih istraZivanja 1
saznanja o licnosti u XX veku, iako u njemu postoji odeljak pod nazivom ,,0
shvatanju li¢nosti u anti¢koj Grckoj“, (G.V. Caprara, D. Cervone: Personality,
Cambridge, 2000). (Izuzetak od pomenutih konstatacija ¢ine filozofska i druga
poredenja Platonove koncepcije o tripartitnoj strukturi duse i tri psihoanaliticke
instance Frojdove teorije licnosti. To, medutim, ne umanjuje znacaj izreCenih
konstatacije jer je psihoanaliza samo jedna skola u psihologiji XX veka 1 jedna
teorija licnosti). Samo jedanput Frojd je pomenuo Platona, i to u pismu, iako je
lako dokazati da je neke ideje i metafore, u skoro doslovnom smislu, preuzeo od
Platona. Oskudni su radovi, u svetu i kod nas, koji bi ukazivali na ono S§to
smatramo nespornim: da su ideje iz Platonove teorije psyche ugradene u razne
oblasti psiholoSke nauke XX veka, u savremene teorije li€nosti 1 u razmisljanja 1z
domena socijalne i politicke psihologije. Tako, na primer, ideju trodelne duse
podrazava viSe savremenih teoretiCara li¢nosti, ne pominju¢i Platona. Ne pominju
ga ni neki od najistaknutijih psihologa XX veka kada izlazu svoje teorije 0
unutrasnjim konfliktima, o nizim i vi$§im potrebama, 0 vrednosnim orijentacijama i
Zivotnim scenarijima, iako se u tim uc¢enjima mogu prepoznati Platonove ideje. Na
svetsku ekonomsku krizu 2008. godine izazvala, niSta drugo nego ,ljudska
gramzivost™ (nekontrolisani nagoni pohlepe) americkih finansijera i svetskih
monetarnih institucija. Objasnjavajuci takvu pojavu, nobelovci i teoretiCari nisu
primetili da je Platon u svojoj kritici nagona i kritici bolesne drzave ukazivao da
gramzivost ljudi na vlasti razara svaku drzavu i njenu zajednicu. Ne pominje se ni
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Platonova ideja, koju je Cesto isticao, da bogacenje ne sme biti cilj ljudima na
vlasti. Nije aktuelizovano, i pored velike uverljivosti i znacaja, Platonovo uéenje o
uzajamnoj povezanosti ideoloSkih rezima 1 politiCko-psiholoskih karaktera ljudi.
Takvo uslovljavanje o kome govore, u umetnickom smislu najlepsi delovi Drzave,
prepoznajemo gledaju¢i dramati¢nu tranziciju isto¢noevropskih socijalisti¢kih
drzava u Kkapitalisticke 1 preobracenje socijalistickog coveka u gradanina
kapitalizma, koja je pocela krajem XX veka i jo$ traje. Vidimo kako se u toj
tranziciji jedan tip rezima i U njemu preovladujuéi tip coveka radikalno
menja.Veéina ljudi je preko nodi, istina u agoniji, odbacila vrednosti, misljenje i
stil Zivota socijalistickog Coveka i istorijski brze nego $to to biva u Platonovom
opisu degeneracije rezima i karaktera, uskocila u obrazac misljenja i ponasanja
coveka kapitalizma, prihvatila njemu svojstvene vrednosti i razvila potrebe i zelje
potroSackog mentaliteta. Radionica savremene istorije je aktuelizovala Platonovu
tipologiju drzavnih rezima i karakterologiju ljudi, pre bilo kog mislioca XX veka.

OSNOVNE HIPOTEZE

1. Platon je tvorac prve politicko-psiholoske karakterologije, u ¢ijoj osnovi se
nalazi Platonov izuzetno plodan nacrt teorije li¢nosti.

2. Platonovo ucenje o meduzavisnosti drzave 1 duse aktuelno je u XX veku, u
odnosu na drustvenu stvarnost i na politicko psiholosku refleksiju u filozofiji XX
veka.

3. Platonova kritika nagona dobila je podrSsku u nekim psiholoskim
istrazivanjima u XX veku i uticala je na Fromove i Markuzeove socijalno-
psiholoske 1 politiCko-psiholoske ideje.

METOD

U ovom radu, pri analizi, tumacenju i izlaganju, bice korisc¢eni: logicki,
istorijski, hermeneuticki, filoloSki, komparativni i fenomenoloski postupak, a ¢esto
I njhova kombinacija. Logicki, radi preciziranja sadrzaja i obima pojmova u
Platonovom ucenju; istorijski, radi utvrdivanja porekla Platonovih ideja, koje ¢esto
poticu iz mitologije, religije, Homerovih spevova, elegija orficara i ucenja
predsokratika; hermeneuticki, radi valjanog tumacenja i povezivanja u Sire celine
Platonovih fragmentarnih misli o dusi, isprepletenih sa drugim idejama i rasutih u
razli¢itim poglavljima i kontekstima u Drzavi i drugim dijalozima (Fedon, Fedar,
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Zakoni, Timaj, Gozba...); filoloski, radi utvrdivanja preciznog znacenja termina, s
obzirom da ih je Platon Cesto preuzimao od svojih prethodnika, menjajuéi ili
prosirujuci im znacenje, da bi nekim od njih dao oStre granice, a druge namerno
koristio manje ili viSe neodredeno. Pri tome, bi¢e nuzno i poredenje znacenja reci i
fraza iz Platonovog izvornog starogr¢kog teksta sa njegovim najpouzdanijim
engleskim, nemackim i srpskim prevodima. Komparacija je neophodna u znathom
delu rada, zato Sto ¢emo Platonove ideje, pojmove, opservacije ili razmisljanja
povezivati i porediti sa idejama, objasnjenjima i znanjima savremenih disciplina
naucne psihologije. Fenomenoloski postupak ¢e biti koriS¢en radi §to objektivnijeg
gledanja 1 Sto neutralnijeg opisa drustvenih 1 politickih pojava 1 karakternih tipova
XX veka, kako bi se oni mogli porediti s odgovaraju¢im procesima i tipovima
covekovog politickog ponasanja, 0 kojima Platon govori u Drzavi.

STRUKTURA TEZE | KRATAK OPIS TEMA

| Platonova Drzava je knjiga o dusi (Uvod)

Platonova Drzava je remek-delo filozofske misli i umetni¢ke knjizevnosti,
koja se, pored filozofskog ili umetni¢kog izuc¢avanja, moze citati kao politicka i
pravna teorija drzave i drustva, ali i kao psiholosko stivo. Drzavom se, medutim,
najvise bave pravni i politicki teoreticari. Razmatranje teme ¢emo zapoceti
ekspliciranjem stava da je Platonova Drazava dijalog o c¢ovekovoj dusi
(woym, psyche) vise nego bilo koji drugi Platonov spis. Potom ¢emo ukazati na to
da Drzava nije nista manje zaokruzen nacrt teorije ljudske duse, nego sto je nacrt
teorije drzave. | dok politikolozi, pravni teoreticari i filozofi permanentno
raspravljaju o Platonovoj teoriji drzave, Platonov model ¢ovekove duse, skiciran u
Drzavi, se ne smatra znacajnim za danasnju psihologiju, a Platonovo ime se jedva
pominje u svetskim udzbenicima psihologije i psiholoskoj literaturi.

1. Dusa u DrZavi i drugim Platonovim spsima
Pitanje duse Platon raspravlja, viSe ili manje, u vecini svojih dijaloga. Iako Fedon
ima podnaslov “O dus$i”, i iako se u Fedru i Timaju govori o covekovoj
yoyn (psyche), Platon je izneo najvise dubokih uvida i saznanja o Covekovoj
psyche u Drzavi.



2. Teorija drzave je teorija duSe

Platonova Drzava izlaze dve teorije: teoriju drzave i teoriju ljudske duse. Uprkos
tome Sto Sokrat Cesto ponavlja da o prirodi i funkcijama drzave govori samo da bi
tako laksSe i razumljivije objasnio prirodu, strukturu i funkcije duse, jer je drzava
uvecana dusSa, pa je na primeru uvecanog lakse objasniti 1 u€initi vidljivim ono §to
je umanjeno, povodom DrzZave Se najéeSée raspravljaju pravna, politicka i eticka
pitanja. Sustinski, DrZava, ¢iji podnaslov je “O pravi¢nosti”, raspravlja o intra-
psihickim uslovima pravic¢nosti 1 sre¢e Coveka, tj. o psiholoskim pretpostavkama
harmonije delova duSe, bez kojih nema ni pravi¢nosti i1 sre€e pojedinca, niti sretne
drzave.

3. Platonova teorija dusSe sadrzi nacrt teorije licnosti
Kada se fragmentarne misli i dijaloske replike o ¢ovekovoj dusi, rasute kroz 10
poglavlja Drzave, sakupe na jedno mesto, a potom grupisu po srodnosti u krupnije
teme, postaje ocigledno da Platon razmatra mnoga pitanja kojima se bavi
psihologija licnosti XX veka, Sto nas uverava da je imao relativno zaokruZen i u
nekim aspektima veoma dubok nacrt teorije li¢nosti.

IT Dusa kosmosa (Metafizika)

U ovom delu teze objasni¢emo metafizicke pretpostavke Platonovog u€enja o dusi,
koje se smatra prvom teorijom duse u grackoj filozofiji. Pokaza¢emo od kojih
presokratovskih ideja je izgradena Platonova teorija duse, Sta je u toj teoriji priroda
1 funkcija duse, Sta su njeni atributi 1 kako je nastala. Ukaza¢emo da se Platonovo
ucenje o dusi ne ti¢e samo njegove psihologije 1 politike, ve¢ i1 da je srz njegove
kosmologije, teorije saznanja, etike, estetike. Na kraju ¢e biti re¢i o tome da se u
Platonovoj filozofiji, nacelno, mogu razlikovati dva aspekta: ucenje o dusi
kosmosa i u¢enje o dusi coveka.

1. Platon na ramenima prethodnika
Platonova teorija duSe, prva u grckoj filozofiji, rezultat je prerada, dopuna,
nadogradnji i kreativne sinteze predstava, ideja i pojmova o dusi presokratovske
tradicije: narodnih verovanja, mitologije, religije 1 teologije, Homera, orficara,
pitagorejaca i drugih presokratika.



2. Sta je dusa, kakva je njena priroda i funkcija

Pojam duse od Homera do Sokrata imao je narodno, religijsko, teoloSko, biolosko 1
kosmolosko znacenje. Samo kod nekih predsokratika kroz granice takvog pojma
prodirali su iskre psiholoskog. U Platonovoj teoriji pojam duse dobija najSiri i
najbogatiji psiholoski sadrZaj, koji 1ima 1 druStveno i politicko znacenje, Cime je
postao najkopleksniji pojam duse ikada izgraden. Pojam Platonove yuyn u Drzavi
Ima metafizic¢ki, kosmoloski, teoloski, bioloski, psiholoski, drustveni i politicki
SMISao.

3. Nastanak duSe kosmosa i tela kosmosa

Kosmos je Ziv 1 ima samokretanje zahvaljuju¢i dusi koja ga proZima 1 obavija.
Dusa 1 telo kosmosa su delo Stvoritelja (6epiovpyoc, demiourgos, tvorac, zacetnik,
majstor) koga Platon poistovecuje sa Bogom. Platonov demijurg ne stvara ex
nihilo, nego sastavlja dusu i telo kosmosa oblikujuci rukama, prema svojoj ideji,
zateCenu pramateriju.

4. Nastanak zivih bi¢a i ¢oveka

Tela zivih bica 1 telo Coveka nastali su od istih elemenata od kojih je izgraden
kosmos, a duse zivih bica i Coveka od duse kosmosa. Zivot na Zemlji je delo
Stvoritelja (depiovpyog).

III DuSa ¢oveka (Psihologija)

Posle iznosenja opstih ideja 0 Platonovoj metafizici duse paznju ¢emo usmeriti na
izlaganje Platonovih dubinskih uvida i ideja o strukturi ljudske duse u DrzZavi.
Detaljnije ¢emo se pozabaviti analizom Platonovih odredenja trodelne strukture
ljudske duse, funkcija tih delova i njihovih uzajamnih odnosa. Rasvetlicemo
analogiju izmedu tri dela duse i tri staleza u drzavi, kao i smisao njihovog odnosa.
U vezi s tim, ispitivaCemo 1 uslove za postizanje pravic¢nosti u zivotu pojedinca 1
pravi¢nosti u drzavi, bez kojih nema duSevnog blagostanja pojedinca 1 sretne
drzave. Ukazacemo 1 na to da je Sokratova ideja ,brige o dusi®, u stvari,
reformisana ideje o nacinu zivota, koju su, istorijski najranije, artikulisali orfi¢ari i
pitagorejci.



1. Delovi duSe, njihova funkcija i njihov odnos

Da li je Sokrat stvarno mislio da dusa ima delove? Prema njegovoj opstoj
definiciji, dusa je jedinstvena i1 nedeljiva, pa ne moze, dakle, imati delove. Kada
Sokrat govori o tri dela duSe, on misli na tri funkcije duse. Umni deo duSe je onaj
koji misli. Sr¢ani (voljni) deo duSe je onaj koji se bori 1 takmici iz Castoljublja.
Nagonski deo je onaj iz koga izviru pozude svake vrste. Svaki od tri dela duSe
moze, kao kocijas, zauzdati druga dva 1 upravljati njima u korist svojih ciljeva.
Ako je osoba vaspitana od malena, njena volja je prirodni saveznik razuma i tada
su zelje 1 hedonizam odmereni rcionalnim razlozima. Kada ¢vrstina volje popusti i
kada ona napusti savete razuma, dolazi do bujanja svakojakih potreba 1 Zelja koje,
u ekstremnom vidu, vode u patologiju. Pravi¢na i sretna dusa je harmonic¢na dusa,
u kojoj su voljni i pozudni deo saglasni da o njihovim interesima najbolje brine
najuzviseniji deo duse — razum.

2. Delovi dusSe i delovi drzave

Kao S$to dusa ima tri dela, tako drzava, kao uvec¢ana dusa, ima tri staleza. Umnom
delu duse ¢oveka odgovara stalez vladara u drzavi. Sr€anom delu odgovara stalez
Cuvara, a pozudnom delu odgovara stalez radnika, zanatlija 1 seljaka. Najpravi¢nija
je ona drzava u kojoj su staleZ proizvodaca i stalez cuvara saglasni da njihovim
interesima upravlja stalez umnih valadara i njihovih pomo¢nika.

3. Vrline duSe i drzave kao uslov za pravi¢nost i srecu pojedinca,
pravdu i se¢u u drzavi

Nema sretnog pojedinca i sretne drzave ukoliko dusa Coveka i stalezi drzave ne
poseduju tri vrline: mudrost, hrabrost i trezevnost (umerenost). Tek kada se one
steknu u dusi gradana 1 u drZzavi mozZe se pojaviti 1 ¢etvrta vrlina — pravi¢nost, koja
ih objedinjuje i u¢vrséuje. Pravicnost je najvisa vrlina zato $to pojedincu i drzavi,
bez ikakve druge koristi, donosi srecu, i sve gradane drzave ¢ini sretnim. Sustina
pravi¢nosti nije ni u ¢emu spoljasnjem niti bilo kakvoj dobiti; pravi¢nost je, kaze
Sokrat, ,samosavladivanje, hrabrost i mudrost.“ Drzava, dakle, govori o
pravi¢nosti kao psiholoSko moralnoj izgradenosti Coveka.

4. Briga o duSi i nacin Zivota

Platonova ingenioznost se pokazuje i kada preuzima ideje prethodnika. Ideja o
nacinu Zivota je potekla od orficara, reformisao ju je Pitagora, a Platon joj je dao
najdublji filozofski, psiholoski i eti¢ki smisao. Briga o dusi se pokazuje kada dusa,
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umesto zadovoljstvima i koristima, tezi najvisoj ideji — ideji dobra. Toj ideji moze
teziti samo onaj ko od malena vredno uci, a kasnije se bavi filozofijom, jer samo
pomocu filozofije duSa moze dopreti do najviSe spoznaje i ideje dobra. Bez
poznavanja ideje dobra ne moze se znati $ta je dobro u drZavi. Zbog toga se dusa
najbolje ,.Cisti“ filozofijom, a za drzavu je najbolje da njome upravljaju filozofi.

IV Patologija duse i drzave (kvarenje Coveka 1 drzave)

Umetnicki najlepsSe i psiholoski najdublje stranice u svetskoj knjizevnosti Platon je
ostvario u VIII i IX knjizi Drzave (543-576), u kojima govori o istorijskom pocesu
kvarenja gradana i njihove drzave. Kvarenje drZzava pocCinje od kvarenja ljudi, jer
se, kaze Sokrat, ,,drzavna uredenja ne radaju iz hrasta ili iz stene, nego iz karaktera
ljudi koji drzavu povlace kao teg na vagi.“ Koliko ima vrsta losih drzava toliko
mora biti tipova loSih ljudi. U ovom delu disertacije ¢e biti razmatrano Platonovo
videnje preplitanja psihic¢kih 1 politi€¢kih stanja 1 procesa. Posebnu paznju ¢emo
posvetiti razjasnjavanju Platonove politicko-psihi¢ke karakterologije, odnosno,
ispitivanju dinamike 1 korelacija izmedu pet tipova drZzavnih rezima i1 njima
odgovarajucih, pet tipova ljudskih karaktera.

1. Aristokratska drzava i aristokratski tip ¢oveka

Najbolja drzava za Platona je aristokratska, koja predstavlja vladavinu najumnijih 1
najmoralnijih. To je drzava najboljih zakona, drustvene pravde 1 sretnih gradana.

2. Timokratska drzava i timokratski covek

Sve nosi klicu sopstvene propasti, i zato ni aristokratska drzava ne traje vecno.
Jednom ¢e aristokrate postaviti za naslednike svoju decu koja nisu dostojna oCeva,
u pogledu sposobnosti, obrazovanja i morala. Do promene ustava aristokratske
drzave do¢i ¢e kada izbije neminovan razdor izmedu novopostavljenih vladara i
njihovih pomoc¢nika. Nakon $to budu spletkarili i radili jedni protiv drugih, naci ¢e
kompromis, uciniti jedni drugima ustupke i promeni¢e ustav kako bi zastitili
postignute pozicije i interese.

3. Oligarhijska drzava i oligarhijski ¢ovek

Oligarhijski karakter i oligarhijska drZzava se uspostavljaju kada castoljubivim
timokratama opijenih vlas¢u, vlast nije dovoljna, pa postaju gramzivi i

11



srebroljubivi. Oni ¢e prigrabiti za sebe zemlju, kuce i zlato 1 preko noc¢i ¢e doneti
novi ustav po kome je najvisi druStveni ideal bogatstvo. U oligarhijskoj drzavi
novcem se kupuje sve, pa i zakoni. Oligarhijski ¢ovek radi najprljavije poslove, a
stalno pri¢a 0 postenju.

4. Demokratska drzava i demokratska liCnost

U drzavi oligarha vremenom se, neminovno, javljaju dve drzave: malobrojna
drzava bogatih 1 velika drzava siroma$nih. Neminovno dolazi do pobune,
gradanskog rata 1 prevrata. Deo bogatih biva proteran, a deo pobijen i uspostavlja
se vladavina siromasne vecéine - demokratija. Sloboda gradana postaje najveéi
drustveni i politi¢ki ideal. Cak i magarac, kaze Platon s ironijom, ima pravo da ide
sredinom ulice 1 da se nikom ne sklanja. Svako ko se demagoski predstavlja kao
prijatelj naroda moze postati vlast. Ali, kao Sto je bogatstvo manjine unistilo
oligarhijsku drzavu, sloboda vecine ¢e, kad tad, unistiti demokratsku drzavu.
Neogranicene demokratske slobode najlakse zloupotrebljavaju vladari, pa kada
zbog zloupotreba vladari budu osudivani od naroda, oni po¢nu proizvoditi drzavne
neprijatelje. Kada se razraCunaju s jednima, javljaju se drugi. Obra¢unavajuci se
stalno sa neprijateljima naroda vladari u¢vrséuju diktatorsku vlast.

5. Tiranska drzava i tiranin

Tiranija je najgori od pet rezima, a tiranin najrdavija psiho-karakterna struktura.
Sve najgore sto ¢ovek moze usniti: pljacke, ubistva, incest, tiranin ¢ini u zbilji. On
je osloboden i ,,daleko od svakog stida i razuma.“ ,,Nema ludosti i bestidnosti koju
on ne bi u¢inio* (571)

V Platon i politicko-psiholoska refleksija u filozofiji XX veka

U ovom delu teze ¢emo ukazati na to da je Platon tvorac veoma zanimljive
tipologije drzavnih reZzima i ljudskih karaktera, 1 da su ti reZimi i karakteri,
suStinom koju im je Platon odredio u Drzavi, obelezili politicku istoriju XX veka,
kao i da njihovi nazivi: aristokratija, timokratija (vojna vladavina), oligarhija,
demokratija i tiranija (kolektivne tiranide), u danasnjoj politickoj i filozofskoj
upotrebi nisu izgubili, koliko se to Cesto istiCe, znacenje i smisao koje im je Platon
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odredio. Naglasicemo da takva politicko-psihic¢ka tipologija, danas ima uverljivost
Teofrastovih karaktera ili Hipokratovih temperamenata, i da je utemeljena na
Platonovim ingenioznim saznanjim o ljudskoj psihi i ¢ovekovom drustvenom,
politickom 1 istorijskom ponasanju. U vezi s tim, ukazacemo da nam je Paton
ostavio vazna saznanja i uvide o velikom broju psiholoski tema kojima se bavi
psihologija li¢nosti 1 filozofija XX veka, kao Sto su, na primer, struktura duse
(psyche) (Platon — Frojd — Bern) ili teorija potreba (Platon — Marej — Maslov).
Skoncentrisaéemo se i na razja$njavanje i egzemplifikaciju aktuelnosti Platonovog
modela mis$ljenja, u odnosu na drustvenu stvarnost i filozofiju XX veka. Pored
ostalog, posebnu paznju ¢emo posvetiti razotkrivanju platonistickih elemenata u
nacinu razmisljanja pripadnika kriticke teorije drustva, Froma, Markuzea i Adorna.
Tako ¢emo pokazati da Fromova ideja o druStvenom karakteru podrazumeva
platonovsku politicko-psiholosku tezu o kolektivnoj uslovljenosti psihicke
ekonomije pojedinca. Komentarisacemo 1 platonisticki aspekt Markuzeovog
filozofskog istrazivanja Frojda, odnosno, njegovo ukazivanje da je psihoanaliza
politicki aktuelna zato §to u svetu u kome Zivimo ne postoji granica izmedu javnog
1 privatnog domena, izmedu politikoloSke 1 psiholoSke sfere. Na ovaj nacin ¢emo
potkrepiti tezu da (i nezavisno od politicke psihologije kao posebne discipline u
okviru naucne psihologije), Platon jeste aktuelan u vidu prisustva politicko-
psiholoskog nacina razmisljanja kod raznih filozofa XX veka, kao i u prvim
dekadama XXI stoleca.

1. Platon i psihologija XX veka

U deset knjiga Drzave Platon je izlozio veliki broj ideja i razmisljanja o ¢oveku i
njegovom drustvenom, politickom i istorijskom ponasanju. Njegovu definiciju
duse su doslovno preuzeli neki od najvecih autoriteta psihologije XX veka.
Danasnje opste prihvaceno razlikovanje kognitivnih, emocionalnih 1 nagonskih
funkcija u covekovoj psihi poticu od Platona, a njegovu tripartitnu podelu duse
(psihi¢kih funkcija) sre¢emo kod Frojda i viSe psihologa XX veka. Platonovom
objasnjenju razlika izmedu muskarca i Zene po osnovi opstih sposobnosti danasnje
nauke nisu dodale nista sustinski bitno. Drustveni i politi¢ki status Zene u XXI
veku, ¢ak u najnaprednijim drzavama sveta, blizi je vremenima (od srednjeg do
XX veka) u kojima su vodene nau¢ne i teoloSke rasprave o tome da li je Zena
ljudsko bice, nego Platonovom stavu da Zeni, U obavljanju drzavnih i1 drugih
poslova, treba da pripada sve Sto i muskarcu. Danasnji svet je, takode, daleko od
Platonove ideje da skolovanje dece treba da bude briga i troSak drzave. Platonovo
objaSnjenje kako nastaju scCenarija kojim ljudi Zive skoro doslovno se poklapa sa
danasnjim psiholoskim i sociolo§kim teorijama o vrednosnim orijentacijama i
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stilovima zivota. Platon je uo¢io da mnogo toga §to, u pogledu genetike, vazi za
ukrStanje biljaka 1 zivotinja, uglavnom vazi 1 za Coveka. Na osnovu takvih
razmiSljanja i drugih dragocenih zapazanja o ljudskoj psihi, namece se zakljucak
da je Platon razmisljao o vecini tema kojima se bavi psihologija licnosti XX i XXI
veka, 1 da se u osnovi njegovih razmisljanja o dusevnom Zivotu ¢oveka nalazi
prilicno zaokruzen nacrt teorije licnosti. Zbog toga deluje istorijski nepravedno sto
je Avristotelu pripala slava osnivaca psihologije.

2. Struktura li¢nosti: Platon — Frojd — Bern

Kolika je slicnost izmedu Platonove teorije duse i1 nekih vladajucih teorija li¢nosti
XX veka najbolje se moze sagledati kada se Platonov koncept tripartitne duSe
uporedi sa psihoanalitickom teorijom li¢nosti Sigmunda Frojda i teorijom licnosti
transakcione analize Erika Berna.

3. Teorija potreba: Platon — Marej — Maslov

Tesko je naci u danasnjim udzbenicima psihologije ili drugoj vrsti knjiga iz oblasti
psihologije, da je Platon dao najraniju definiciju ljudskih potreba identi¢énu nasoj
danasnjoj i da je, u Marejevom i Maslovljevom smislu, govorio o osnovnim i vi§im
potrebama i, s neponovljivim umetni¢kim majstorstvom, objasnio kako potrebe
oblikuju stil (scenario) zivota ljudi i kako bujanje i banalizacija zelja moze odvesti
u patologiju.

4. Platonova kritika nagona: Volter Misel i Herbert Markuze

Velika ekonomska kriza sveta 2008. godine, najveca posle Drugog svetskog rata,
zvani¢no je okarakterisana kao kriza koju je izazvala gramzivost americke
finansijske i bankarske elite. Imajué¢i u vidu takvu pojavu ekonomski nobelovac
Dzozef Stiglic predlazio je izgradnju novog svetskog politicko-ekonomskog
sistema u kome bi politika bila odvojena od kapitala, jer u XX i XXI veku, kao u
Platonovim oligarhijama, novac odreduje sve. Kod takvog stanja stvari vredi
podsetiti da je Platon ucio da je gramzivost najteZi porok vlasti u drZzavi i1 da je
neminovno razara. Jedan od najvecih sociologa XX veka Remon Aron napisao je
da su sve najrazvijenije zapadne demokratije XX veka oligarhije. Prema
Platonovom ucenju, oligarhija neminovno dovodi da teske bolesti, koja je obelezila
poslednje decenije XX i prvu dekadu XXI vek, ¢ija je glavna karakteristika
najdublji jaz izmedu manjine bogatih i ogromne vecine (milijardi) siromasnih.
Visemeseéne demontracije ,,zutih prsluka®“ u Francuskoj, koje podrzava vecina
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osiromasen0g naroda, i ¢esti masovni Strajkovi u drugim zemljama, koji paralisu
drzave i drustva, Cine aktelnim Platonovo upozorenje da u bogatoj i raskosnoj
drzavi nuzno postoje dve drzave: drzava bogatih i drzavu siromasnih i da njihov
prezir i nepomirljivost vodi zacetku rata. Platonova kritika nagona i Markuzeova
kritika potrosackog mentaliteta jesu kritike iste vrste. Psiholoska istraZivanja koja
je od 1960. godine, u nekoliko navrata, sproveo slavni Volter Misel uverila su
danasnje psihologe u znacaj oblikovanja nagona tokom obrazovanja Coveka, o
¢emu je Platon napisao najlepSe stranice. Povodom rezultata MiSelovih
istrazivanja, jedan od najvecih psihologa danasnjice Danijel Goleman, napisao je:
,,verovatno ne postoji znacajnija psiholoska sposobnost od kontrole nagona.*

5. Platonova politicka karakterologija i Fromov drustveni karakter

Neodoljiv je utisak da je Fromovo razmisljanje o ljudskoj prirodi i karakteru bilo
inspirisano Platonovom karakterologijom: Vise od tog, izgleda da su neke vrste
Fromove tipologije karaktera, poput ,trZiSne orijentacije®, najbolje opisane u
Platonovoj Drzavi. Snazan je utisak da su najvaznije ideje Fromovog koncepta
»druStvenog karaktera® nastale po uzoru na Platonovu teoriju o uzajamnoj
uslovljenosti tipova ljudskih karaktera 1 tipova drzavnih reZima.

6. Platonova tipologija politickih rezima i politickih karaktera u
politickoj istoriji XX veka

S obzirom da je Platon pred o¢ima imao rezime grékog polisa, od kojih najvedi,
teritorijom i stanovniStvom, nije bio veéi od prosecne beogradske opstine, Platon bi
bio zaprepascéen pred granicama makedonskog i rimskog carstva. Narocito bi ga
zbunile danasnje drzave sa milionima i milijardama heterogenog stanovnista i
svakojakim drzavnim uredenjima. Uprkos korenito drugacijim druStvenim 1
politickim prilikama Platonovog 1 danaSnjeg vremena, ipak se moze re¢i da su XX
vek obelezili rezimi 1 politi¢ki karakteri ljudi o kojima govorio Platonova Drzava.
Savremeni svet zna za aristokratiju, timokratiju (vladavinu vojnika), oligarhiju
(vladavina kapitala), demokratiju i tiraniju. [ako je danas u tim drZzavnim sistemima
mnogo $ta potpuno drugacije, sustine koje im je pripisao Platon nisu se izgubile i o
tim danaSnjim reZimima, kao 1 o ljudima koji su ih ustanovili, danas se ne moze
govoriti bez Platona. Ako se neSto promenilo, promenilo se u smislu da su, na
primer, tiranije i tirani XX veka, nazvani totalitarizmom, monstruozniji od tiranida
1 tirana anticke Grcke.
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VI Zakljugak

U zavr$Snom delu rada izvr§iCemo rekapitualaciju prethodnih razmatranja,
nastoje¢i da kljune teze formuliSemo joS preciznije. Na konkluzivan nacin
ukazac¢emo na znacaj 1 modernost Platonovog razumevanju ljudske psihe, o ¢emu
malo govore dana$nji udzbenici istorije psihologije 1 savremenih teorija licnosti.

1. Platonova teorija dusSe predstavlja prvo i do danas najSire filozofsko,
antropolosko, psiholosko, istorijsko 1 politicko odredenje ¢oveka. Tom teorijom
Platon je odredio &ovekovo ,metafizicko bivstvo“ (Maks Seler), njegovo
kosmolosko poreklo, njegov odnos prema bogu, 1 odnos prema nezivoj 1 Zivoj
prirodi, odnos prema drustvu 1 drzavi.

2.U Platonovoj metafizickoj teoriji duse nalazi se veoma zaokruzena i, po mnogim
idejama, za nase vreme znacajna teorija o prirodi ljudske yoyn (psyche), njenom
poreklu 1 pocetku, njenom psiholoskom ustrojstvu 1 razvoju. Sastavni deo takve
teorija je ucenje o ¢ovekom drusStvenom bicu i Covekovom politickom karakteru,
koje ¢e, uvereni smo, tek u buducénosti dobiti adekvatno priznanje.

3. Platon se u DrzZavi bavi takvim problemima, koji su medu najznacajnijim
individualne, socijalne 1 politicke psihologije: o prirodi 1 funkcijama Covekove
psihe 1 li¢nosti; o strukturi duse; o poreklu 1 vrstama covekovih potreba, motivacija
1 strasti; o nastanku 1 sloZenosti unutras$njih konflikata; o razvoju licnosti; o
psiholoSkim polnim razlikama 1 ravnopravnosti muSkaraca 1 Zena; o interakciji
gena 1 sredine, 1 genetskoj srodnosti Covekove 1 Zivotinjskih vrsta; o prirodi
ljudskih nagona i potrebi njihove racionalne kontrole; o individualnoj i socijalnoj
patologiji, do koje dolazi ukoliko se adekvatnim obrazovanjem ne osigura
racionalna kontrola ¢ovekovih nagona.

4. Ako znamo da je svim teorijama licnosti XX veka (Frojd, Erikson, Seldon,
Olport, Maslov, Rodzer, Skiner, Ajzenk, Katel) zajednicko to da se sve one bave
definicijom li¢nosti, strukturom psihe, nagonima, potrebama 1 motivacijom,
unutra$njim konfliktima, psiholoskim polnim razlikama, odnosom gena 1 sredine,
intelektualnim sposobnostima, onda nam Platonove ideje i uvidi o svemu tome
daju osnova da tvrdimo da je Platon tvorac ne samo prve teorije duSe u anti¢koj
filozofiji (Sto je opSta tvrdnja), nego 1 tvorac prve teorije licnosti u istoriji
psihologije. Platonova teorija drzave o kojoj se mnogo govori tokom dva
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milenijuma nije ubedljivija od Platonove teorije psihe i licnosti, o kojoj nau¢na
psihologija XX veka uopste ne govori.

5. Smatramo da najveci Platonov doprinos danasnjoj i buducoj psihologiji pripada
oblasti socijalne 1 politicke psihologije. Platon je osnivac¢ socijalne 1 politicke
psihologije i tvorac prve psiho-politicke karakterologije. Karakter je, prema
Fromu, na¢in misljenja, oseéanja i ponasanja pojedinca. (Covek za sebe, Bekstvo
od slobode). Ljudi srodnih misljenja, srodnih sistema vrednosti i Zivotnih ciljeva
udruzuju se, osnivaju zajednicke poslove, interesne grupe i politicke partije,
donose zakone i ustave, uspostavljaju drzavne rezime i1 grade odnose u drustvu
kakvi im odgovaraju. 1z istih razloga organizuju pobune i1 obaraju drZzavne sisteme
koji ne zadovoljavaju njihove potrebe i interese. Covek tiranske psihologije
zalagace se za zakone koji ucvrS€uju tiransku vlast, 1 ne moZe izgradivati
aristokratsku drzavu, koja je oliCenje intelekualne 1 moralne vrline. Na isti na¢in
covek kapitala — Platonov oligarhijski tip, koji veruje da se novcem moze sve i Koji
je kadar, poput Amerikanca Karnegija da izjavi da ¢e (u XX veku) novcem
sagraditi lepsi 1 stariji Periklov Partenon — ne moze graditi istinsku aristokratiju 1
pravi¢nu drzavu.

Platon je prvi psiholog koji je objasnio dinamicko medudejstvo karaktera ljudi
(misljenja, osecanja, interesa, potreba, Zelja) 1 tipova drzavnog uredenja. Kod
Platona nalazimo 1 zacetke Marksove ideje o tome da drzava nastaje iz ljudskih
potreba, kao 1 ideje da Covekova svest (nac¢in misljenja) ne odreduje njegovo
drustveno bice, nego da Covekov druStveni i politicki karakter (drustveno bice), a
to znaci 1 svest (miSljenje), odreduje interakcija nagona 1 druStvenih okolnosti.
Fromova ideja ,,drustvenog karaktera proistekla je iz Platonove teorije 0 toj
meduzavisnosti. Neke orijentacije Fromove tipologije karaktera, poput trziSne
(Covek za sebe), izvesno su nastale pod uticajem Platonovog uéenja.

6. Platona su optuZzivali da je zacetnik ideje dva totalitarizma XX veka: fasizma i
komunizma (Karl Poper, Otvoreno drustvo). 1z liénog oportunizma, izostavili su da
je Platon, osim kritike demokratije, u kojoj je dobro pogadao njene slabosti,
najveci kritiCar treceg totalitarizma XX veka: ,totalitarizma kapitala® (Robert
Muzil). Totalitarizam kapitala je delo Platonovog oligarhijskog ¢oveka. To je
sistem industrije pohlepe i neobuzdane potros$nje, u kome se novcem i ratovima
menjaju ustavi, otimaju teritorije, uvode protektorati, opravdavaju masovni zlocini.
Oblici drzavnog nasilja XX 1 XXI veka, koji imaju suStinu koju je Platon pripisao
oligarhiji, degenerativnoj demokratiji i tiraniji, razlog su zbog koga su, verujemo,
Horkhajmer i Adorno postavljali pitanje: ,,zaSto ¢ovecanstvo, umesto da prede u
istinsko ljudsko stanje, tone u barbarstvo nove vrste? (Dijalektika
prosvetiteljstva). Nije teSko pokazati da su teorije Markuzea, Adorna i Hokhajmera
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bile snazno inspirisane Platonovom teorijom idealne drzave i druStva, kao i
Platonovom psihologijom.

Zbog svega navedenog Platona smatramo osnivacem psihologije, pogotovo
politicke psihologije. Istorija je tu Cast pripisala Aristotelu, verujemo, samo zbog
toga Sto je sistematizovao i u jednoj knjizi objavio veliki broj ideja o yoyn svoga
ucitelja, koje su rasute, u obliku dijaloskih replika, po skoro svim Platonovim
spisima.
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