IZVESTAJ KOMISIJE O KANDIDATIMA ZA 1ZBOR U ZVANJE
VENREDNOG PROFESORA ZA UZU NAUCNU OBLAST OPSTA
FILOZOFIJA — TEZISTE ISTRAZIVANJA ISTORIJA FILOZOFIJE

Posto smo odlukom Izbornog veca Filozofskog fakulteta od 29.09.2011. godine izabrani
u komisiju za pripremu izvestaja o kandidatima za izbor u zvanje vanrednog profesora za
uzu naucnu oblast opsta filozofija — teziste istrazivanja istorija filozofije — Cast nam je da
o tome Vecu podnesemo sledeéi izvestaj.

Na konkurs se prijavio samo jedan kandidat, sadasnji docent na Odeljenju za filozofiju za
istu naucnu oblast.

Drago (Mirka) DPuri¢ roden je 04.11.1961. godine u mestu Lozna (Opstina
Banoviéi, BiH), gde je zavrS$io osnovnu Skolu. Srednju Skolu zavrsSio je u Sarajevu i1
Banjaluci. Od 1981. do 1999. godine ziveo je i radio u Pristini. Od 1999. godine zivi u
Beogradu. Filozofski fakultet u PriStini upisao je 1982. godine i na njemu diplomirao u
aprilu 1985. Nakon toga kratko vreme je radio, najpre, kao srednjoskolski profesor,
potom, kao strucni saradnik pokrajinske Kulturno-prosvetne zajednice KiM, onda, kao
struéni saradnik u Centru za nauc¢no-tehnicke informacije i1 referalnu delatnost
Univerzitetske biblioteke u Pristini, kojom prilikom je zavrSio strucéni ispit iz
bibliotekarstva. Od pocetka 1994. godine radi na Filozofskom Fakulteteu Univerziteta u
PriStini, najpre kao asistent-pripravnik, a onda kao asistent na predmetima Klasi¢na
nemacka filozofija, Ontologija i Savremena filozofija. U meduvremenu je zavrSio
postdiplomske studije na Odeljenju za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu 1, na
temu Hegelovo shvatanje istorije filozofije, odbranio magistarski rad 1997. god., te tako
stekao zvanje magistra filozofije. Magistarski rad je, uz neznatne ispravke, odbranjen i
kao tema unutar Sireg projekta na Institutu za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu,
a zatim 1998. godine objavljen u izdanju istog Instituta pod naslovom Vreme i duh:
Hegelova filozofija istorije filozofije. U maju 2003. godine Puri¢ je na Filozofskom
fakultetu u Beogradu odbranio doktorsku disertaciju na temu Bivstvovanje i filozofija kod
Aristotela i Hegela, te tako stekao zvanje doktora filozofije. Tekst doktorske disertacije je
pod istim naslovom naredne godine objavio Institut za filozofiju Filozofskog fakulteta u
Beogradu. Krajem iste godine izabran je u zvanje docenta na predmetima Klasi¢na
nemacka filozofija i Savremena filozofija..Od 2003. do 2007. godine drzao je u zvanju

docenta predavanja na Filozofskom fakultetu u Pristini (sa sediStem u Kosovskoj



Mitrovici) iz Klasicne nemacke filozofije, Savremene filozofije /19. 1 20. vek/ 1 Metodike
nastave filozofije, dok na Fakultetu umetnosti istog Univerziteta drzi predavanja iz
Filozofije umetnosti. Puri¢ je 2007. godine izabran u zvanje docenta na Odeljenju za
filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu gde drzi predavanja i vezbe na osnovnim i
doktorskim studijama — na osnovnim studijama drzi Uvod u filozofiju religije,
Ranohri$¢ansku 1 srednjovekovnu filozofiju, Istoriju filozofije IIIb (Nemacka filozofija
devetnaestog veka), dok na doktorskim studijama drzi predavanja iz Filozofije duha,
Filozofije i posebnih nauka, kao i Tradicionalne i savremene metafizike. Doc. dr Drago
DPuri¢ je ¢lan Naucnog veca Instituta za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu,
predstavnik Odeljenja za filozofiju u Centru za izdavacku delatnost Filozofskog fakulteta,
glavni i odgovorni urednik ¢asopisa Srpskog filozofskog drustva "Theoria". Godine 2009.
bio je na studijskom boravku na Institutu za filozofiju Univerziteta u Gracu. U€estvovao
je na ve¢em broju domacih 1 medunarodnih nauc¢nih skupova i odrzavao predavanja u
Narodnoj biblioteci Srbije, Institutu za filozofiju i druStvenu teoriju i na Institutu za

filozofiju filozofskog fakulteta u Beogradu.
Radovi Draga Purica pre izbora u zvanje docenta:

Monografije:

Vreme i duh: Hegelova filozofija istorije filozofije, Institut za filozofiju
Filozofskog fakulteta u Beogradu, Beograd 1998.

Bivstvovanje i filozofija kod Aristotela i Hegela, Institut za filozofiju
Filozofskog fakulteta u Beogradu, 2004

Studije i ¢lanci:

"Jos jednom - §ta je postmoderna", Stremljenja 5-6/1992, Pristina,

"Jeste kao da jeste - prerusavanje kritickog uma", Kopca 2/1994, Pristina,
"Hegelovo razumevanje pocetka", Theoria XXXVIII, 3/1995, FDS, Beograd.
"Zlo bezdana", Zbornik knjizevno-filozofske skole, UKS - FDS, Krusevac, 1996.

"Hegel - filozofija vremena i vreme filozofije", u: Filozofija kao dijagnoza
vremena (zbornik), FDS, S. Karlovci, 1996.



"Hegel i Be¢kovi¢", u: Predskazanja Matije Be¢kovica (zbornik), Institut za
srpsku kulturu, itd, Pristina, 1996.

"Hegel - filozofija i dokument istorije", Filozofski godisnjak, 9, Institut za
filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu, Beograd, 1996.

"Ime i zivot prave smrti", Vidovdanski glasnik 6/1997, Pristina,

"Jezik i znacenje", predgovor za: Obradovi¢, R., Jezicke minijature, Novi
svet/SKC, Pristina 1998.,

"Ispevana logika prasStanja", Bastina, 9-10, Institut za srpsku kulturu u Pristini,
Pristina 1998.

"Spekulativni pojam kvantiteta", Zbornik radova Filozofskog fakulteta
XXXII1/2003, K. Mitrovica 2004.

"Aristotelov dokaz principa protivrecnosti", Filozofski godisnjak 16, Institut za
filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu 2003.

"Kritika 1 istorija ¢istog uma", pogovor autorovom srpskom prevodu Kant, I.,
Koji su stvarni napreci koje je metafizika ostvarila u Nemackoj od Lajbnicovih

i Volfovih vremena, Svetovi, N. Sad 2004.

"Politika filozofije", Filozofija i drustvo XXIV, Institut za filozofiju i druStvenu
teoriju, Beograd 2004.

"Pouzdanost iskustvenog saznanja u Kantovoj kritickoj filozofiji", Zbornik
radova simpozijuma SFD u S. Katlovcima za 2004. godinu.

"Kant — dogmatizam, skepticizam, kriticizam", Theoria 3-4/2004.

"Sloboda i obrazovanje", Zbornik Krusevacke filozofsko-knjizevne Skole za
2004, Krusevac 2005.

"Fihte: u€enje o nauci - logika ili filozofija", Tre¢i program 1-2/2006.

"Prosvetiteljstvo 1 Kant: revolucija ili reforma", Zbornik filozofske skole Felix
Romuliana, 2006.

Pored prevoda kracih filozofskih tekstova sa slovenackog i nemackog jezika,
preveo je i slede¢e monografije:

Kant, 1., Koji su stvarni napreci koje je metafizika ostvarila u Nemackoj od
Lajbnicovih i Volfovih vremena, Svetovi, N. Sad 2004.



Fihte, J. G., Ucenje o nauci 1804. - Drugi ciklus predavanja u letnjem semestru
1804. godine, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2007.

Radovi u periodu posle izbora u zvanje docenta:

TABEIA I

OBJAB/BEHE MOHOI'PA®UIJE / HAYYHE KIBUI'E (P11, P12, P13) U
YIBEHUIIN

HaBoge ce xwure (MoHorpaduje u yriOeHHIH), ca CBUM HEOMXOJIHUM OuOIrorpadcKkum
nojamumMa, o0jaBjbeHe Iociie u300pa y 3Bame U3 Tadke 1.y 3arnaBiby. 3a yiOeHHKe ce
He yTBphyje kareropuja H1 00T0BHA BPEIHOCT.

Kareropuja Bpennocr
Hasus pana (ca nodayuma us Ynymcemea, cmp. 2) P (6omoBm)
Postojanje boga — filozofski problemi klasicnog
monoteizma, 2011, Beograd: Zavod za izdavanje
udzbenika, Srpsko filozofsko drustvo (408 str).
ISBN 987-86-17-17772-8, COBISS. SR-ID
1. 186320908 P13 5

TABEIA 2.

OBJAB/BEHUM PAJIOBU U3 KATEI'OPHUJE: noriaB/ba y KlbHramMa M INperjeiHu
yianuu (P21, P22, P23); pagxoBu mehynapoanor 3nauaja (P51-a, P51-0, P52, P53,
P54); panoBu HanumoHaJHOr 3Hauyaja u3 kareropuje P61 u P62 (a 3a u30op y 3Bame
penoBHor mipodecopa u panoBu u3 kareropuje P30)

HaBone ce panoBu, ca CBUM HEONXOJHHM OMOIHOrpadCKuUM moaanuma, 00jaBJbeHU TOCIe
n30opa y 3Bame U3 Tauke 1. y 3armaBspy. PajmoBu ce HaBoje 1Mo KarteropwjamMa W mpema
penocieny AaToM y HAcJlIoOBY OBe TaOene. Y OKBHUPY jeHE KaTeropuje paJioBU ce€ HABOJE
XPOHOJIOWIKUM penoM. PanoBe koju cy o0jaB/beHM Yy NMOCJIeIHBUX MeT roAMHA Tpeda
noce0HO 03HAYUTH — 601 IMPambeM (Kao y OBOj PEUCHUITH).




Kareropuja
Hasus pana (ca nodayuma us Ynymcemeaa, cmp. 2) P

Bpeanoct
(6om0BM)

"Niceov ontoloski naturalizam i eticki
antirealizam", Theoria. Vol. LIV, br. 2 (2011),
str. 97-104.
ISSN 0351-2274 COBISS.SR-
ID............ : 185053196
1. P52

"Aristotel 1 Diodor Kron — princip bivalencije i
princip realizacije", Theoria. Vol. LIII, br. 1
(2010), str. 109-124.
ISSN 0351-2274. COBISS.SR-
ID............ : 175144460
2. P 52

"Moral Sense by Charles Darvin", Theoria. —
Vol. LII, br. 3 (2009), str. 49-60.
ISSN 0351-2274. COBISS.SR-
ID.....c... : 172019980
3. P 52

"Jovan Filopon i kosmoloski argument",
Filozofski godisnjak. Vol. XXII, br. 22 (2009),
str. 137-148.
ISSN 0353-3891. COBISS.SR-ID............ :
4. 171971852 P 52

"Teoloski determinizam i sloboda volje",
Filozofski godisnjak. Vol. XXI, br. 21 (2008),
str. 81-94.
ISSN 0353-3891. COBISS.SR-ID............ :
5. 154494220 P 52

"Aristotel: nuznost, kontingentnost, sloboda",
Theoria. Vol. L1, br. 2 (2008), str. 99-111.
ISSN 0351-2274. COBISS.SR-ID............ :
6. 515380373 P52

"Sloboda volje: grc¢ka knjizevnost 1 Aristotel",
Filozofski godisnjak, Vol. XX, br. 20 (2007), str.
29-40.
ISSN 0353-3891. COBISS.SR-ID............ :
7. 145863436 P 52

"Kalam kosmoloski argument", Filozofija i
8. drustvo, Vol. XXII, br. 1 (2011), str. 29-51 P 61




3BUP BOJIOBA:

a) 3a cBe pajioBe U3 OBe Tabele (YKYIHO) 23
0) 3a pagoBe u3 oBe Tabene (6e3 pamoBa u3 kareropuje P62,

a 3a u300p y 3Bame penoBHOT podecopa u 6e3 pagosa us kareropuje P30) 23
B) 3a CBE pasioBe U3 OBe Tabese 00jaBibeHe Y TOCIEBbHX T FOANHA 23

r) 3a paJioBe U3 OBE Tabese 00jaBbeHE y MOCIEABHUX MET TOAMHA
(6e3 panoBa u3 kareropuje P62, a 3a n300p y 3Bame peoBHOTr npodecopa u
0e3 pamoBa u3 kareropuje P30) 23

TABEIJIA 3.

OBJAB/JBEHHU PAJTIOBU U3 KATEI'OPUJE: pagoBu HanmMoHAJHOr 3Ha4daja
(P63, P64, P65, P66) u panosu objaBsenn y uzsony (P71, P72, P73)

HaBonme ce pamoBm, ca CBUM HEONXOJHUM OuOmHorpadCcKuM mMoaaruma, 00jaBJbEHH
nocie u3dopa y 3Bame U3 Tauke l. y 3arnaBipy. PamoBu ce HaBoze Mo KaTeropvjama u
IpeMa pelociiely 1aToM y HaclOBY OBe Ta0ese. Y OKBUPY jeHE KaTeropvje pajoBH Ce
HABOJIE€ XPOHOJOWKUM penoM. PanoBe koju cy 00jaB/beHH y MOCJeIBUX MeT roAuHAa
Tpeda mocedHO 03HAYUTH — 60 AUPabeM (Kao y OBOj PCUCHHIIH ).

Kareropuja Bpennoct
Hasus pana (ca nodayuma usz Ynymcmsa, cmp. 2) P (6om0BM)

"Hegel, britanski idealizam i analiticka
filozofija", Theoria, Vol. LIIL, br. 2 (2010), str. .
1. ISSN 0351-2274. COBISS.SR-ID P 63 1

"Aktuelnost Hegelove Filozofije", Theoria. Vol.
LIV, br. 1 (2011), str. 133-140.
2. ISSN 0351-2274 COBISS.SR-ID P 63 1

"Ontoloski argument neoklasi¢nog teizma",
Theoria, Vol LIII, br. 4 (2011), str. 127-136
3. ISSN 0351-2274. COBISS.SR-ID P 63 1

"Hegel i analiticka filozofija", Theoria, Vol LII,
br 1 (2009), str. 129 — 134
4, P 63 1

"Sopenhauerova kritika Kantovog zasnivanja
etike: pojam pravde". (2007) U: Radivoje
Kerovi¢ (Ur), Savremeni politicki poredak i
ideja pravde, Banja Luka: Filozofsko drustvo
Republike Srpske, ISBN 978-99938-866-1-7,
5. str. 131-142., UDK 177.9 P 65 0,5




3BbUP BOJOBA:
a) 3a CBe paJioBe U3 OBE Tabee (YKYITHO) 4,5

0) 3a pajoBe u3 oBe Tabese 00jaBJbEHE Y TIOCIEBUX TIET TOANHA 4,5

Prikaz knjige Postojanje boga i ostalih radova objavljene posle izbora Draga Purica u
zvanje docenta

Posto su prvi 1 tre¢i potpisnik ove komisije bili recenzanti knjige o kojoj je re€ 1 poSto su
recenzije javno dostupne, ovde ¢emo samo u celosti preuzeti ocenu datu u jednoj od njih:
“Vec¢ sam pregled tema iz petnaest poglavlja koje smo prikazali pokazuje da je rec o
iscrpnoj studiji u kojoj su razmatrani takore¢i svi problemi klasi¢nog monoteizma.
Istorijski prikaz razmatranih argumenata i kontra-argumenata je pouzdan i zasnovan i na
izvornoj i na savremenoj sekudarnoj literaturi. Narocitu vrednost predstavlja povezivanje
klasi¢nih argumenata sa danasnjim shvatanjima u filozofski relevantnim oblastima kao
Sto su analiticka metafizika, epistemologija, filozofija jezika, filozofija nauke itd. Kritika
izlozena tokom izlaganja kao i, u objedinjenom vidu, u zaklju¢ku rada obrazloZena je i
odmerena ali ne trivijalno pomirljiva. Na naSem jeziku ne postoji nijedna slicna studija, te
bi ova, uzimajuci u obzir 1 pristupa¢nost nacina na koji je napisana, sigurno privukla
veliku paznju i filozofa, i teologa, i Sire Citalacke publike. Zato svesrdno predlazemo da

se ponudjeni rukopis Draga Djurica objavi kao knjiga.”

U radu "Slobodna volja: gréka knjizevnost 1 Aristotel" (Filozofski godisnjak, 20/2007)
DPuri¢ pokusava odrediti mesto ideje slobodne volje u antickoj grckoj kulturi. Ta kultura
je uizlaganju predstavljena gréckim epom, primerom iz /lijade, primerom iz Herodotove
Istorije, primerima anticke drame i1 Aristotelovom etikom. Puri¢ zaklju€uje da neke
indikacije svesti o slobodi volje mogu da se pronadu tek u grc¢koj drami i Aristotelovoj

etici. Kada je re¢ o epu 1 drami, u njima se ¢ovek pokazuje kao odgovoran za rezultate



postupaka, ali se ne smatra da on dela slobodno, poSto njegovu volju, u krajnjoj instanci,
determiniSu bogovi. Aristotel, medutim, smatra da naSe odluke i dela zavise od naseg
karaktera, te da mi ne odlu¢ujemo o ciljevima delanja, nego samo o sredstvima da
postignemo te ciljeve. Aristotel, smatra Puri¢, ipak bitno razvija pretpostavke za
savremeni pojam slobodne volje. On, naime, tvrdi da smo mi delimi¢no odgovorni za

svoj karakter.

U radu pod naslovom "Aristotel: nuznost, kontingentnost, sloboda" (Theoria 2/2008)
DPuric¢ nastoji da prikaze Aristotelovu argumentaciju uperenu protiv logickog
determinizma, koji je nuzna konsekvenca univerzalne primene principa bivalencije na
kontradiktorne iskaze koji se odnose na neko buduce stanje stvari. Taj problem Aristotel
izlaZe u svom spisu O tumacenju Cije je deveto poglavlje ovde glavni predmet
razmatranja. Izlaganje se odvija u sledeca tri koraka: 1. Aristotelovo postavljanje
problema, 2. Aristotelovo izlaganje 1 kritika argumenta za logicki determinizam, i, na
kraju, 3. Aristotelovo reSenje problema. Autor smatra da u dugoj istoriji interpretacije
Aristotelovog teksta nema sustinske razlike kada je re¢ o osnovnoj intenciji teksta, ve¢ da
se razlike pojavljuju u tumacenju nacina na koji Aristotel argumentuje svoje odbacivanje
logickog determinizma. Puri¢ obrazlaze tezu da su najvernije one interpretacije u kojima
se tvrdi da istinosnu vrednost kontradiktornih iskaza o budu¢nosti ne izrazava dobro
princip bivalencije (ekskluzivna disjunkcija), nego princip iskljucenja treceg (inkluzivna

disjunkcija).

U tekstu "Teoloski determinizam i sloboda volje" (Filozofski godisnjak 21, 2008) Duri¢
polazi od ¢injenice da teolozi i neki filozofi tvrde da postoji Bog, i da on, bududi da je
sveznajuci, zna sve Sto ¢e se dogoditi u buducnosti. Ako stvar stoji tako, onda ljudi ne
mogu imati slobodnu volju, jer ne mogu u buducnosti uc€initi niSta drugacije od onoga Sto
Bog zna da ¢e uciniti. Jedno od reSenja, kojim bi trebala biti sacuvana ljudska slobodna
volja, a da time ne bude ugrozeno bozije sveznanje, zasniva se na pretpostavci o bozijoj
bezvremenosti. U radu se razmatraju reSenja koja su ponudili Boetije i T. Akvinski, a

koja su zasnovana na pojmu bozije bezvremenosti koji je ponudio Avgustin.



U tekstu pod naslovom "Jovan Filopon i kosmoloski argument" (Filozofski godisnjak 22,
2009) buri¢ neke vazne momente koji su neophodni za formulisanje kosmoloskog
argumenta za boZzije postojanje koji su razvijeni u Filoponovoj kritici Aristotelove
filozofije. Glavni argumenti razvijeni su u Filoponovoj knjizi O vecnosti sveta, protiv
Aristotela. Posto knjiga nije sacuvana, svedoCanstva o argumentima koji se u njoj iznose
nudi nam Aristotelov komentator Simplikije. Cilj Filoponove kritike Aristotela jeste da
ponudi argumente protiv antickog principa ex nihilo nihil fit, a u prilog moguénosti
creatio ex nihilo. Naime, ukoliko bi Aristotel bio u pravu onda kada tvrdi da postoji ve¢ni
1 nepromenyjivi peti element (nebo) 1 ukoliko je u pravu kada tvrdi da su kretanje i vreme
vecni, onda bi verovanje u bozije stvaranje sveta bilo potpuno neosnovano. Autor potom
izlaze Filoponovo ukazivanje na brojne protivre¢nosti, inkonsistentnosti i neverovatne
pretpostavke na kojima se zasnivaju Aristotelove teze o vecnosti sveta. Polazeci od toga,
Filopon zakljucuje da svet nije vecan, nego je konacan. Na kraju rada autor naglasava da
je Filoponova argumentacija imala presudan uticaj na dalji razvoj kosmoloSkog

argumenta.

Na pocetku rada "Moral Sense by Charles Darwin" (Theoria 3/2009) autor prikazuje
Darvinov pristup nauci. Taj odnos se ilustruje modalitetom njegovih osnovnih tvrdnji i
nacinom ocenjivanja vrednosti svoje vlastite teorije. Potom se u radu prelazi ma izlaganje
Cetri osnovne pretpostavke koje Darvin smatra znacajnim za oCuvanje i evoluciju
moralnog osecanja. Potom se razmatra odnos izmedu nasledenih i steCenih moralnih
svojstava i osnovnih karakteristika koje, prema Darvinu, sacinjavaju razliku izmedu
socijalnog instinkta kod nizih Zivotinja i moralnog ose¢anja kod coveka. Na kraju rada se
nude neki argumenti za tezu da u evolucionom nau¢nom pristupu etici nema mesta za
nepremostivi jaz izmedu ¢injenica i vrednosti, ,.treba“ 1 ,,jeste®, kao 1 neki argumenti za
tezu da sa tacke gledista teorije evolucije mozemo imati deskriptivnu etiku, ali nikakvu
preskriptivnu ili normativnu etiku, sem predvidanja da neka moralna uverenja i ponaSanja

mogu biti evoluciono uspesna.

U radu pod naslovom "Aristotel 1 Diodor Kron — princip bivalencije i princip realizacije"

(Theoria 1/2010) Puri¢ razmatra upoterbu modalnosti moguénosti kod Aristotela i



Diodora Krona i pokuSava argumentovati tezu da, kada je re¢ o izlaganju u spisu O
tumacenju, Aristotel ne zastupa princip realizacije (principle of plenitude), Sto je u skladu
sa njegovim odbacivanjem vazenja principa bivalencije za iskaze o buduénosti. Dakle,
mogucim se moZze nazvati i ono $to nece biti realizovano. S druge strane, za Diodora
Krona mogu¢im se moze nazvati samo ono §to jeste ili ¢e biti slucaj. Prema tome, po
njemu uopste ne postoje neaktualizovane mogucnosti. U isto vreme, to nije u neskladu sa
vazenjem principa bivalencije i za iskaze o buduénosti, a $to je u skladu sa principom
realizacije, kojeg Diodor Kron implicitno postuje, poSto nemamo nikakvih svedo¢anstava
o tome da je on eksplicitno tematizova princip bivalencije ili princip realizacije. Puri¢ na
kraju konstatuje da je u Aristotelovom izlaganju sacuvana razlika izmedu modalnih
kategorija mogucénosti i nuznosti, dok ona u Kronovom izlaganju kolabira, posto je za

njega moguce ono $to ¢e se pre ili kasnije nuzno dogoditi.

U tekstu pod naslovom "Kalam kosmoloski argument" (Filozofija i drustvo 1/2011)
prikazuje se polemika o kalam kosmosloskom argumentu, koja je razvijena u
srednjovekovnoj islamskoj teologiji i filozofiji. Autor podeseca da su glavni momenti ove
polemike bili izlozeni stole¢ima pre u Filoponovoj kritici Aristotelove teze da je svet
vecan i da nije moguca aktuelna beskoncnost. Filopon prihvata tezu da je aktuelna
beskonacnost nemoguca, ali on misli da, upravo zbog toga, svet ne moze biti vecan.
Naime, prema Filoponu, nesto ne moze da nastane ako njegovo postojanje zahteva
prethodno postojanje beskonacnog broja drugih stvari, od kojih jedna dolazi posle druge.
Filopon i njegovi sledbenici u srednjevekovnoj islamskoj teologiji (Al-Kindi i Al-
Gazali), zvani kalam teolozi, ponudili su argumente protiv koncepcije temporalno
beskonacnog univerzuma, koji bi bio shvacen kao sukcesivni kauzalni lanac. S druge
strane, srednjovekovni islamski mislioci, zvani falasifah /filozofi/ ili aristotelijanci (Al-
Farabi, Avicena, Averoes) ponudili su argumente u prilog Aristotelove koncepcije
vecnosti univerzuma. Odlucujude pitanje u raspravi izmedu kalam i falsafa
srednjovekovnih muslimanskih mislilaca bilo je vezano uz pitanje aktuelne
beskonacnosti. Autor u ovom radu prikazuje neke od krucijalnih momenata tih

argumenata.
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Pedagoska aktivnost

Drago Puri¢ drzi predavanja iz vise filozofskih predmeta i na osnovnim, i na master i na
doktorskim studijama. Kada je re¢ o vremenu koje posvecuje individualnom radu sa
studentima sigurno spada u najaktivnije nastavnike na Odeljenju. Veliki broj studenata
koji biraju da sa njim saraduju sam po sebi svedoc¢i o njegovoj posvecenosti pedagoskom

radu. Njegove ocene na evaluacijama su odli¢ne.

Akrivnost su strucnim telima fakulteta i Filozofskog drustva Srbije

Od aktivnosti pomenutih u Bibliografiji, narocito treba ista¢i Puri¢evu angazovanost kao
glavnog 1 odgovornog urednika ¢asopisa Theoria. Kvalitet i urednost izlazenja asopisa je
na nivou koji je retko kada ranije bio dostizan. I ovde, kao i u nau¢nom i pedagoskom
radu, Purica krasi izuzetna posvecenost kako nauci tako i kolegijalnim i1 oStim, zajednicki

znacajnim ciljevima.

Zakljucak

Na osnovu svega re¢enog, mozemo sa zadovoljstvom konstatovati da pored formalnih
docent dr Drago Puri¢ ispunjava i sve ostale uslove za izbor u zvanje vanrednog
profesora i zato predlazemo Izbornom vecu da ga predlozi za Vanrednog profesora za
uzu naucnu oblast Opsta filozofija (teziste istrazivanje — Istorija filozofije).

U Beogradu, 22. oktobra 2011. Dr Milos Arsenijevi¢, redovni profesor

Dr Leon Kojen, redovni profesor

Dr Svetlana Knjazev-Adamovié, vanredni profesor u penziji
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