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IZVEŠTAJ KOMISIJE O KANDIDATIMA ZA IZBOR U ZVANJE 
VENREDNOG PROFESORA ZA UŽU NAUČNU OBLAST OPŠTA 

FILOZOFIJA – TEŽIŠTE ISTRAŽIVANJA ISTORIJA FILOZOFIJE

Pošto smo odlukom Izbornog veća Filozofskog fakulteta od 29.09.2011. godine izabrani 
u komisiju za pripremu izveštaja o kandidatima za izbor u zvanje vanrednog profesora za 
užu naučnu oblast opšta filozofija – težište istraživanja istorija filozofije – čast nam je da 
o tome Veću podnesemo sledeći izveštaj.

Na konkurs se prijavio samo jedan kandidat, sadašnji docent na Odeljenju za filozofiju za 
istu naučnu oblast.

Drago (Mirka) Đurić rođen je 04.11.1961. godine u mestu Lozna (Opština 

Banovići, BiH), gde je završio osnovnu školu. Srednju školu završio je u Sarajevu i 

Banjaluci. Od 1981. do 1999. godine živeo je i radio u Prištini. Od 1999. godine živi u 

Beogradu. Filozofski fakultet u Prištini upisao je 1982. godine  i na njemu diplomirao u 

aprilu 1985. Nakon toga kratko vreme je radio, najpre, kao srednjoškolski profesor, 

potom, kao stručni saradnik pokrajinske Kulturno-prosvetne zajednice KiM, onda, kao 

stručni saradnik u Centru za naučno-tehničke informacije i referalnu delatnost 

Univerzitetske biblioteke u Prištini, kojom prilikom je završio stručni ispit iz 

bibliotekarstva. Od početka 1994. godine radi na Filozofskom Fakulteteu Univerziteta u 

Prištini, najpre kao asistent-pripravnik, a onda kao asistent na predmetima Klasična 

nemačka filozofija, Ontologija i Savremena filozofija. U međuvremenu je završio 

postdiplomske studije na Odeljenju za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu i, na 

temu Hegelovo shvatanje istorije filozofije, odbranio magistarski rad 1997. god., te tako 

stekao zvanje magistra filozofije. Magistarski rad je, uz neznatne ispravke, odbranjen i 

kao tema unutar šireg projekta na Institutu za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu, 

a zatim 1998. godine objavljen u izdanju istog Instituta pod naslovom Vreme i duh: 

Hegelova filozofija istorije filozofije. U maju 2003. godine Đurić je na Filozofskom 

fakultetu u Beogradu odbranio doktorsku disertaciju na temu Bivstvovanje i filozofija kod 

Aristotela i Hegela, te tako stekao zvanje doktora filozofije. Tekst doktorske disertacije je 

pod istim naslovom naredne godine objavio Institut za filozofiju Filozofskog fakulteta u 

Beogradu. Krajem iste godine izabran je u zvanje docenta na predmetima Klasična 

nemačka filozofija  i Savremena filozofija..Od 2003. do 2007. godine držao je u zvanju 

docenta predavanja na Filozofskom fakultetu u Prištini (sa sedištem u Kosovskoj 
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Mitrovici) iz Klasične nemačke filozofije, Savremene filozofije /19. i 20. vek/ i Metodike 

nastave filozofije, dok na Fakultetu umetnosti istog Univerziteta drži predavanja iz 

Filozofije umetnosti. Đurić je 2007. godine izabran u zvanje docenta na Odeljenju za 

filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu gde drži predavanja i vežbe na osnovnim i 

doktorskim studijama – na osnovnim studijama drži Uvod u filozofiju religije, 

Ranohrišćansku i srednjovekovnu filozofiju, Istoriju filozofije IIIb (Nemačka filozofija 

devetnaestog veka), dok na doktorskim studijama drži predavanja iz Filozofije duha, 

Filozofije i posebnih nauka, kao i Tradicionalne i savremene metafizike. Doc. dr Drago 

Đurić je član Naučnog veća Instituta za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu, 

predstavnik Odeljenja za filozofiju u Centru za izdavačku delatnost Filozofskog fakulteta, 

glavni i odgovorni urednik časopisa Srpskog filozofskog društva "Theoria". Godine 2009. 

bio je na studijskom boravku na Institutu za filozofiju Univerziteta u Gracu. Učestvovao 

je na većem broju domaćih i međunarodnih naučnih skupova i održavao predavanja u 

Narodnoj biblioteci Srbije, Institutu za filozofiju i društvenu teoriju i na Institutu za 

filozofiju filozofskog fakulteta u Beogradu.

Radovi Draga Đurića pre izbora u zvanje docenta:

Monografije:

Vreme i duh: Hegelova filozofija istorije filozofije, Institut za filozofiju 
Filozofskog fakulteta u Beogradu, Beograd 1998. 

       
        Bivstvovanje i filozofija kod Aristotela i Hegela, Institut za filozofiju       
       Filozofskog fakulteta u Beogradu, 2004

Studije i članci:

''Još jednom - šta je postmoderna'', Stremljenja 5-6/1992, Priština,

''Jeste kao da jeste - prerušavanje kritičkog uma'', Kopča 2/1994, Priština,

''Hegelovo razumevanje početka'', Theoria XXXVIII, 3/1995, FDS, Beograd.

''Zlo bezdana'', Zbornik književno-filozofske škole, UKS - FDS, Kruševac, 1996.

''Hegel - filozofija vremena i vreme filozofije'', u: Filozofija kao dijagnoza 
vremena (zbornik), FDS, S. Karlovci, 1996.
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''Hegel i Bećković'', u: Predskazanja Matije Bećkovića (zbornik), Institut za
 srpsku kulturu, itd, Priština, 1996.

''Hegel - filozofija i dokument istorije'', Filozofski godišnjak, 9, Institut za
 filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu, Beograd, 1996.

''Ime i život prave smrti'', Vidovdanski glasnik 6/1997, Priština, 

''Jezik i značenje'', predgovor za: Obradović, R., Jezičke minijature, Novi
 svet/SKC, Priština 1998., 

''Ispevana logika praštanja'', Baština, 9-10, Institut za srpsku kulturu u Prištini,
 Priština 1998.

        
        ''Spekulativni pojam kvantiteta'', Zbornik radova Filozofskog fakulteta
        XXXIII/2003, K. Mitrovica 2004.

        ''Aristotelov dokaz principa protivrečnosti'', Filozofski godišnjak 16, Institut za
       filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu 2003.

        ''Kritika i istorija čistog uma'', pogovor autorovom srpskom prevodu Kant, I.,
        Koji su stvarni napreci koje je metafizika ostvarila u Nemačkoj od  Lajbnicovih
         i Volfovih vremena, Svetovi, N. Sad 2004.

        ''Politika filozofije'', Filozofija i društvo XXIV, Institut za filozofiju i društvenu
       teoriju, Beograd 2004.

        ''Pouzdanost iskustvenog saznanja u Kantovoj kritičkoj filozofiji'', Zbornik
       radova simpozijuma SFD u S. Katlovcima za 2004. godinu.

        ''Kant – dogmatizam, skepticizam, kriticizam'', Theoria 3-4/2004.

        ''Sloboda i obrazovanje'',  Zbornik Kruševačke filozofsko-književne škole za
         2004, Kruševac 2005.

         ''Fihte: učenje o nauci - logika ili filozofija'', Treći program 1-2/2006.
              
        ''Prosvetiteljstvo i Kant: revolucija ili reforma'', Zbornik filozofske škole Felix
         Romuliana, 2006.

        Pored prevoda kraćih filozofskih tekstova sa slovenačkog i nemačkog jezika,
        preveo je i sledeće monografije:
    
        Kant, I.,  Koji su stvarni napreci koje je metafizika ostvarila u Nemačkoj od
        Lajbnicovih i Volfovih vremena, Svetovi, N. Sad 2004.
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        Fihte, J. G., Učenje o nauci 1804. - Drugi ciklus predavanja u letnjem semestru
       1804. godine, Službeni glasnik, Beograd, 2007.

Radovi u periodu posle izbora u zvanje docenta:

                                           

Т А Б Е Л А  1.

ОБЈАВЉЕНЕ МОНОГРАФИЈЕ / НАУЧНЕ КЊИГЕ (Р11, Р12, Р13) И  
УЏБЕНИЦИ

Наводе се књиге (монографије и уџбеници), са свим неопходним библиографским 
подацима, објављене  после избора у звање из  тачке 1. у заглављу.  За уџбенике се 
не утврђује категорија ни бодовна вредност.

Назив рада (са подацима из Упутства, стр. 2)
Категорија

Р
Вредност
(бодови)

1. 

Postojanje boga – filozofski problemi klasičnog 
monoteizma, 2011, Beograd: Zavod za izdavanje 
udžbenika, Srpsko filozofsko društvo (408 str). 
ISBN 987-86-17-17772-8, COBISS. SR-ID 
186320908 Р 13 5

Т А Б Е Л А   2.

ОБЈАВЉЕНИ РАДОВИ ИЗ КАТЕГОРИЈЕ: поглавља у књигама и прегледни 
чланци (Р21, Р22, Р23); радови међународног значаја (Р51-а, Р51-б, Р52, Р53, 
Р54); радови националног значаја из категорије Р61 и Р62 (а за избор у звање 
редовног професора и радови из категорије Р30)

Наводе се радови, са свим неопходним библиографским подацима, објављени после 
избора у звање из тачке 1. у заглављу. Радови се наводе по категоријама и  према  
редоследу датом у наслову ове табеле. У оквиру једне категорије радови се наводе 
хронолошким редом.  Радове који су објављени у последњих пет година треба 
посебно означити – болдирањем (као у овој реченици).
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Назив рада (са подацима из Упутства, стр. 2)
Категорија

Р
Вредност
(бодови)

1.

"Ničeov ontološki naturalizam i etički 
antirealizam", Theoria. Vol. LIV, br. 2 (2011), 
str. 97-104. 

ISSN 0351-2274 COBISS.SR-
ID............ : 185053196

Р 52 3

2.

"Aristotel i Diodor Kron – princip bivalencije i
princip realizacije",  Theoria. Vol. LIII, br. 1 
(2010), str. 109-124. 

ISSN 0351-2274. COBISS.SR-
ID............ : 175144460

Р 52 3

3.  

"Moral Sense by Charles Darvin", Theoria. –
Vol. LII, br. 3 (2009), str. 49-60. 

ISSN 0351-2274. COBISS.SR-
ID............ : 172019980

Р 52 3

4. 

"Jovan Filopon i kosmološki argument", 
Filozofski godišnjak. Vol. XXII, br. 22 (2009), 
str. 137-148.
ISSN 0353-3891.  COBISS.SR-ID............ : 
171971852 Р 52 3

5. 

"Teološki determinizam i sloboda volje", 
Filozofski godišnjak. Vol. XXI, br. 21 (2008), 
str. 81-94.
ISSN 0353-3891. COBISS.SR-ID............ : 
154494220 Р 52 3

6. 

"Aristotel: nužnost, kontingentnost, sloboda", 
Theoria. Vol. LI, br. 2 (2008), str. 99-111.

ISSN 0351-2274. COBISS.SR-ID............ : 
515380373 Р 52 3

7. 

"Sloboda volje: grčka književnost i Aristotel", 
Filozofski godišnjak, Vol. XX, br. 20 (2007), str. 
29-40.

ISSN 0353-3891.  COBISS.SR-ID............ : 
145863436 Р 52 3

8. 
"Kalam kosmološki argument", Filozofija i 
društvo, Vol. XXII, br. 1 (2011), str. 29-51                                                                                            Р 61 2
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З Б И Р    Б О Д О В А:

а)  за све радове из ове табеле (укупно) 23
б)  за радове из ове табеле (без радова из  категорије Р62,
а за избор у звање редовног професора и без радова из категорије Р30) 23

в)  за све радове из ове табеле објављене у последњих пет година 23
г)  за радове из ове табеле објављене у последњих пет година 
(без радова из категорије Р62, а за избор у звање редовног професора и 
без радова из категорије Р30) 23
.      

Т А Б Е Л А   3.

ОБЈАВЉЕНИ РАДОВИ ИЗ КАТЕГОРИЈЕ: радови националног значаја                 
(Р63, Р64, Р65, Р66)  и радови објављени у изводу (Р71, Р72, Р73) 

Наводе се радови, са свим неопходним библиографским подацима, објављени 
после избора у звање из тачке 1. у заглављу.  Радови се наводе по категоријама и  
према редоследу датом у наслову ове табеле. У оквиру једне категорије радови се 
наводе хронолошким редом. Радове који су објављени у последњих пет година
треба посебно означити – болдирањем (као у овој реченици).  

Назив рада (са подацима из Упутства, стр. 2)
Категорија

Р
Вредност
(бодови)

1.

"Hegel, britanski idealizam i analitička 
filozofija", Theoria, Vol. LIII, br. 2 (2010), str. .

ISSN 0351-2274. COBISS.SR-ID Р 63 1

2.

"Aktuelnost Hegelove Filozofije", Theoria. Vol. 
LIV, br. 1 (2011), str. 133-140. 

ISSN 0351-2274 COBISS.SR-ID Р 63 1

3.

"Ontološki argument neoklasičnog teizma", 
Theoria, Vol LIII, br. 4 (2011), str. 127-136

ISSN 0351-2274.  COBISS.SR-ID Р 63 1

4. 

"Hegel i analitička filozofija", Theoria, Vol LII, 
br 1 (2009), str. 129 – 134

Р 63 1

5.

"Šopenhauerova kritika Kantovog zasnivanja 
etike: pojam pravde". (2007) U: Radivoje 
Kerović (Ur), Savremeni politički poredak i 
ideja pravde, Banja Luka: Filozofsko društvo 
Republike Srpske, ISBN 978-99938-866-1-7, 
str. 131-142.             UDK 177.9                                                                               Р 65 0,5
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З Б И Р    Б О Д О В А:

а)  за све радове из ове табеле (укупно) 4,5

б) за радове из ове табеле објављене у последњих пет година 4,5

Prikaz knjige Postojanje boga i ostalih radova objavljene posle izbora Draga Đurića u 
zvanje docenta

Pošto su prvi i treći potpisnik ove komisije bili recenzanti knjige o kojoj je reč i pošto su 
recenzije javno dostupne, ovde ćemo samo u celosti preuzeti ocenu datu u jednoj od njih:

“Već sam pregled tema iz petnaest poglavlja koje smo prikazali pokazuje da je reč o 

iscrpnoj studiji u kojoj su razmatrani takoreći svi problemi klasičnog monoteizma. 

Istorijski prikaz razmatranih argumenata i kontra-argumenata je pouzdan i zasnovan i na 

izvornoj i na savremenoj sekudarnoj literaturi. Naročitu vrednost predstavlja povezivanje 

klasičnih argumenata sa današnjim shvatanjima u filozofski relevantnim oblastima kao 

što su analitička metafizika, epistemologija, filozofija jezika, filozofija nauke itd. Kritika 

izložena tokom izlaganja kao i, u objedinjenom vidu, u zaključku rada obrazložena je i 

odmerena ali ne trivijalno pomirljiva. Na našem jeziku ne postoji nijedna slična studija, te 

bi ova, uzimajuci u obzir i pristupačnost načina na koji je napisana, sigurno privukla 

veliku pažnju i filozofa, i teologa, i šire čitalacke publike. Zato svesrdno predlažemo da 

se ponudjeni rukopis Draga Djurica objavi kao knjiga.”

U radu "Slobodna volja: grčka književnost i Aristotel" (Filozofski godišnjak, 20/2007) 

Đurić pokušava odrediti mesto ideje slobodne volje u antičkoj grčkoj kulturi. Ta kultura 

je u izlaganju predstavljena grčkim epom, primerom iz Ilijade, primerom iz Herodotove 

Istorije, primerima antičke drame i Aristotelovom etikom. Đurić zaključuje da neke 

indikacije svesti o slobodi volje mogu da se pronađu tek u grčkoj drami i Aristotelovoj 

etici. Kada je reč o epu i drami, u njima se čovek pokazuje kao odgovoran za rezultate 
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postupaka, ali se ne smatra da on dela slobodno, pošto njegovu volju, u krajnjoj instanci, 

determinišu bogovi. Aristotel, međutim, smatra da naše odluke i dela zavise od našeg 

karaktera, te da mi ne odlučujemo o ciljevima delanja, nego samo o sredstvima da 

postignemo te ciljeve. Aristotel, smatra Đurić, ipak bitno razvija pretpostavke za 

savremeni pojam slobodne volje. On, naime, tvrdi da smo mi delimično odgovorni za 

svoj karakter.   

U radu pod naslovom "Aristotel: nužnost, kontingentnost, sloboda" (Theoria 2/2008) 

Đurić nastoji da prikaže Aristotelovu argumentaciju uperenu protiv logičkog 

determinizma, koji je nužna konsekvenca univerzalne primene principa bivalencije na 

kontradiktorne iskaze koji se odnose na neko buduće stanje stvari. Taj problem Aristotel 

izlaže u svom spisu O tumačenju čije je deveto poglavlje ovde glavni predmet 

razmatranja. Izlaganje se odvija u sledeća tri koraka: 1. Aristotelovo postavljanje 

problema, 2. Aristotelovo izlaganje i kritika argumenta za logički determinizam, i, na 

kraju, 3. Aristotelovo rešenje problema. Autor smatra da u dugoj istoriji interpretacije 

Aristotelovog teksta nema suštinske razlike kada je reč o osnovnoj intenciji teksta, već da 

se razlike pojavljuju u tumačenju načina na koji Aristotel argumentuje svoje odbacivanje 

logičkog determinizma. Đurić obrazlaže tezu da su najvernije one interpretacije u kojima 

se tvrdi da istinosnu vrednost kontradiktornih iskaza o budućnosti ne izražava dobro 

princip bivalencije (ekskluzivna disjunkcija), nego princip isključenja trećeg (inkluzivna 

disjunkcija).

U tekstu "Teološki determinizam i sloboda volje" (Filozofski godišnjak 21, 2008) Đurić 

polazi od činjenice da teolozi i neki filozofi tvrde da postoji Bog, i da on, budući da je 

sveznajući, zna sve što će se dogoditi u budućnosti. Ako stvar stoji tako, onda ljudi ne 

mogu imati slobodnu volju, jer ne mogu u budućnosti učiniti ništa drugačije od onoga što 

Bog zna da će učiniti. Jedno od rešenja, kojim bi trebala biti sačuvana ljudska slobodna 

volja, a da time ne bude ugroženo božije sveznanje, zasniva se na pretpostavci o božijoj 

bezvremenosti. U radu se razmatraju rešenja koja su ponudili Boetije i T. Akvinski, a 

koja su zasnovana na pojmu božije bezvremenosti koji je ponudio Avgustin.  
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U tekstu pod naslovom "Jovan Filopon i kosmološki argument" (Filozofski godišnjak 22, 

2009) Đurić neke važne momente koji su neophodni za formulisanje kosmološkog 

argumenta za božije postojanje koji su razvijeni u Filoponovoj kritici Aristotelove 

filozofije. Glavni argumenti razvijeni su u Filoponovoj knjizi O večnosti sveta, protiv 

Aristotela. Posto knjiga nije sačuvana, svedočanstva o argumentima koji se u njoj iznose 

nudi nam Aristotelov komentator Simplikije. Cilj Filoponove kritike Aristotela jeste da 

ponudi argumente protiv antičkog principa ex nihilo nihil fit, a u prilog mogućnosti 

creatio ex nihilo. Naime, ukoliko bi Aristotel bio u pravu onda kada tvrdi da postoji večni 

i nepromenjivi peti element (nebo) i ukoliko je u pravu kada tvrdi da su kretanje i vreme 

večni, onda bi verovanje u božije stvaranje sveta bilo potpuno neosnovano. Autor potom 

izlaže Filoponovo ukazivanje na brojne protivrečnosti, inkonsistentnosti i neverovatne 

pretpostavke na kojima se zasnivaju Aristotelove teze o večnosti sveta. Polazeći od toga, 

Filopon zaključuje da svet nije večan, nego je konačan. Na kraju rada autor naglašava da 

je Filoponova argumentacija imala presudan uticaj na dalji razvoj kosmološkog 

argumenta.

Na početku rada "Moral Sense by Charles Darwin" (Theoria 3/2009) autor prikazuje 

Darvinov pristup nauci. Taj odnos se ilustruje modalitetom njegovih osnovnih tvrdnji i 

načinom ocenjivanja vrednosti svoje vlastite teorije. Potom se u radu prelazi ma izlaganje 

četri osnovne pretpostavke koje Darvin smatra značajnim za očuvanje i evoluciju 

moralnog osećanja. Potom se razmatra odnos između nasleđenih i stečenih moralnih 

svojstava i osnovnih karakteristika koje, prema Darvinu, sačinjavaju razliku između 

socijalnog instinkta kod nižih životinja i moralnog osećanja kod čoveka. Na kraju rada se 

nude neki argumenti za tezu da u evolucionom naučnom pristupu etici nema mesta za 

nepremostivi jaz između činjenica i vrednosti, „treba“ i „jeste“, kao i neki argumenti za 

tezu da sa tačke gledišta teorije evolucije možemo imati deskriptivnu etiku, ali nikakvu 

preskriptivnu ili normativnu etiku, sem predviđanja da neka moralna uverenja i ponašanja 

mogu biti evoluciono uspešna.

U radu pod naslovom "Aristotel i Diodor Kron – princip bivalencije i princip realizacije" 

(Theoria 1/2010) Đurić razmatra upoterbu modalnosti mogućnosti kod Aristotela i 
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Diodora Krona i pokušava argumentovati tezu da, kada je reč o izlaganju u spisu O 

tumačenju, Aristotel ne zastupa princip realizacije (principle of plenitude), što je u skladu 

sa njegovim odbacivanjem važenja principa bivalencije za iskaze o budućnosti. Dakle, 

mogućim se može nazvati i ono što neće biti realizovano. S druge strane, za Diodora 

Krona mogućim se može nazvati samo ono što jeste ili će biti slučaj. Prema tome, po 

njemu uopšte ne postoje neaktualizovane mogućnosti. U isto vreme, to nije u neskladu sa 

važenjem principa bivalencije i za iskaze o budućnosti, a što je u skladu sa principom 

realizacije, kojeg Diodor Kron implicitno poštuje, pošto nemamo nikakvih svedočanstava 

o tome da je on eksplicitno tematizova princip bivalencije ili princip realizacije. Đurić na 

kraju konstatuje da je u Aristotelovom izlaganju sačuvana razlika između modalnih 

kategorija mogućnosti i nužnosti, dok ona u Kronovom izlaganju kolabira, pošto je za 

njega moguće ono što će se pre ili kasnije nužno dogoditi.  

U tekstu pod naslovom "Kalam kosmološki argument" (Filozofija i društvo 1/2011) 

prikazuje se polemika o kalam kosmosloškom argumentu, koja je razvijena u 

srednjovekovnoj islamskoj teologiji i filozofiji. Autor podeseća da su glavni momenti ove 

polemike bili izloženi stolećima pre u Filoponovoj kritici Aristotelove teze da je svet 

večan i da nije moguća aktuelna beskončnost. Filopon prihvata tezu da je aktuelna 

beskonačnost nemoguća, ali on misli da, upravo zbog toga, svet ne može biti večan. 

Naime, prema Filoponu, nešto ne može da nastane ako njegovo postojanje zahteva 

prethodno postojanje beskonačnog broja drugih stvari, od kojih jedna dolazi posle druge. 

Filopon i njegovi sledbenici u srednjevekovnoj islamskoj teologiji  (Al-Kindi i Al-

Gazali), zvani kalam teolozi, ponudili su argumente protiv koncepcije temporalno 

beskonačnog univerzuma, koji bi bio shvaćen kao sukcesivni kauzalni lanac. S druge 

strane, srednjovekovni islamski mislioci, zvani falasifah /filozofi/ ili aristotelijanci (Al-

Farabi, Avicena, Averoes) ponudili su argumente u prilog Aristotelove koncepcije 

večnosti univerzuma. Odlučujuće pitanje u raspravi između kalam i falsafa 

srednjovekovnih muslimanskih mislilaca bilo je vezano uz pitanje aktuelne 

beskonačnosti. Autor u ovom radu prikazuje neke od krucijalnih momenata tih 

argumenata. 
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Pedagoška aktivnost

Drago Đurić drži predavanja iz više filozofskih predmeta i na osnovnim, i na master i na 

doktorskim studijama. Kada je reč o vremenu koje posvećuje individualnom radu sa 

studentima sigurno spada u najaktivnije nastavnike na Odeljenju. Veliki broj studenata 

koji biraju da sa njim sarađuju sam po sebi svedoči o njegovoj posvećenosti pedagoškom 

radu. Njegove ocene na evaluacijama su odlične.

Akrivnost su stručnim telima fakulteta i Filozofskog društva Srbije

Od aktivnosti pomenutih u Bibliografiji, naročito treba istaći Đurićevu angažovanost kao 

glavnog i odgovornog urednika časopisa Theoria. Kvalitet i urednost izlaženja časopisa je

na nivou koji je retko kada ranije bio dostizan. I ovde, kao i u naučnom i pedagoškom 

radu, Đurića krasi izuzetna posvećenost kako nauci tako i kolegijalnim i oštim, zajednički 

značajnim ciljevima.

Zaključak

Na osnovu svega rečenog, možemo sa zadovoljstvom konstatovati da pored formalnih 

docent dr Drago Đurić ispunjava i sve ostale uslove za izbor u zvanje vanrednog 

profesora i zato predlažemo Izbornom veću da ga predloži za Vanrednog profesora za 

užu naučnu oblast Opšta filozofija (težište istraživanje – Istorija filozofije).

U Beogradu, 22. oktobra 2011.                               Dr Miloš Arsenijević, redovni profesor

                                                                                           Dr Leon Kojen, redovni profesor

                                               Dr Svetlana Knjazev-Adamović, vanredni profesor u penziji


