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УНИВЕРЗИТЕТ У БЕОГРАДУ  

ФИЛОЛОШКИ ФАКУЛТЕТ  

 

 

Датум: 25. новембар 2021. 

 

 

ИЗВЕШТАЈ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ, КАНДИДАТА И МЕНТОРА ЗА 

ИЗРАДУ ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

 

 

I ПОДАЦИ О КОМСИЈИ 

 

На основу чланова 36 и 37 Стaтута Филолошког факултета Универзитета у 

Београду, члана 25 Правилника о докторским студијама на Универзитету у 

Београду и члана 40 Закона о високом образовању, Наставно-научно већe 

Филолошког факултета Универзитета у Београду на I редовној електронској 

седници одржаној 12–18. октобра 2021. године образовало је Комисију за одoбрење 

теме за израду докторске дисертације коју је мср Лазар Бојичић пријавио под 

насловом „Иронија у драмама Борислава Пекића“. 

 

Састав Комисије: 

 

1. др Александар Јерков, редовни професор Филолошког факулета у Београду за 

ужу научну област Српска књижевност, изабран 2015; 

2. др Зорица Несторовић, редовни професор Филолошког факулета у Београду за 

ужу научну област Српска књижевност, изабранa 2016; 

3. др Игор Перишић, виши научни сарадник Институтa за књижевност и уметност 

у Београду, научна област Српска књижевност, изабран 2018. 

 

II БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

 Лазар Бојичић је рођен у Смедереву 1992. где је завршио основну школу и 

гимназију. Након тога, 2011. уписује основне студије на Филолошком факултету 

Универзитета у Београду на групи српска књижевност и језик са компаратистиком. 

Основне студије завршава 2015. године са просеком 9,87 и исте године, на истом 

факултету уписује мастер студије српске књижевности које завршава са просеком 

10,00. Тема мастер рада је „Иронија у делима Душана Ковачевића“. Главна 

интересовања била су му везана за савремену прозу и драму, књижевност 20. века, 

теорију књижевности, књижевност постмодернизма, теорија нарације, књижевност 

и филм. Од 2008. Лазар Бојичић је активан на семинарима у Истраживакој станици 

Петница, где током средње школе иде у својству полазника семинара лингвистике, 
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да би током студија постао асистент а од 2015. до 2019. био руководилац проргама 

за основце, стране и домаће средњошколце. Од јануара 2021. запослен је у 

фондацији Петља на позицији програмског менаџера, где је волонтирао од 2017. Од 

2015. до 2019. ангажован је као руководилац програма у Истраживачкој станици 

Петница. Од 2017. до 2021. ангажован је као стипендиста при Институту за 

књижевност и уметност. Током школовања био је стипендиста од 2009. до 2014. 

стипендиста Министарства просвете, науке и технолошког развоја за изузетно 

надарене ученике и студенте. Од 2015. до 2017. је стипендиста Доситеја - Фонда за 

младе таленте Републике Србије. Од 2017. до 2021. стипендиста је Министарства 

просвете, науке и технолошког развоја за студенте докторских академских студија.   

 

III БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

1. „Иронија у драми и филму „Балкански шпијун“ Душана Ковачевића“, у зборнику 

Хумор је светлост : о књижевном стваралаштву Душана Ковачевића, уредник М. 

Пантић, Београд 2018. Библиотека града Београда. 

 

2. „Драма Милене Марковић као носилац метамодернизма у савременој српској 

књижевности“ у Mons Aureus: часопис за књижевност, уметност и друштвена 

питања. Год 16. бр. 59 (2018), стр. 117-126. 

 

IV ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

 

Увидом у научнове рад Лазара Бојичића Комисија сматра да кандидат испуњава 

услове за израду докторске дисертације. 

 

V ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА 

 

За ментора је предложен др Предраг Петровић, редовни професор Филолошког 

факултета Универзитета у Београду, Катедра за српску књижевност са 

јужнословенским књижевностима. 

Библиографија ментора са најмање 5 јединица релевантних за област из које се 

ради докторска дисертација:   

 

1. Предраг Петровић, „Поетика кинематографа: Винаверови есеји о филму”, 

Зборник Матице српске за књижевност и језик, књига 69, свеска 1, 2021, стр. 

151–162.   

2. Предраг Петровић, „Хришћанска религиозност у модерној српској поезији“, 

Прилози за књижевност, језик, историју и фолклор, књ. LXXXVI, Београд, 

2020, стр. 95–111. 

3. „Свет као позорница у романима Иве Андрића“, Дело Иве Андрића, зборник 

радова, САНУ, Београд, 2018,  стр. 503 – 517. 

4. „Милош Црњански и руска књижевност“, Српска славистика, Колективна 

монографија, Том II: Књижевност, култура, фолклор, Савез славистичких 

друштава Србије, Београд,  2018стр. 275 – 285. 
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5. „Могућности периодизацијског одређења савремене српске књижевности“, 

Периодизација нове српске књижевности : поводом 150. годишњице рођења 

Павла Поповића (16. IV 1868 - 4. VI 1939), зборник радова, уредник Злата 

Бојовић, стр. САНУ, Београд, 2019, стр. 345 – 358. 

 

Комисија сматра да проф. др Предраг Петровић испуњава све услове за ментора 

ове докторске дисертације за област српска књижевност. 

 

VI ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ 

 

1. Формулација назива тезе „Иронија у драмама Борислава Пекића“  подразумева 

детаљано и систематично тумачење поетике драмског опуса Борислава Пекића.   

Комисија закључује да је назив тезе прикладан и да добро репрезентује суштину 

предложене теме истраживања.   

 

2. Предмет истраживања   
 

 Пекићев драмски опус броји тридесетак комада писаних што за позориште, 

што за радио и телевизију, играних стотине пута, екранизованих, награђиваних и 

континуирано актуелних од свог настанка до данас. Драмско дело Борислава 

Пекића најчешће се посматра у контексту трагикомичних и апсурдистичких 

тенденција српске драме друге половине 20. века, где га проучаваоци (М. Гордић 

Петковић, С. Јованов, М. Фрајнд) смештају уз имена као што су Љубомир 

Симовић, Борислав Михаиловић Михиз, Милица Новаковић, Деана Лесковар, али 

не остаје незапажен ни његов положај на поетичким меридијанима светске 

двадесетовековне драме, где се пре свега истичу поетичке сличности са апсурдом 

Јонеска и Бекета или апсурдистичким скептицизмом Харолда Пинтера. Само 

лоцирање Пекићевог опуса у овакво књижевноисторијско и поетичко окружење већ 

је индикативно за питање положаја и природе ироније у његовом делу, ироније као 

једног од доминантних стилских и композиционих поступака у стваралаштву 

поменутих аутора и ауторки и овој епохи књижевног стваралаштва уопште. 

 

3. Библиографија прелиминарних истраживања. Кандидат је приложио 

библиографију коју овде наводимо у целини: 

 

1. Батуран, Р. 1989. Романи Борислава Пекића. Никшић: Универзитетска ријеч 

2. Бахтин, М. Стваралаштво Франсоа Раблеа и народна култура средњег века и 

ренесансе, превели Иван Шоп и Тихомир Вучковић, Нолит, Београд 1978. 

3. Брђанин, Б. 2009. „О грешкама или о датовању и вредновању“ у Поетика 

Борислава Пекића: преплитање жанрова. Београд: Институт за књижевност и 

уметност   
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4. Живковић, А. 2012. Пекићево писмо: Време чуда. Липар. год13 бр. 47 стр. 

119-126 

5. Јерков, А. 1996. Немоћ историје, историја немоћ. Реч год. 3 бр. 28 pp.73-80 

6. Јерков, А. 1992. Пекићева цинична интертекстуалност. Књижевност год. 47. 

бр 11/12  

7. Јерков А. 2009. Све о Пекићу: Шта је важније од свега у Поетика Борислава 

Пекића – Преплитање жанрова, Београд: Институт за књижевност и уметност; 

Службени гласник 

8. Јованов С. 1994. Пикник на Голготи (светска књижевност Борислава 

Пекића); Београд: Време књиге 

9. Јованов С. 2005. „Пекићева иронијска клопка – две демонстрације прото-

постмодерне“ у Анали Борислава Пекића бр 2. стр. 135-144, Београд: Чигоја 

штампа   

10. Кулић Ж. М. 2019. „Драмска заоставштина Борислава Пекића“ у Савремена 

проучавања језика и књижевности Књ. 2 стр 171-179  

11. Лазић, Н. 2016. Време и простор у Златном руну Борислава Пекића. Београд: 

Универзитетска библиотека „Светозар Марковић“ 

12. Микић, Р. 1981. „Романи Борислава Пекића или како упокојити прошлост” у 

Ходочашће Арсенија Његована. Београд: Нолит 

13. Милошевић, Н. 1984. „Борислав Пекић и његова митомахија” у Одабрана 

дела Б. Пекића, књ. 1. Београд: Партизанска књига 

14. Пијановић, П. 1991. Поетика романа Борислава Пекића. Београд: Просвета 

15. Стојановић Д. 2003. Иронија и значење. Београд: Завод за уџбенике и 

наставна средства 

16. Стојановић Н. 2010. Иронија и истина. Летопис Матице српске 485:5 стр 

903–913  

17. Стојановић М. 2009. Жанросвка прожимања у савременој српској драми: 

Борислав Михајловић Михиз, Борислав Пекић, Слободан Селенић. Нови Сад: М. 

Стојановић 

18. Фрајнд, М. 2009. „Драмски експерименти Борислава Пекића“ у Поетика 

Борислава Пекића: преплитање жанрова Београд: Институт за књижевност и 

уметност 

19. Ahmetagić Ј. 2006. Antropopeja – Biblijski podtekst Pekićeve proze. Beograd: 

Draslar partner. 

20. Ahmetagić J. 2001. Antički mit u prozi Borislava Pekića. Beograd: Književna reč 

21. Brajović, T. 1990. Kontroverzni metatekst. Književna kritika. god. 21 br. 5/6 str. 

71-80 

22. Dipon F. 2011. Aristotel ili vampir zapadnog pozorišta. Beograd: Clio 

23. Eko U. 2002. „Intertekstualna ironija i nivoi tumačenja“ u O književnosti. 

Beograd: Narodna knjiga – Alfa 
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24. Gjergjel, S. 2007. „Problem “drugog”/”različitosti” u prozi Borislava Pekića“ u 

Anali Borislava Pekića 4. Beograd: Čigoja Štampa 

25. Gordić Petković, V. 2007. „Odvratna starost. Pekićev Čaj u pet“ u Anali borislava 

Pekića 3. Beograd: Čigoja Štampa  

26. Gordić Petković  V. 2008. „U Pekićevom apsurdistanu“. u Anali Borislava Pekića 

5. Beograd: Čigoja Štampa 

27. Gutke K. 2007. Moderna tragikomedija: istraživanje prirode žanra. Novi Sad: 

Sterijino pozorje 

28. Hačn, L. 1996. Poetika postmodernizma: istorija, teorija, fikcija. Novi Sad: 

Svetovi. 

29. Ibersfeld A. 1982. Čitanje pozorišta. Beograd: Vuk Karadžić  

30. Jovanov S. 2005. „Pekićeva ironijska klopka – dve demonstracije proto-

postmoderne“ u Anali Borislava Pekića 2, Beograd: Čigoja štampa   

31. Kloc F. 1995. Zatvorena i otvorena forma u drami. Beograd: Lapis 

32. Lehmann H. T. 2004. Postramsko kazalište Zagreb: CDU, Beograd: TkH 

33. Marčetić, A. 2009. Istorija i priča. Beograd: Zavod za udžbenike i nastavna 

sredstva 

34. Radić, R. 2008. „Književnost i pseudoistorija (Borislav Pekić)“ u Anali Borislava 

Pekića 5. Beograd: Čigoja Štampa 

35. Radić, R. 2009. „Da li je Pekić mogao da bude istoričar?“ u Anali Borislava 

Pekića 6. Beograd: Čigoja Štampa 

36. Sarazak Ž. P. 2009. Leksika moderne i savremene drame. Vršac: Književna 

opština Vršac 

37. Sarazak Ž. P. 2015. Poetika moderne drame: od Henrika Ibzena do Bernara-Mari 

Koltesa. Beograd: Clio 

38. Stanojević, D. 2000. Stilski i retorički postupci u romanu Zlatno runo Borislava 

Pekića Beograd: D. Stanojević 

39. Sondi P. 1995. Teorija moderne drame. Beograd: Lapis 

40. Šekner R. 1992. Ka postmodernom pozorištu. Beograd: Institut za pozorište, film, 

radio i televiziju FDU 

41. Vladušić, S. 2007. „Nepodošljiva lakoća znakova. Sistemi znakova u Pekićevom 

Hodočašću Arsenija Njegovana“ u Anali Borislava Pekića 4. Beograd: Čigoja Štampa 

42. Vučinić S. 2007. „Pekić, dramski pisac“ u Anali Borislava Pekića 4. Beograd: 

Čigoja Štampa 

43. Avenessian, A. 2015. Irony and the logic of modernity. Berlin/Boston: Walter de 

Grutyer GmbH 

44. Behler, E. 1990. Irony and the discorse of modernity. Seattle: University of 

Washington press 

45. Colebrook, C. 2004. Irony. New York: Routledge 
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46. Dane, J. A. 2011. The critical mythology of irony. Athens, Georgia: University of 

Georgia Press 

47. de Man, Paul, 1996. „The concept of Irony“ in Aesthetic Ideology.  Minneapolis: 

University of Minnesota press 

48. Holdcroft D. 1983. “Irony as a Trope, and Ironiy as Discourse.” in Poetics Today 

Vol. 4, No 3 pp. 493-511. 

49. Hutcheon L. 1980. Narcissistic Narrative: The Metafictional Paradox. Waterloo: 

Wilfrid Lauriel Univeristy press. 

50. Hutcheon L. 1994. Irony’s edge: The theory and politics of irony. London: 

Routledge. 

51. Lyotard J. F. 1984. The postmodern condition. Manchester: Manchester 

University Press. 

52. Lear J. 2011.  A case for irony. Cambridge, Massachusetts: President and Fellows 

of Harvard College. 

53. McHale B. 1987. Postmodernist fiction. Methuen: Metuen 6 co. Ltd. 

54. Muecke, D. C. 2018.  Irony and the ironic. Abingdon: Routledge. 

55. Newmark, K. 2012. Irony on Occasion: from Schlegel and Kierkegaard to Derrida 

and de Man. New York: Fordham University press. 

56. Ruiz Gurillo, L., Belen Alvarado Ortega, M. Irony and Humor: From pragmatics 

to discourse. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing Company.  

 

4. Основни циљеви истраживања.  
 

Циљ истраживања је да испита место које иронија заузима у драмском опусу 

Борислава Пекића и да, кроз то испитивање, понуди скицу за поетику Пекићевог 

драмског дела.Како је због самог обима и типолошке дивергенције дела у оквиру 

Пекићевог опуса тешко говорити о свеобухватној поетици Пекићевог 

стваралаштва, главна инспирација досадашњих истраживања превасходно су била 

Пекићева прозна остварења, која су, кроз низ монографија, чланака, научних 

радова, зборника, докторских дисертација и других текстова, што 

књижевнонаучних што књижевнокритичких, добила своју књижевноисторијску, 

књижевнотеоријску и критичку артикулацију. Мноштво ових текстова директно је 

понудило нацрт Пекићеве прозне поетике (Батуран, Пијановић, Ахметагић, 

Лукић…) или је на други начин допринело исцртавању поетичке топологије 

Пекићеве прозе. Међутим, када је реч о Пекићу као драмском писцу, значајно се 

смањује број текстова који се баве његовим драмским остварењима. Ово је, са једне 

стране, разумљиво, будући да је Пекић превасходно перципиран као прозни писац, 

што се може видети и кроз издавачку делатност (мноштво његових драмских 

текстова до данас остаје необјављено) и из поменуте фокусираности проучавалаца 

на његово прозно дело, али и из његових аутопоетичких текстова („Позориште као 

соба за разбијање стакла“, „Позориште као исповедаоница“). Пекић сам пише о 
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својим драмским текстовима као о секундарном току његовог писања. У 

поменутом есеју „Позориште као соба за разбијање стакла“ Пекић о драмама 

говори као о делима која настају на маргинама његовог стваралаштва, говорећи да 

су „драме постале  канта  за  ђубре  у  којима  сам  из  своје  литературе  износио  

отпатке“. У истом есеју Пекић истиче и однос између својих драма и романа, 

говорећи да је драме користио као „организационе забелешке“ приликом 

„вентилирања актуелних дилема“ насталих током стварања романа. У том светлу, 

не изненађује досадашњи поглед на Пекићево драмско стваралаштво као на нешто 

спорадично, нешто допунско и додатно. Осим тога, посматрано из угла жанровске 

типологије, Пекићево драмско стваралаштво показало се помало неухватљивим и 

неодредивим у досадашњем проучавању. Иако је сам Пекић своје драме махом 

одређивао као фарсе или комедије, атрибути који је овим облицима приписивао у 

својим драмама (оптимистична фарса, филозофска фарса, исповедна фарса, 

трагична фарса, окултну-криминалистичка фарса, комедија таштине, војничка 

комедија, класна, помало класична комедија…) оставили су простора 

проучаваоцима да истакну жанровску поливалентност ових комада, одређујући их 

као драмску гротеску, драмолет, духовиту персифлажу, литерарну стилизацију… 

(Брђанин, Деретић, Волк, Палавестра). Као и у свом прозном стваралаштву, Пекић 

и са драмама показује свест о жанру и природи сопствених текстова, али управо у 

потреби за додатним одређењима жанрова, као и тенденцији проучавалаца да 

Пекићеве текстове опишу додатним жанровским одредницама, види се жанровски 

неухватљива природа Пекићевог драмског текста – то јесу фарсе, то јесу комедије, 

али сами текстови обилују значењима која се не могу у потпуности обухватити 

поменутим жанровским оквирима. Један од циљева ове дисертације биће да испита 

положај који иронија као композициони поступак и семантички механизам има у 

жанровској типологији Пекићевих драма. Имајући то у виду, циљ овог рада биће да 

кроз анализу ироније, за коју ће показати да је доминантан поетички елемент у 

оквиру Пекићевих дела, понуди скицу Пекићеве драмске поетике и, тако, 

допринесе употпуњавању мозаика целокупне поетике стваралаштва Борислава 

Пекића. 

Наведени циљеви биће у раду анализирани на основу следећих хипотеза: 

Хипотеза да је иронија доминантан поетички елемент Пекићевог стваралаштва 

биће у средишту овог рада. У досадашњим истраживањима Пекићевих дела се, 

било да се ради о прози или драми, иронија истиче као један од централних 

поетичких елемената а, с њом у вези, истичу се и инсистирање на огољавању 

идеолошког дискурса, гротеска, хумор, апсурд, цинизам и цео низ сродних 

елемената који Пекићевим остварењима дају специфичан тон и која учествују у 

изграђивању посебне слике света, како у његовој прози, тако и у драми. Међутим, 

како сам појам ироније има врло широк спектар значења која флуктуирају између 

стилистичког и реторичког (иронија као стилски и реторички поступак), 
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семантичког (иронија као значењски механизам), културолошког (иронија као 

доминантно обележје модерне и постмодерне културе), политичког (иронија као 

елемент политичког дискурса) и онтолошког (иронија, најчешће романтичарска, 

као трансцендентални модус осећања света) домена, природа Пекићеве ироније 

остала је умногоме неистражена.  

 

5. Очекивани резултати   
 

Рад ће покушати да обједини досадашња запажања тумача који истичу Пекићеву 

ироничност, цинизам, гротеску и сличне елементе и покушаће да покаже да су 

управо ти елементи који Пекићевим делима дају препознатљив „ироничан“ тон у 

ствари последица изграђивања текстова на темељу иронијског сукоба значења као 

камена темељца Пекићевог стваралаштва. Имајући ово у виду, један од очекиваних 

резултата дисертације био би да понуди нацрт за поетику Пекићевих драма који 

успева да Пекићев драмски свет представи кроз призму иронијске слике света и 

тако га уклопи у контекст српске и светске постмодерне књижевности.   

 

6. План рада  
 

 Први део рада фокусираће се на расветљавање теоријских питања везаних за 

иронију. На почетку ће бити постављена теоријска основа за испитивање ироније у 

постмодерном драмском дискурсу Борислава Пекића. У овом делу рада, посебна 

пажња биће посвећена дефинисању појма иронија на начин на који ће појам бити 

коришћен у остатку дисертације. Циљ овог дела рада биће да понуди јасно 

разграничавање погледа на иронију као лингвистички појам (реторичка иронија, 

стилска фигура) и погледа на иронију као дискурзивни и културни механизам, 

објасни на који начин су ова два типа ироније повезани и какве ће то импликације 

имати на тумачење ироније у Пекићевој драми. Такође, овај део рада ће се 

осврнути на место које иронија као дискурзивна стратегија има у 

књижевноисторијском контексту друге половине двадесетог века и, уопште, 

српске, југословенске, али и западноевропске културе тог времена. Након тога, у 

дисертацији ће изложени теоријски оквир укратко бити употребљен у контексту 

Пекићевог стваралаштва где ће фокус бити стављен на дијалог са досадашњим 

проучаваоцима Пекићеве поетике, превасходно Пекићеве прозе, будући да је она 

представљала главно интересовање досадашњих истраживања. Циљ овог дела рада 

биће да, на основу изложеног теоријског оквира и осврта на досадашња 

проучавања Пекићевог дела, скицира опште обрисе Пекићеве ироније који ће 

служити као база за анализу. Рад ће затим прећи на анализу драмских дела 

Борислава Пекића где ће фокус првобитно бити на делима која фикционалне 

светове деле са прозним остварењима. Биће анализиран начин на који иронија 

учествује у обликовању драма као што су Генерали или сродство по оружју, На 
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лудом белом камену, Чудо у Јабнелу, Чудо у Јерусалиму, Чудо у Гадари, Буђење 

вампира, Златно руно, Цинцари или Корешподенција као и однос који се остварује 

са коресподентним романима, Златно руно, Време чуда, Како упокојити вампира, 

Атлантида, Ходочашће Арсенија Његована. У овом делу рада посебно ће се 

анализирати однос Пекићеве прозне и драмске ироније, а затим ће бити истакнут 

значај који овај однос има за поетику Пекићеве драме, али и поетику његовог 

стваралаштва уопште. Циљ овог дела рада биће да понуди бољи увид у место 

ироније у оквиру Пекићеве поетике, поредећи његов поступак при писању прозе и 

улогу коју иронија има у његовим прозним остварењима, која је касније и 

драматизовао, са самим драматизацијама и положајем ироније у оквиру његове 

драмске форме. Следећа кључна целина рада биће анализа драма које су изворно 

написане у драмском облику и не  представљају драматизацију неког од Пекићевих 

прозних остварења. Како су ове драме тематски често дивергентне, али често врло 

сродне обликом и тоном, кроз њихову анализу рад ће покушати да понуди нови 

увид у ширину стваралачке имагинације Борислава Пекића. Биће показано где је 

све драмска форма Пекића као писца могла да одведе, где проза можда није и због 

чега је бирао да ствари у драми представи на начин на који му то можда није било 

могуће у прози. Друштвена критика, сатира, хумор, класна борба, окултно, 

мистично, на овај или онај начин проналазе свој пут и у Пекићева драмска дела, 

али начин њиховог обликовања и могућности које драмска форма пружа у овом 

делу рада биће испитане и, поврх тога, биће истражено какву улогу у овом 

обликовању игра иронија као доминантан дискурзивни механизам. Методолошки 

би у свим својим деловима рад био фокусиран на тумачење Пекићевих драма које 

ће покушати да понуди анализирајући модалитете појављивања и коришћења 

ироније приликом њиховог стварања. У том смислу, иронија ће превасходно бити 

посматрана као поетички феномен који произилази, како из културне климе и 

друштвенополитичких околности у Југославији Пекићевог времена, тако и из 

поетичких инклинација самог Пекића, феномен који његове драме прожима на 

готово свим нивоима – композиционом, идејном, стрктурном и сл. Анализа ироније 

пружиће нам јединствен алат за тумачење самих текстова као и доношење 

закључака о односу Пекићевог прозног и драмског текста, што ће на нам помоћи да 

исцртамо скицу поетике Пекићевог драмског стваралаштва, али и да допунимо 

поетички хоризонт и разумевање укупног стваралаштва Борислава Пекића. Важно 

је истаћи да ће се рад фокусирати на драме које је писао сам Пекић (или директно 

учествовао у њиховом стварању), док драматизације Пекићевих дела које су радили 

други аутори неће бити узете у обзир.   
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7. Методе истраживања.   

Само тумачење биће превасходно усмерено на већ препознате елементе 

Пекићеве поетике (однос са идеологијом, однос према миту, гротеска, хумор, 

метанарација, апсурд…) који ће бити сагледани кроз призму иронијског дискурса, 

то јест биће показано на који су начин они у драми (али и прози) обликовани под 

утицајем ироније и какве то реперкусије има за значење и рецепцију Пекићевих 

дела. Рад ће покушати да понуди објашњење за поменуто место које иронија има у 

оквиру Пекићевог драмског стваралаштва и да кроз то објашњење расветли 

природу Пекићеве ироније и импликације које тако постављена иронија има у 

оквиру поетике српске постмодерне књижевности. Дисертација ће покушати да 

покаже да Пекић и у драми, као и у романима, користи полифонијску структуру 

иронијског дискурса (истовремено показати и дословно значење и супротно 

значење иронијске ситуације) како би испитао и представио стварност на 

специфичан начин. У том светлу, у дисертацији ће бити испитано на који начин 

Пекић кроз иронијски драмски дискурс говори о револуцији, идеологији, 

социјализму/капитализму, уметности, историји и свим кључним темама његове 

поетике, чија лица, ослањајући се на полифону природу ироније, осветљава из 

различитих углова, откривајући тако политичку, онтолошку, друштвену, 

идентитетску, интелектуалну и, уопште егзистенцијалну нестабилност света у 

другој половини 20. века.  

 

VII ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ 

И КАНДИДАТА 

 

Кандидат мср Лазар Бојичић испуњава услове за израду докторске дисертације. 

Ту подобност поткрепљује и исцрпно образложење процеса истраживања и 

предмета рада.  

Тема дисертације „Иронија у драмама Борислава Пекића“, како се могло 

закључити на основу изнетог образложења, отвара могућности за нове научне 

резултате и иновативне интерпретације. На основу постављених циљева и 

очекиваних резултата, Комисија констатује да је предложена тема подобна за 

израду докторске дисертације у области српске књижевности. 

На основу наведених података о предложеном ментору (библиографија 

релевантних научних радова) Комисија констатује да је проф. др Предраг Петровић 

подобан за ментора предложене докторске дисертације. 

На основу свега изнетог, Комисија предлаже Наставно-научном већу 

Филолошког факултета Универзитета у Београду да донесе позитивну оцену о 

подобности кандидата мср Лазара Бојичића и предложене теме докторске 

дисертације „Иронија у драмама Борислава Пекића“ а да за ментора именује 

др Предрагa Петровићa, редовног професора Филолошког факултета 

Универзитета у Београду. 
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Београд, 25. новембар 2021. г.                              ЧЛАНОВИ КОМИСИЈЕ  

 

 

 

 

1. др Александар Јерков, редовни професор 

 

 

 

2. др Зорица Несторовић, редовни професор 

 

 

 

3. др Игор Перишић, виши научни сарадник   

                                                                                            

 

 

                     

                                                       

 

 

 

 

 

 

 


