
УНИВЕРЗИТЕТ У БЕОГРАДУ 

ФИЛОЛОШКИ ФАКУЛТЕТ 

 

 Београд, 10. април 2022. год.     

            

ИЗВЕШТАЈ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ, КАНДИДАТА И МЕНТОРА ЗА ИЗРАДУ  

ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

            

I   ПОДАЦИ О КОМИСИЈИ 

       

     

            Одлуком Наставно-научног већа Филолошког факултета Универзитета у Београду од 21. 

марта 2022. године (деловодни број 1011/1) образована је комисија за оцену подобности 

докторанда, мастера Ане Стевић за израду докторске дисертације „Обликовање историјских 

портрета у романима Иве Андрића (Проклета авлија, Омерпаша Латас) и Вере Мутафчијеве 

(Случај Џем, Алкибијад Велики)” у саставу:  

  

    

    

              

  1.  Проф. др Тихомир Брајовић, редовни професор, Српска књижевност, изабран у звање 

15.10.2013. – Филолошки факултет, Универзитет у Београду. 

  

     

  2.  Проф. др Данијела Костадиновић, ванредна професорка, Катедра за општу књижевност и 

теорију књижевности, изабрана у звање 16. 10. 2019. – Филозофски факултет, 

Универзитет у Нишу. 

  

     

  3.  Проф. др Дарина Дончева, доценткиња, Катедра за литературу и комуникацијe, изабранa 

у звање 2.7.2001. – Пловдивски универзитет „Паисиј Хиландарски”, Бугарска. 

  

     

      

     

      

      

II  БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

           Кандидаткиња је рођена у Бистрици (Петровац на Млави) 1. априла 1991. године. 

Дипломирала је на Филолошком факултету у Београду 2016. године, на студијском програму Српска 

књижевност и језик са компаратистиком, с просечном оценом 9.13. Мастер студије завршила је на 

истом факултету 2018. године, с просечном оценом 10.00. Тренутно је докторанд на модулу Српска 

књижевност, са положеним свим испитима предвиђеним студијским програмом и просечном 

оценом 10.00. 

Од 2011. до 2016. године похађала је Старословенистички семинар на Филолошком факултету 



у Београду, под менторством проф. др Ирене Шпадијер.  

Од 18. до 29. августа 2014. године похађала је Хрватски семинар за стране слависте у 

Дубровнику. 

Октобра 2015. учествовала је на другој међународној студентској конференцији Филозофског 

факултета у Загребу Славистика – јучер, данас, сутра. 

Од октобра 2020. до јуна 2021. године учествовала је на семинару Метаморфозе 

субјективности, организованог од стране Словеначког друштва за лакановску психоанализу и 

Међународног програма психоаналитичке формације – Лакан Балкан, под руководством 

председнице Друштва др Нине Крајник. 

Добитник је награде из фонда Гутенбергова галаксија за укупан успех из области народне 

књижевности и фолклора током студија (2011), као и друге Бранкове награде за мастер рад 

Конструкција карневализованог света и фигура двојника у „Дневнику о Чарнојевићу” Милоша 

Црњанског (2019). 

Од 2019. године запослена је на Филолошком факултету у Београду као истраживач-

приправник на научноистраживачком пројекту Књижевност и визуелне уметности: руско-српски 

дијалог под руководством проф. др Корнелије Ичин. 

 

 

III  БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

1. Стевић, Ана. „Модернистички књижевни карневал(и)“. Књижевна историја. Год. 49, бр. 163, 

2017 (361–366). 

 

2. Стевић, Ана. „Карневалзација у драми Маска Милоша Црњанског“. Годишњак Катедре за 

српску књижевност са јужнословенским књижевностима. Год. 13, 2017/2018 (299–315). 

 

3. Стевић, Ана. „Аспекти полифоније у роману Дневник о Чарнојевићу Милоша Црњанског“. 

Свет речи. Бр. 47–48, 2019 (14–19). 

 

4. Стевић, Ана. „Другости у роману Кап шпанске крви Милоша Црњанског“. Књижевна 

историја. Год. 52, бр. 170, 2020 (255–267). 

 

5. Стевић, Ана. „Како читати Селимовића: нови поглед на канон“. Зборник Матице српске за 

славистику. 97, 2020 (289–293). 

 

6. Стевић, Ана. „…Као два неразумљива и тајна слова: поетика несвесног у Смрти у Синановој 

текији Иве Андрића“. Свеске Задужбине Иве Андрића. Год. 40, св. 38, септембар 2021 (135–



164). 

 

7. Стевић, Ана. „Поетика несвесног у Устима пуним земље Бранимира Шћепановића“. Зборник 

Матице српске за књижевност и језик. (у штампи) 

 

 

IV  ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

  Увидом у биографију и библиографију кандидата, Комисија сматра да кандидаткиња мастер 

Ана Стевић испуњава све услове за израду докторске дисертације. 
  

V  ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА   

НАПОМЕНА:    

              

           За ментора је предложен проф. др Михајло Пантић, редовни професор Филолошког 

факултета у Београду, Катедра за српску књижевност са јужнословенским књижевностима.  

 

  

    

           Радови проф. др Михајла Пантића који се односе на научну област Српска књижевност:   

    

   1. Искушења сажетости (критичка панорама кратких прозних облика у млађој српској 

књижевности), Матица српска, Нови Сад, 1984, стр. 144;  

2. Александријски синдром (есеји и критике из савремене српске и хрватске прозе), Просвета, 

Београд, 1987, стр. 249;  

3. Александријски синдром 2 (огледи и критике о савременој српској прози), СКЗ, Београд, 1994, 

стр. 232;  

4. Александријски синдром 3 (огледи и критике о савременој српској прози), Матица српска, Нови 

Сад, 1998, стр. 260;  

5. Модернистичко приповедање (српска и хрватска приповетка/новела 1918–1930), Завод за 

уџбенике и наставна средства, Београд, 2000, стр. 352;  

6. Александријски синдром 4 (огледи и критике о савременој српској прози), Просвета, Београд, 

2003, стр. 207;  

7. Киш (студија, четврто, прегледано и проширено издање), Браничево, Пожаревац, 2007, стр. 

171;  

8. Неизгубљено време (огледи), Службени гласник, Београд, 2009, стр. 227;  

9. Основи српског приповедања, Завод за уџбенике, Београд, 2015, стр 269. 

10. Александријски синдром 5, Академска књига, Нови Сад, 2021, стр. 260. 

  

    

           Проф. др Михајло Пантић се у оквиру свог научног рада бави и српском приповедном 

традицијом и савременом српском прозом и есејистиком, о чему сведочи његова научна и 

критичарска библиографија. Са осведоченим искуством у изради мастер, магистарских и 

докторских радова, и као ментор и као члан комисија, проф. др Михајло Пантић у потпуности 

је подобан да буде ментор у изради докторске дисертације „Обликовање историјских портрета 

  

    



у романима Иве Андрића (Проклета авлија, Омерпаша Латас) и Вере Мутафчијеве (Случај 

Џем, Алкибијад Велики)” мастера Ане Стевић. 

         

VI  ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ: 

              

ОЦЕНА: 

 

        

    

1. Формулације назива тезе: 

 

       

   Комисија закључује да је радни назив тезе „Обликовање историјских портрета у 

романима Иве Андрића (Проклета авлија, Омерпаша Латас) и Вере Мутафчијеве (Случај 

Џем, Алкибијад Велики)” прикладан и да добро репрезентује суштину предложене теме 

истраживања. 

  

     

              

   2. Предмета (проблема) истраживања:        

              

            Планирано научно истраживање биће посвећено компаративној анализи типолошких 

сличности и разлика у начину на који се у одабраним романескним остварењима Иве Андрића 

и Вере Мутафчијеве уобличавају портрети истакнутих историјских фигура. Реч је о следећим 

романима: Проклета авлија (1954) и Омерпаша Латас (1977) Иве Андрића, као и Случај Џем 

(1967) и Алкибијад Велики (1976) Вере Мутафчијеве. У средишту тумачења наћи ће се 

разматрање водећих обликотворних књижевноуметничких поступака повезаних са 

транспоновањем историјске фактографије у романескни текст, као и пракси фикционализације 

кроз карактеризацију и мотивацију историјских личности. Будући да наведени процеси 

подразумевају литерарно представљање, преиначење и превредновање историографских 

предложака, њима се производе специфични, књижевно преобликовани историјски портрети. 

Сама интерпретација би, отуда, обухватила разматрање конкретних приповедачких стратегија 

какви су полиперспективизација, психологизација и различити видови дискурзивног и 

наративног посредовања, којима се дате историјске теме и ликови реактуелизују у контексту 

модернистичких поетичких и идејних преокупација. У тим оквирима биће анализирани 

тематско-мотивски аспекти и видови конструкције романескног света заједнички прозном 

изразу српског нобеловца и бугарске списатељице. Међу њима су природа односа историје и 

појединца, имплицирана антрополошка слика, условљеност партикуларне егзистенције од 

историјских токова, могућност препознавања модерне егзистенцијалне парадигме унутар 

дискурса историје, питање културне меморије.  

 

    



         

 

            

         На основу реченог, Комисија закључује да је предложени предмет истраживања својом 

сложеношћу, актуелношћу и значајем вредан израде докторске дисертације. 

  

    

              

   3. Библиографија прелиминарних истраживања  
 
 
Примарна литература: 

 

Андрић, Иво. Проклета авлија. Београд: Просвета: 1976. 

Андрић, Иво. Омер паша Латас. Београд, Просвета: 1977. 
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Mutafčieva, Vera. Slučaj Džem. Zagreb: Sandorf, 2016. 

 

Критичка литература:  
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Brajović, Tihomir. Groznica i podvig. Beograd: Geopoetika, 2015. 
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   4. Циљеви истраживања  

 

       

          

         Oсновни циљ истраживања у оквиру тезе „Обликовање историјских портрета у романима 

Иве Андрића (Проклета авлија, Омерпаша Латас) и Вере Мутафчијеве (Случај Џем, 

Алкибијад Велики)” односи се на „интерпретацију, типолошку селекцију и компаративно 

сагледавање књижевноуметничких поступака“ у изградњи јунака у романима Андрића и 

Мутафчијеве. У оквиру тога би један домен тумачења био везан за уопштеније теоријско 

промишљање поетичких и жанровских импликација историјског романа у датим примерима 

(реконфигурација историографског претекста „законитостима“ романескног дискурса, 

културна меморија), док би други представљао преиспитивање могућности језичког, односно 

књижевноуметничког артикулисања и предочавања психичке динамике унутар конституције 

историјских личности. Сходно томе, крајњи циљ анализе би био и да се укаже на семантичке 

консеквенце које проистичу из назначених поступака, а које се тичу специфичне визије 

историје с једне и визије људске природе с друге стране. 

  

   

     

    

              

   5. Очекивани резултати   

 

       



           

         Резултат истраживања требало би да буде студија која ће на херменеутичким и 

књижевнотеоријским основама представити сложеност процеса обликовања историјских 

портрета у романима Иве Андрића и Вере Мутафчијеве, будући да он подразумева „својеврсно 

интерферирање обликотворних компоненти, у распону од психичке динамике до историјско-

политичког контекста“. Поред тога, овако постављена аналитичка оптика подразумевала би и 

књижевноисторијски увид у контекст настајања романā, с обзиром на то да анализирани 

књижевноуметнички поступци обликовања историјских портрета фигурирају као 

модернистичка противтежа постмодернистичком разумевању историје, „које је у успону 

управо у време публиковања Омерпаше Латаса и Алкибијада Великог“. Напослетку, 

очекивани резултат је и компаратистички прилог сагледавању једног аспекта релација српске и 

бугарске књижевности. 

  

   

 

 

 

 

 

6. План рада 

 

        

            

           Прву етапу рада представљаће теоријски увод, који чине разматрања о жанру 

историјског романа, феномену карактеризације јунака и односу фикције и факције у 

књижевном делу. Наредни сегменти јесу анализе самих романескних остварења, односно 

обликовања историјских поретрета: Џем султана у Проклетој авлији, затим истог јунака у 

Случају Џем, Омерпаше Латаса у Андрићевом роману, те Алкибијада Великог у делу Вере 

Мутафчијеве. Завршни део рада компаративно је сумирање дотадашњих закључака који се 

тичу наратолошког дела студије, а затим и семантичких и књижевноисторијских импликација 

анализираних романа. 

 

  

    

    

7. Методе истраживања  

 

        

            

         Методе истраживања примењене у докторском раду мастера Ане Стевић претпостављаће 

херменеутички приступ, који се ослања на различите теоријске модалитете: од 

књижевноаналитичких и иманентнопоетичких (наратологија) преко културолошких 

(имагологија) до компаратистичких. Интердисциплинарност студије проистицаће и из 

методолошког ослањања на достигнућа историографије и психоанализе. 

  

    

                        

VII  ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ  

   КАНДИДАТА:  Мастер Ана Стевић   



  НАПОМЕНА:   Кликните да бисте почели унос текста.   

              

          На основу наведених података о кандидату, Комисија закључује да је мастер Ана Стевић 

подобна за израду докторске дисертације „Обликовање историјских портрета у романима Иве 

Андрића (Проклета авлија, Омерпаша Латас) и Вере Мутафчијеве (Случај Џем, Алкибијад  

 

 

 

Велики)”. 

  

    

              

          На основу постављених циљева и очекиваних резултата, Комисија констатује да је 

предложена тема подобна за израду докторске дисертације у области Српска књижевност и 

Бугарска књижевност.  

  

    

              

          На основу наведених података о предложеном ментору, Комисија потврђује да је проф. др 

Михајло Пантић подобан за ментора предложене докторске дисертације. 

  

    

              

  

  

        Сагласно свему реченом, Комисија предлаже Наставно-научном већу Филолошког 

факултета Универзитета у Београду да донесе позитивне оцене о подобности кандидата мастер 

Ане Стевић за израду предложене теме докторске дисертације „Обликовање историјских 

портрета у романима Иве Андрића (Проклета авлија, Омерпаша Латас) и Вере Мутафчијеве 

(Случај Џем, Алкибијад Велики)”, a да се за ментора именује др Михајло Пантић, редовни 

професор Филолошког факултета у Београду, Катедра за српску књижевност са 

јужнословенским књижевностима. 
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