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УНИВЕРЗИТЕТ У БЕОГРАДУ 

ФИЛОЛОШКИ ФАКУЛТЕТ  

6. 6. 2022.   

        

     

ИЗВЕШТАЈ КОМИСИЈЕ ЗА ОЦЕНУ НАУЧНЕ ЗАСНОВАНОСТИ 

ТЕМЕ ДОКТОРСКЕ ДИСЕРТАЦИЈЕ 

 

 

 

I          ПОДАЦИ О КОМИСИЈИ 

 

  1. Датум и орган који је именовао комисију     

  Наставно-научно веће Филолошког факултета Универзитета у Београду на седници 

одржаној 26. маја 2022. године образовало је Комисију за оцену научне заснованости теме 

докторске дисертације под насловом „Новинарство и књижевност у Дикенсовом 

стваралаштву од 1833. до 1846. године“ кандидаткиње Вишње Печенчић.   

     

  2. Састав комисије са назнаком имена и презимена сваког члана, звања, назив уже 

научне области за коју је изабран у звање, датум избора у звање и назива факултета, 

установе у којој је члан комисије запослен: 

              

1) др Предраг Бребановић, ванредни професор, Наука о књижевности, 6. 2. 2018, 

Филолошки факултет Универзитета у Београду, председник Комисије; 

 

2) др Вук Петровић, доцент, Општа књижевност, 29. 01. 2019, Филолошки факултет 

Универзитета у Београду; 

 

3) др Томислав Брлек, ванредни професор, Теорија и повијест књижевности, 18. 10. 

2017, Филозофски факултет Свеучилиштва у Загребу. 
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II     БИОГРАФИЈА КАНДИДАТА  

 

Вишња Печенчић је рођена 19. 01. 1990. године у Београду. Дипломирала је на Катедри за 

општу књижевност и теорију књижевности Филолошког факултета Универзитета у 

Београду 2013. године. Мастер студије је завршила на истој катедри 2016. године, 

одбранивши мастер рад на тему „Дикенсово схватање имагинације“ (ментор проф. др 

Корнелије Квас). Докторске студије је уписала 2017. године на Филолошком факултету, 

модул Књижевност. За време мастер студија радила је као колумниста у листу 

Илустрована политика, а од 2014. године до данас ради као уредник Редакције школског 

програма Радио-телевизије Србије. У оквиру школског програма осмишљава, пише и 

реализује емисије о општој књижевности за средњошколце. Поред уредничког посла, 

радила је и као новинар, сценариста и аутор стручних текстова. Тренутно припрема 

монографију о историјату Редакције школског програма. 

 

 

III     БИБЛИОГРАФИЈА КАНДИДАТА 

 

 Pečenčić, Višnja. “Meta-intertextuality in the BBC Series Dickensian.” Dickens 

Quarterly 38/3 (2021): 298–318. 

 Печенчић, Вишња. „Романтичарска имагинација у реалистичком поступку: трагом 

Вордсворта и Колриџа у Дикенсовом стваралаштву.“ Књижевна историја 168 

(2019): 259–276. 

 Печенчић, Вишња. „Трансформација Дикенсове Божићне песме из књижевног 

текста у текст популарне културе: веза празника и популарности.“ Савремена 

проучавања језика и књижевности 2 (2019): 33–43. 

 Печенчић, Вишња. „Смех у доба индустријализације: механизовани човек 

Пиквиковог клуба.“ Свеске 124 (2017): 83–90. 

 Печенчић, Вишња. „Вергилије – II еклога.“ Градина – часопис за књижевност, 

уметност и друштвена питања 35/36 (2010): 251–259. 
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IV     ОЦЕНА ДА ЈЕ КАНДИДАТ ПОДОБАН ДА РАДИ ДИСЕРТАЦИЈУ 

 

Увидом у биографију и библиографију кандидата, као и достављену 

документацију, Комисија констатује да Вишња Печенчић испуњава све услове за израду 

докторске дисертације. 

 

   

V     ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНОГ МЕНТОРА 

    

  За ментора је предложен проф. др Корнелије Квас, редовни професор Филолошког 

факултета у Београду, Катедра за општу књижевност и теорију књижевности.  

     

  Библиографија ментора са најмање 5 јединица релевантних за област из које се 

ради докторска дисертација:   

   

1) Корнелије Квас. „Реалистичка мотивација, актуализам и посибилизам.“ 

Теорија и интерпретација: зборник радова у част професора др Александра 

Илића, Београд: Филолошки факултет Универзитета у Београду и Досије 

студио. (2021): 155–172. 

2) Kornelije Kvas. „Realizam u svetskoj književnosti.“ Гласник Одјељења 

хуманистичких наука. Podgorica: Crnogorska akademija nauka i umjetnosti. 5 

(2019): 217–230. 

3) Корнелије Квас. „Два лица гротеске у Дикенсовим Великим очекивањима.“ 

Анали Филолошког факултета. 29/1 (2017): 231–244. 

4) Корнелије Квас. Границе реализма. Београд: Завод за уџбенике, 2016. 

5) Корнелије Квас. „Студије културе, интеркултуралност и реализам у 

књижевности.“ Научна конференција Хуманизам: култура или илузија? 

Београд: Универзитет у Београду, Филолошки факултет. 2 (2015): 13–24. 

6) Корнелије Квас. „Мимеза и реализам.“ Свеске: часопис за књижевност, 

уметност и културу. 25/115 (2015): 69–74. 



4 
 

7) Kornelije Kvas. Istina i poetika. Novi Sad: Akademska knjiga, 2011. 

 

  Комисија сматра да проф. др Корнелије Квас, редовни професор, испуњава све 

услове за ментора наведене докторске дисертације. 

     

         

VI     ОЦЕНА ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ: 

              

ОЦЕНА:         

   1. формулације назива тезе (наслова)        

    

Комисија закључује да је радни назив тезе „Новинарство и књижевност у 

Дикенсовом стваралаштву од 1833. до 1846. године“ прикладан и да добро 

репрезентује суштину предложене теме истраживања.   

      

              

   2. предмета (проблема) истраживања         

              

  Опис теме: Предмет предложеног докторског рада јесте однос новинарства и 

књижевности у раној фази стваралаштва Чарлса Дикенса. Као што је познато, значај 

Дикенсовог новинарства за његову књижевност дуго времена био је занемарен у 

академским истраживањима. У предлогу докторске тезе кандидаткиња Вишња Печеничић 

полази од теоријске претпоставке да је међусобна повезаност књижевног и новинарског 

поступка једна од кључних одлика Дикенсовог особеног реализма. 

Књига Дикенс новинар (Dickens the Journalist) Џона Друа (John Drew), објављена 

2003. године, прва је критичка студија посвећена Дикенсовом новинарству у целини. У 

Друовој студији новинарство се препознаје као хибридни „издавачки жанр“, чиме се 

превазилази дихотомија жанровског и медијског приступа новинарству и уводи идеја да 

између текстуалних жанрова и медија путем којих се они објављују постоји повратна 

спрега. Новинарству је нужно приступати жанровски и медијски, а то отвара и простор за 

књижевнотеоријско истраживање. 
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Мада су везе Дикенсовог новинарства и књижевности у науци о књижевности већ 

уочене, у предлогу докторског рада тачно се уочава како импликације тих веза нису 

довољно истражене. Такође, приметно је да су критеријуми разликовања новинарства и 

књижевности недовољно чврсто дефинисани. Тако се заибилази особена вредност 

Дикенсовог стваралаштва, која, како се теоријски претпоставља, почива на споју 

новинарске (фактографске) вештине и књижевне имагинације (фикције). Зато ће 

предложена докторска теза пре свега бити усмерена на улогу новинарства (као жанра и 

као медија) у формирању Дикенсовог специфичног књижевног реализма. 

У дисертацији ће бити размотрена и улога књижевног, односно имагинативног 

поступка у развоју и подстицању иновација у оквиру новонастајућег масовног медија 

штампе. Међусобни утицаји биће анализирани упоредном анализом Дикенсових текстова 

који припадају датом временском периоду, у коме је интеракција новинарства и 

књижевности доминантна. То је време од 1833. до 1846. године, када се Дикенс опробавао 

у различитим текстуалним формама – од скупштинских извештаја, преко серијалних 

историјских романа, до путописа. 

Посебна пажња биће поклоњена истраживању разлога зашто се неки Дикенсови 

текстови данас перципирају као књижевни, а неки као новинарски. У оквиру тако 

успостављеног предмета истраживања категорије фикционалности и фактицитета биће 

сагледане кроз књижевну и медијску теоријску оптику. 

 

  

  Комисија закључује да је предложени предмет истраживања својом 

сложеношћу, научном актуелношћу и значајем у домену предложене дисертације.   

     

            

   3. Библиографија прелиминарних истраживања 

   

  Кандидаткиња је приложила библиографију од 71 библиографских јединица 

релевантних за истраживање: 

     

1. ABOT, Porter. Uvod u teoriju proze. Beograd: Službeni glasnik, 2009. 



6 
 

2. ABRAHAM, Adam. Plagiarizing Pickwick: Imitations of Immortality. Dickens Quarterly 

32/1 (2015): 5–20. 

3. ALTICK, Richard. English Common Reader: A Social History of the Mass Reading 

Public. Columbus: Ohio University Press, 1998. 

4. BEVIS, Mathew. Temporizing Dickens. The Review of English Studies 52/206 (2001): 

171–191. 

5. BOXALL, Peter. The Value of the Novel. Cambridge: Cambridge University Press, 2015. 

6. BRAKE, Laurel. Investigatin Victorian Journalism. London: Palgrave Macmillan, 1990. 

7. BRAKE, Laurel. Print in Transition, 1850 – 1910: Studies in Media and Book History. 

New York: Palgrave Macmillan, 2001. 

8. BULLA, David i Sachsman, David. Sensationalism, Murder, Mayhem, Mudslinging, 

Scandals and Disasters in 19th Century Reporting. New Jersey: Transaction Publisher, 2013. 

9. BUTT, John i Tillotson, Kathleen. Dickens at Work. London: Routledge, 2009. 

10. CAREY, John. The Violent Effigy: A Study of Dickens’ Imagination. London: Faber and 

Faber, 1973. 

11. CLEMM, Sabine. Dickens, Journalism, and Nationhood Mapping in the World of 

Household Words. New York: Routledge, 2009. 

12. COCKSHUT, A. O. J. The Imagination of Charles Dickens. New York: New York 

University Press, 1962. 

13. COHN, Dorrit. The Distinction of Fiction. Baltimore: The Johns Hopkins University 

Press, 1999. 

14. DAMES, Nicholas. The Physiology of the Novel: Reading, Neural Science and the Form 

of Victorian Fiction. Oxford: Oxford University Press, 2007. 

15. DELAFIELD, Catherine. Serialization and the Novel in Mid-Victorian Magazines. 

Farnham: Ashgate, 2015. 

16. DEVRIES, Duane. Dickens’s Apprentice Years. Sussex: Harvester Press, 1976. 

17. DORSON, James. Unformed Forms: Genre Theory and the Trouble with Caroline 

Levine’s Forms. The Genres of Genre: Form, Formats, and Cultural Formations. Tubingen: 

Gunter Narr Verlag, 2019. 

18. DREW, John. Dickens the Journalist. New York: Palgrave Macmillan, 2003. 



7 
 

19. DUNCAN, Ian. Human Forms: The Novel in the Age of Evolution. Princeton: Princeton 

University Press, 2019. 

20. FREEGOOD, Elaine. World Enough: The Invention of Realism in the Victorian Novel. 

Princeton: Princeton University Press, 2019. 

21. FURST, Lilian. All is True: The Claims and Strategies of Realist Fiction. Durham: Duke 

University Press, 1995. 

22. GENETTE, Gerard. Fiction and Diction. Ithaca: Cornell University Press, 1993. 

23. GENETTE, Gerard. Paratext: Thresholds of Interpretation. Cambridge: Cambridge 

University Press, 2001. 

24. GOCINI, Đovani. Istorija novinarstva. Beograd: Klio, 2001. 

25. GRASS, Sean. The Commodification of Identity in Victorian Narrative: Autobiography, 

Sensation, and the Literary Marketplace. Cambridge: Cambridge University Press, 2019. 

26. GROSSMAN, Jonathan H. Charles Dickens’s Networks: Public Transport and the Novel. 

Oxford: Oxford University Press, 2012. 

27. GURNEY, Peter. The Age of Veneer: Charles Dickens and the antinomies of Victorian 

consumer culture. Dickens Quarterly 32/3 (2015): 229–246. 

28. HESSEL, Nikki. Literary Authors, Parliamentary Reporters: Johnson, Coleridge, 

Hazlitt, Dickens. Cambridge: Cambridge University Press, 2012. 

29. ИЛИЋ, Александар. О реализму. Београд: Просвета, 1984. 

30. JAKOBSON, Roman. Ogledi iz poetike. Beograd: Prosveta, 1978. 

31. JAMESON, Frederic. The Antinomies of Realism. London: Verso, 2015. 

32. JOHN, Juliet. Dickens and Mass Culture. Oxford: Oxford University Press, 2010. 

33. JORDAN, John i Patten, Robert. Literature in the Marketplace: Nineteenth-Century 

British Publishing and Reading Practices. Cambridge: Cambridge University Press, 2003. 

34. JORDAN, John, Patten, Robert, Waters, Catherine (ed.) The Oxford Companion to 

Charles Dickens. Oxford: Oxford University Press, 2018. 

35. KABASENCHE, William, O’Rourke, Michael, Slater, Matthew (ed.) Reference and 

Referring. London: MIT Press, 2012. 

36. KEEBLE, Richard. The Journalistic Imagination: Literary Journalism from Defoe to 

Capote and Carter. New York: Routledge, 2007. 
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37. KERRANE, Kevin, Yagoda, Ben (ed.). The Art of Fact: A Historical Anthology of 

Literary Journalism. New York: Touchstone, 1998. 

38. КВАС, Корнелије. Границе реализма. Београд: Завод за уџбенике, 2016. 

39. KVAS, Kornelije. Istina i poetika. Novi Sad: Akademska knjiga, 2011. 

40. КВАС, Корнелије. Два лица гротеске у Дикенсовим Великим очекивањима. Анали 

Филолошког факултета. 29/1 (2017): 231–244. 

41. LAMARQUE, Peter. The Opacity of Narrative. London: Rowman and Littlefiled 

International, 2014. 

42. LEHMANN, Christian. Reading Dickens’s Running Headers. Dickens Quarterly 37/2 

(2020): 111–130. 

43. LEVINE, Caroline. Forms: Wholes, Rhythms, Hierarchies, Networks. New Jersey: 

Princeton University Press, 2015. 

44. LEVINE, Caroline. The Serious Pleasures of Suspense: Victorian Realism and Narrative 

Doubt. Charlottesville: University of Virgina Press, 2003. 

45. LEVINSON, Marjorie. What is New Formalism? PLMA 122/2 (2007): 558–569. 

46. LITVACK, Leon, Vanfasse, Nathalie (ed.). Reading Dickens Differently. New Jersey: 

Wiley-Blackwell, 2020. 

47. LONG, William F. Our Space is Limited: Fitting Sketches by Boz into the Morning 

Chronicle. Dickens Quarterly 37/4 (2020): 325–348. 

48. MACKENZIE, Hazel. The Discipline of Sympathy and the Limits of Omniscience in 

Nineteenth Century Narrative Journalism. Critical Survey 2/26 (2014): 53–72. 

49. MANGHAM, Andrew. Dickens’s Forensic Realism: Truth, Bodies, Evidence. Columbus: 

Ohio State University Press, 2016. 

50. MILLER, Hillis J. Charles Dickens and the World of his Novels. Cambridge Mass: 

Harvard University Press, 1959. 

51. PAROISSIEN, David (ed.) A Companion to Charles Dickens. Oxford: Blackwell 

Publishing, 2008. 

52. PATTEN, Robert (ed.) Dickens and the Victorian Print Cultures. New York: Routledge, 

2017. 

53. PETTITT, Claire. Serial Forms: The Unfinished Project of Modernity: 1815–1848. 

Oxford: Oxford University Press, 2020. 
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54. RUBERY, Mathew. The Novelty of Newspapers: Victorian Fiction after the Invention of 

the News. Oxford: Oxford University Press, 2009. 

55. SCHLICKE, Paul. Dickens and Popular Entertainment. London: Allen and Unwin, 1985. 

56. SCHLICKE, Paul (ed.). The Oxford Companion to Charles Dickens. Oxford: Oxford 

University Press, 2011. 

57. SEARLE, John. Expression and Meaning. Cambridge: Cambridge University Press, 

1979. 

58. SHANNON, Mary. Dickens, Reynolds and Mayhew on Wellington Street: The Print 

Culture of a Victorian Street (Nineteenth Century). New York: Routledge, 2016. 

59. STEWART, Garret. Dickens and the Trials of Imagination. Cambridge: Harvard 

University Press, 1974. 

60. TILLOTSON, Katheleen. Novels of the Eighteen Fourties. Oxford: Oxford University 

Press, 1956. 

61. TODOROV, Cvetan. Uvod u fantastičnu književnost. Beograd: Službeni glasnik, 2010. 

62. TRACY, Robert. Heir Conditioning: Dickens Planning Ahead. Dickens Quarterly 36/1 

(2019): 44–59. 

63. TYLER, Danilel (ed.) Dickens’s Style. Cambridge: Cambridge University Press, 2013. 

64. UNDERWOOD, Doug. The Undeclared War between Journalism and Fiction: 

Journalists as Genre Benders in Literary History. New York: Palgrave Macmillan, 2013. 

65. VALDEZ, Jessica. Plotting the News in the Victorian Novel. Edinburgh: Edinburgh 

University Press, 2020. 

66. VANFASSE, Nathalie. Grotesque but not impossible: Dickens’s Novels and Mid-

Victorian Realism. E-Rea 2/1 (2004). 

67. VELEK, Rene. Kritički pojmovi. Beograd: Vuk Karadžić, 1966. 

68. ВУКОВИЋ, Ђорђије. Ка поетици историјског романа. Историјски роман, Матицки 

Миодраг (ур.). Београд: Институт за књижевност и уметности. 1992. 

69. WILSON, Angus. The World of Charles Dickens. London: Martin Secker and Warburg 

Limited, 1970. 

70. WHITE, Hayden. The Content of Form: Narrative Discourse and Historical 

Representation. Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 1990. 
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71. WYNNE, Deborah. The Sensation Novel and the Victorian Family Magazine. New York: 

Palgrave Macmillan, 2001. 

           

   4. циљеви истраживања 

         

  Основи циљ истраживања јесте ново сагледавање Дикенсовог стваралаштва у 

периоду од од 1833. до 1846. године проучавањем интеракције новинарских и књижевних 

поступака. Додатни циљ је доказивање важности плуралистичког (медијског, жанровског, 

стилског) приступа истинитости текста. 

  

  Хипотезе 

Основна хипотеза предложене докторске тезе јесте то да је, на темељу проучавања 

интеракције новинарских и књижевних поступака, могуће показати да је та веза 

специфична за Дикенсов реализам. Додатна хипотеза јесте да је управо та особена 

интеракција књижевног и новинарског једна од основних узрока његове велике 

популарности и утицаја. Кандидаткиња претпоставља да се унутар појединачног 

Дикенсовог текста могу уочити матрице и новинарских и књижевних жанрова. 

    

               

   5. очекивани резултати 

          

  Очекивани резултати овог истраживања јесу проналажење поузданих начина 

уочавања новинарских и књижевних поступака у оквиру Дикенсовог стваралаштва, 

сагледавање повезаности тих поступака са поетичким начелима и формама издања, као и 

стварање целовите слике о првом периоду Дикенсовог рада који уједно одражава особени 

спој викторијанске штампе и књижевности. 

 

  

   6. план рада 
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Рад ће бити подељен на пет главних делова: I Увод, II Историјски контекст, III 

Теоријске категорије, IV Анализа текстова, V Закључак. Други, трећи и четврти део 

докторске тезе биће подељен на поглавља. 

I Увод. У Уводу ће бити представљен предмет истраживања, дат преглед 

досадашњих релевантних истраживања датог предмета и уочених проблема у вези са 

предметом. Увешће се основна и додатне хипотезе, као и методе њиховог доказивња. Биће 

наведени очекивани резултати истраживања. 

II Историјски контекст. Кандидаткиња планира да у овом делу рада начини пресек 

историје књижевности и историје штампе у датом временском периоду. Унутар тог 

пресека сагледаће се међусобни однос књижевности и поетика реализма, викторијанске 

новинарске традиције и индустрије штампе. 

У оквиру другог дела рада предвиђена су следећа поглавља: 

II.1 Поетике реализма и књижевност реализма; II.2 Викторијанска новинарска 

традиција; II.3 Технологија и индустрија штампе у деветнаестовековној Британији. 

III Теоријске категорије. У трећем делу рада биће издвојене теоријске категорије 

важне за жанровско разликовање новинарства и књижевности. Планирано је разматрање 

релевантних ставова о друштвеној и политичкој функцији различитих текстова и 

начинима на који се кроз писање настојало утицати на друштвену стварност. Предвиђена 

је анализа различитих стратегија комуникације аутора с публиком, посебно оних које су 

утицале на нестабилност граница између књижевности и новинарства. 

У оквиру трећег дела рада предвиђена су следећа поглавља: 

III.1 Фикционалност и фактицитет; III.2 Композиција и стил; III.3 Циљеви писања и 

циљна публика. 

IV Анализа текстова. У четвртом делу рада биће анализирани романи у наставцима, 

којих је у овом периоду било укупно шест: Пиквиков клуб (1836–37), Оливер Твист (1837–

39), Николас Никлби (1838–39), Стара продавница реткости (1840–41), Барнаби Раџ 

(1841) и Мартин Чазлвит (1842–44), као и три најуспешније Божићне приче: Божићна 

песма (1843), Звона (1844) и Цврчак на огњишту (1845). Поред наведених књижевних 

дела, упоредно ће бити разматрани Дикенсови новинарски есеји, репортаже, критике, 

путописи и политички ангажовани текстови. За докторски рад значајно је и то да је током 

овог периода Дикенс уређивао следеће часописе и новине: 1836. године постао је један од 
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уредника часописа Бентлијева сваштара (Bentley’s Miscellany), од 1840. до 1841. 

самостално је уређивао Часовник господина Хамфрија (Master Humphrey’s Clock), а 1846. 

године постао је главни уредник новина Дневне вести (The Daily News). 

Планирано је да четврти део рада садржи следећа поглавља: 

IV.1 Бозове скице и Пиквиков клуб; IV.2 Твист, Никлби, Бентли и Истражитељ; 

IV.3 Успеси и неуспеси Часовника господина Хамфрија; IV.4 Америчке белешке и 

амерички роман; IV.5 Дневне вести или празничне приче. 

V Закључак. У петом делу рада кандидаткиња планира да изнесе преглед 

најважнијих резултата до којих је дошла у докторском раду, доказујући постављене 

хипотезе. 

 

     

   7. методе истраживања 

          

  Хипотетичко-дедуктивна, мултидисциплинарна, историјска, компаративна, 

интертекстуална, аналитичко-интерпретативна. 

 

 

                 

VII     ЗАКЉУЧАК СА ОБРАЗЛОЖЕНОМ ОЦЕНОМ О ПОДОБНОСТИ ТЕМЕ 

КАНДИДАТА 

  

            

  На основу наведених података о кандидату, Комисија констатује да је Вишња 

Печенчић подобна за израду докторске дисертације. 

              

  На основу постављених циљева и очекиваних резултата, Комисија констатује да је 

предложена тема подобна за израду докторске дисертације у области науке о 

књижевности.  

                 



13 
 

  На основу наведених података о предложеном ментору, Комисија констатује да је 

др Корнелије Квас подобан за ментора предложене докторске дисертације.   

              

   На основу изнетог, Комисија предлаже Наставно-научном већу Филолошког 

факултета Универзитета у Београду да донесе позитивне оцене о подобности 

кандидата Вишње Печенчић и предложене теме докторске дисертације 

„Новинарство и књижевност у Дикенсовом стваралаштву од 1833. до 1846. године“, a 

да се за ментора именује др Корнелије Квас, редовни професор Филолошког 

факултета у Београду. 

            

            

ПОТПИСИ ЧЛАНОВА КОМИСИЈЕ: 
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др Томислав Брлек, ванредни професор   

        

 

 


