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Teorijski deo
Zivotinje kao socijalna bic¢a i predmet ispitivanja socijalne psihologije?

Zivotinje nesumnjivo &ine vazan deo Zivota ljudi. Kada govorimo o nadinima na koje su
zivotinje prisutne u naSim zivotima, mislimo naj¢eS¢e na zastupljenost Zivotinja u ljudskoj
ishrani 1 modnoj industriji, na zivotinje koje su tu zarad druzenja, zatim zarad rekreacije, ali ima 1
onih koje se koriste u nauci za istrazivanja i obrazovanje (Plous, 1993). One su takode i sastavni
deo ljudskih interakcija, pri ¢emu su istrazivanja pokazala da zivotinje koje su kuéni ljubimci
umnogome poboljSavaju kvalitet zivota svojih vlasnika. U nekim istrazivanjima pokazano je da
su vlasnici kuénih ljubimaca imali vece samopostovanje, bili u boljoj fizickoj formi, manje su
bili usamljeni i manje uplaSeni od osoba koje nisu imale ljubimce (McConnell et al., 2011).

U poslednje vreme se u istrazivanjima koja se ticu socijalnih odnosa (unutar grupe ili medu
¢lanovima razli¢itih grupa) sve viSe zastupa i ispitivanje odnosa ljudi prema Zivotinjama (Amiot
stavova prema zivotinjama u oblasti kojima se bavi socijalna psihologija? Mozemo se i zapitati
da li posmatramo zivotinje kao drustvena bi¢a u poredenju sa nasom, ljudskom vrstom? Da li 1
Zivotinje mozemo posmatrati kao pripadnike odredenih grupa?

Ljude dozivljavamo kao ¢lanove grupe zato Sto ispoljavaju bliskost sa drugim ¢lanovima, imaju
zajedniCku sudbinu, dele odredene sli¢nosti. S druge strane, zivotinje posmatramo kao odredene
grupe jer predstavljaju prirodne vrste - stvarne kategorije u fiziCkom ili bioloSkom smislu
(Campbell, 1958). Ljudske grupe posmatramo kao drustveno konstruisane (Haslam, Rothschild,
& Ernst, 2000), a zivotinjske kao bioloske (Gelman & Markman, 1986; Medin & Atran, 2004).

Istrazivanja pokazuju da osobe teze da pridaju neke psiholoske karakteristike zivotinjama
(antropomorfizam) (Epley et al., 2007), ali 1 da pripiSu neke Zivotinjske osobine ¢lanovima
spoljnih grupa kako bi bih derogirali (obrnuti antropomorfizam) (Fiske & Sevillano, 2016).
Takode, prilikom opaZanja Zivotinja teZimo da koristimo iste principe socijalne kognicije kao i
kada percipiramo druge ljude (Sears, 1983). Sli¢no se dogada i kada pokuSavamo da objasnimo
ponaSanja zivotinja, koristimo sliéne dispozicione atribucije koje koristimo i prilikom
atribuiranja ponaSanja ljudi (Karaz & Perlman, 1975), pri ¢emu i smatramo da Zivotinje imaju
slicne mentalne kapacitete kao 1 mi (visoko ith ocenjujemo na dimenziji iskustva, odnosno
sposobnosti da oseéaju bol i da imaju svest) (Gray et al., 2007). Cak i stereotipe koje formiramo
ljude 1 zZivotinje tezimo da procenjujemo na pozitivniji nafin 1 pripisujemo im pozitivnije
osobine) (Zebrowitz, Wadlinger, Luevano, White, Xing, & Zhang, 2011).

Imajuéi sve pomenuto u vidu, moZemo re¢i da zivotinje nesumnjivo ¢ine deo nasih svakodnevnih

interakcija, utiu na naSa opazanja, razmatranja i ponasanja, pa je stoga i opravdano da budu
ukljucene u ispitivanja koja se ticu socijalne percepcije i kognicije.

Ispitivanje stavova prema Zivotinjama — da li je zaista vazno?

Na prvi pogled bi nam se ova inovotivna tema mogla ¢initi od manjeg znacaja u odnosu na
oblasti kojima su se do sada bavile socijalna percepcija i kognicija, koje se ticu stereotipa i
predrasuda prema manjinama i nacinima na osnovu kojih vrSimo kategorizacije i donosimo
zakljucke o svetu koji nas okruzuje. Medutim, relevantnost ispitivanja stavova i odnosa prema
zivotinjama biva jasnija kada istaknemo nalaze istrazivanja koji nesumnjivo ukazuju ne samo na
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povezanost ve¢ 1 na uticaj koji opazanje sli¢nosti izmedu ljudi i Zivotinja ima na smanjivanje
predrasuda i1 prema Zzivotinjama i1 prema marginalizovanim grupama. Pokazano je da isticanje
slicnosti zivotinja sa ljudima vodi ne samo smanjenju vrstizma i pove¢anju moralne zabrinutosti
za zivotinje, ve¢ utiCe 1 na pozitivnije stavove prema marginalizovanim ljudskim grupama
(Bastian, Costello, Loughnan, & Hodson, 2012), vode¢i smanjenju predrasuda preko vece
humanizacije drugih grupa (Costello & Hodson, 2010). Prema tome, ispitivanje na¢ina na koji
se odnosimo prema Zzivotinjama moze da nam ukaze na kvalitet intergrupnih odnosa koji
ostvarujemo s drugim ljudima (Sto i jeste srzno pitanje koje socijalna percepcija i kognicija
ispituju). U skladu s tim, mogli bismo se zapitati da li pozitivnost stavova prema zivotinjama
mogla da utiCe 1 na pozitivnost stavova prema drugim grupama u drustvu, poput manjinskih
grupa?

Relevantnost ovog novonastalog istrazivackog okvira ogleda se u Cinjenici Sto izucavanjem
odnosa ljudi prema zivotinjama i preispitivanjem stavova prema njima, mozemo biti na tragu
preispitivanja i1 boljeg razumevanja meduljudskih odnosa, pogotovo onih koji se ti¢u manjina.
Sto bolje razumemo motive takvih negativnih stavova (i prema ljudima i prema Zivotinjama) koji
mogu neretko voditi i do negativnog ponasanja, mozemo osmisliti adekvatnije pristupe koji ¢e
biti u¢inkoviti u podsticanju promena u pozitivhom smeru.

Olport je jo§ davnih 1950-ih godina, u svojoj knjizi “Poreklo predrasuda” razvio ideju o
postojanju generalizovanih predrasuda (Allport, 1958). Naime, smatrao je da ¢e osoba koja je
sklona negativnom odnosu prema jednoj nepripadnickoj grupi, teziti da odbacuje i ostale
nepripadnicke grupe. Razlog ovakvog stava prema nepripadnickim grupama Olport pronalazi u
postojanju odredene osnove u pojedincu koja je izgradena od relativno stabilnih psiholoskih
faktora i ¢ini da osoba bude sklonija predrasudama prema drugim grupama (Allport, 1958).
Postojanje generalizovanih predrasuda kod ljudi je potvrdeno u istrazivanjima u sklopu razli¢itih
kultura 1 sa razli¢itim grupama koje su bile “mete” predrasuda: aseksualaci (Maclnnis, &
Hodson, 2012), Zene, imigranti, osoba sa posebnim potrebama i homoseksualci (Akrami,
Ekehammar, & Bergh, 2011), ukazuju¢i da zaista postoje skriveni psiholoski faktori koji ¢ine da
neki pojedinci, u poredenju sa ostatkom populacije, imaju vecu tendenciju da budu netolerantnije
i sklonije predrasudama prema ostalim grupama, potvrdujuci time da se predrasude generalizuju
na sve grupe, bez obzira na to koje su grupe u pitanju. Uzimajuéi to u obzir, mogli bismo
pretpostaviti da vecina predrasuda moZe poticati iz istog izvora, od istih psiholoskih faktora, pri
¢emu je ,,meta” promenljiva. Stoga ,,meta“ predrasuda moze obuhvatati brojne nepripadnicke
grupe, bilo da su u pitanju Zivotinje ili ljudi.

IstraZivanja utiru put shvatanju da nacini na koje mi mislimo o Zivotinjama kao 1 nasa spremnost
da ih eksploatiSemo zapravo odrazavaju nasa verovanja o marginalizovanim drustvenim grupama
(Dhont et al., 2016). Na ovome tragu pisala je 1 Dzoj (Joy, 2010) govoreci o izboru da se jede
meso kao o vrsti ideologije koja zagovara nasilje. U svojoj knjizi “Zasto volimo pse, jedemo
svinje 1 oblacimo krave”, DZoj (Joy, 2010) uporeduje karnizam (izbor da se konzumira meso) sa
jednom drugom ideologijom — patrijarhatom, kao i sa nekim eksploatiSu¢im sistemima poput
africkog ropstva i holokausta, navodec¢i da sve ove ideologije legitimizuju i opravdavaju svoje
postupke kroz “Guvena” tri N (natural [prirodno], normal [normalno], necessery [neophodno]) i
uspostavljaju na taj nacin drustvene poretke o tome kakav je prirodan poredak stvari, kakav bi on
trebalo da bude, kao i kakav on zapravo mora da bude. Vazno je ista¢i i da karnizam dovodi do
objektivizacije, deindividualizacije i dihotomije Zivotinja (Joy, 2010). Na ovaj nacin opisan i
definisan karnizam zapravo mozemo poistovetiti sa vrstizmom i pretpostaviti da bi na njega 1
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sama autorka htela da referiSe, s obzirom da vrstizam odrazava podrZzavanje namerne
eksploatacije zivotinja zarad ljudskih interesa, pri ¢emu se zagovara prevlast ljudi nad
zivotinjama (Singer, 1975). U pitanju je vrsta predrasuda i diskriminacije prema zivotinjama koja
podrazumeva uskrac¢ivanje njihovih prava samo usled pripadanja drugoj vrsti u odnosu na nasu.
Dakle, vrstizam odredujemo kao diskriminativnu evaluaciju zivotinja koja se zasniva na ¢injenici
da su ljudi moralno superiorniji u odnosu na zivotinje (Caviola et al., 2019). Definisan na ovaj
nacin, on zapravo predstavlja i mehanizam koji omogucava da se odrze uverenja o eksploataciji
zivotinja (Dhont & Hodson, 2014). Nalazi istrazivanja pokazuju da postoji povezanost izmedu
vrstizma 1 negativnih stavova prema etni¢kim grupama. Naime, u osnovi ovih ideoloskih sistema
koji se odnose i na stavove prema drustvenim grupama i prema zivotinjama lezi zajednicki faktor
- orjentacija ka socijalnoj dominaciji (Dhont et al., 2014).

Uzimajuéi u obzir da postoji zajednicka osnova vrstizma i stavova prema etni¢kim grupama,
mozemo se zapitati da li onda negativni odnosi i stavovi koje imamo prema Zzivotinjama
(posmatrajuci ih kao objekte a ne kao ziva bica, dozivljavajuéi ih kao potéinjene u odnosu na
ljude) mogu zapravo odrazavati i nacine na koje posmatramo ¢lanove drugih grupa, najcesce
marginalizovanih. Potpora ovakvom nainu rezonovanja mogla bi se potraziti u nalazima
skora$njih istrazivanja (Costello, 2008; Dhont & Hodson, 2014; Hodson, MacInnis, & Costello,
2014) koja pokazuju da osobe koje su sklone predrasudama prema zivotinjama su ujedno i
sklone predrasudama prema etnickim manjinama.

Imajuéi ovo u vidu, trebalo bi razmotriti da li bi mozda pocetni korak u poboljSavanju stavova
prema manjskim grupa moglo biti podsticanje pozitivnijih stavova prema zivotinjama i
smanjivanje njihove ekspolatacije. Promene u odnosu prema zivotinjama nastaju usled naseg
shvatanja koristi koje ljudi mogu ostvariti kroz interakciju sa Zivotinjama, ali i kroz razvoj 1
prosirivanje naSeg moralnog shvatanja o vaznosti uspostavljanja prava za razli¢ite drustvene
grupe (zZene, nacionalne manjine...) vode¢i tako i ka pravima za Zivotinje (Dhont et, al., 2019).
Raznolikost u shvatanju i tretiranju Zivotinja poti¢e od uticaja kulture i ekonomskih sila, ali u
mnogome zavisi i od vrste zZivotinje o kojoj je re¢ kao i od nacina na koji je ona evaluirana u
drustvu u kome se razvijamo. Pa tako ne ¢ude nalazi da ljudi najvise brinu o dobrobiti Zivotinja
koje imaju najcesce ulogu ljubimaca, poput pasa i macaka, kao i o dobrobiti nekih divljih
zivotinja, poput delfina. S druge strane, ljudi ne mare previSe za zivotinje koje se uzgajaju na
selu 1 uglavnom sluze kao hrana, poput svinja i ovaca, niti za neprivla¢ne divlje zivotinje kao Sto
su zmije (Leite, Dhont, & Hodson, 2019; Bratanova, Loughnan, & Bastian, 2011).

Nalazi istrazivanja sprovedenog na americkoj populaciji ukazali su da na preferenciju razlicitih
zivotinjskih vrsta mogu uticati raniji stavovi osobe prema divljim zivotinjama, prirodi i vrednosti
koje zastupa prema njima; prethodno iskustvo i znanje osobe o odredenoj zivotinjskoj vrsti;
uspostavljena priroda odnosa izmedu ljudi i odredene vrste (kulturni znacaj, koliko je vrsta
smatrana korisnom ...); na¢in na koji ljudi opazaju datu vrstu u pogledu njenih sposobnosti,
potencijalne pretnje, fizicke privlacnosti (Kellert et al., 1996).

Kao znacajne faktore stava prema Zivotinjama naveS¢emo nivo opazene pretnje od strane date
zivotinje, potom njen fizi¢ki izgled i opaZanje sli¢nosti Zivotinja sa ljudima. Sto vise smatramo
da je neka zivotinjska vrsta opasnija po nas u manjoj meri ¢emo podrzavati zastitu te vrste u
odnosu na one koje smatramo bezopasnim (Herzog & Kutzli, 2002; Knight, 2008). Kada
govorimo o fizickom izgledu Zivotinja, u ve¢oj meri smo spremni da podrzimo zaStitu
zivotinjskih vrsta koje su nam estetski privlacnije (Knight, 2008) i Sto viSe opazamo sli¢nost



zivotinja sa ljudima ima¢emo manje predrasuda prema Zzivotinjama (ali i prema ljudskim
manjinskim grupama) (Costello, 2008).

Kada razmatramo povezanost i uticaj stavova prema zivotinjskim grupama na stavove prema
drugim ljudskim grupama, relevantne nalaze pronalazimo upravo u istrazivanjima koja je
sprovela Kostelo (Costello, 2008). U svom radu je prvobitno ukazala na postojanje pozitivne
povezanosti izmedu stavova prema imigrantima i prema zivotinjama (Costello, 2008, studija 1).
Naime, ljudi koji imaju negativnije stavove prema etni¢kim manjinama imaju negativnije
stavove 1 prema Zzivotinjama, §to nas moze podsta¢i da razmatramo potencijalne zajednicke
faktore za ovakve stavove. Kao jedan od moguc¢ih faktora predrasuda prema Zivotinjama i prema
imigrantima, moglo bi biti opazanje sli¢nosti Zivotinja sa ljudima. Vode¢i se ovom idejom,
eksperimentalnim putem je ispitano da li bi indukovanje opazanja sli¢nosti zivotinja sa ljudima
dovelo do smanjivanja predrasuda i prema Zivotinjama i prema imigrantima (Costello, 2008). U
okviru ovog istrazivanja ujedno je i testirano da li razli¢iti nacini definisanja sli¢nosti izmedu
ljudi i zivotinja mogu imati drugaciji uticaj na stavove prema tim grupama. Ispitanici su citali
jedan od tri posebno napisana teksta. U okviru jednog je bilo isticano da su zivotinje sli¢ne
ljudima, u drugome da su ljudi sli¢ni zivotinjama, dok je kontrolna grupa ¢itala neutralni tekst o
formiranju oblaka u atmosferi. Predrasude prema Zivotinjama i imigrantima su bile znac¢ajno nize
u okviru grupe koja je Citala o slicnostima Zivotinja sa ljudima, u poredenju sa ostalim grupama.
Dobijeni rezultati posluzili su kao osnova za dalja istrazivanja i testiranja potencijalnih
medijatora odnosa isticanja slicnosti zivotinja sa ljudima i predrasudama prema imigrantima.
Znacajni medijatorski uticaj na smanjivanje predrasuda prema imigrantima imali su: nizi nivoi
dehumanizacije imigranata, ve¢i stepen inkluzivnosti imigranata i Kanadana, viSe empatije
prema imigrantima i nizi nivoi osecaja pretnje od zivotinjske prirode (Costello, 2008).

Pored pomenutog modela humanizacije (Costello & Hodson, 2010), vazno je istaknuti da postoje
1 neki drugi modeli opazanja manjinskih grupa koji takode mogu biti relevantni za
konceptualizaciju sli¢nosti odnosa prema Zivotinjama i prema manjinskim grupama, a nisu
dovoljno istrazeni. Imaju¢i ovo u vidu, naSu studiju ¢emo zasnivati na ispitivanju efekata
indukovane sli¢nosti ljudi-Zivotinje na odnos prema Zzivotinjama (vrstizam) i odnos prema
etni¢kim manjinskim grupama (direktno i putem razli¢itih medijatora).

Ispitivanja uticaja opaZene sli¢nost ljudi-zivotinje

IstraZzivanja ukazuju na vaznost nacina na koji vrSimo socijalna poredenja istiCuci slicnosti 1
razlike sa pripadnicima drugih grupa. Ukoliko se nasa komparacija zasniva na isticanju sli¢nosti,
a ne distinktivnosti s nepripadnickim grupama, naSi stavovi 1 odnos prema njima ¢e biti
pozitivniji (Dovidio, Gaertner, Isen, & Lovrance, 1995; Gaertner, & Dovidio, 2000), pri cemu ¢e
1 nivoi empatije 1 tolerancije biti visi (Amiot, de la Sablonniere, Terry, & Smith, 2007).

Kako bismo §to lakSe funkcionisali 1 organizovali svoja znanja o svetu kojem pripadamo, tezimo
da uocavamo razlike i slicnosti izmedu stvari i bi¢a (Kosti¢, 2006), na osnovu ¢ega formiramo
odredene kategorije. Jednu od istaknutih odlika socijalne kategorizacije predstavlja perceptivna
akcentuacija (Tajfel, 1969), odnosno tendencija da prenaglasavamo slicnosti unutar grupe i
razlike izmedu grupa. Ovakav mehanizam prenaglaSava granice izmedu razli¢itih kategorija 1
utice na opazanje i ponaSanje prema Clanovima razli¢itth grupa (Tajfel, 1969). Kada vrSe
socijalna poredenja u okviru interpersonalnih sli¢nosti, ljudi imaju sklonost da opazaju vecu
sli¢nost sa drugima kada porede druge sa sobom nego sebe sa drugima (Codol, 1987; Holioak &
Gordon, 1983; Karilovski, 1989; Srul & Gaelick, 1983), u skladu sa idejom o sebi kao
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uobicajenoj referentnoj tacki (Holioak & Mah, 1982; Rosch, 1975). Ove nalaze treba imati na
umu kada zelimo da podstaknemo pozitivnije stavove prema odredenim grupama kroz isticanje
intergrupnih slicnosti.

S obzirom na to da se u nasem istrazivanju bavimo percepcijom sli¢nosti izmedu ljudi i zivotinja,
jako je vazno da razmotrimo najbolje naCine na koje bismo mogli da indukujemo Zeljenu
sli¢nost. Imajuéi pomenute rezultate u vidu (Codol, 1987; Holioak & Gordon, 1983; Gaertner, &
Dovidio, 2000) kao i skorija istrazivanja koja su se upravo i bavila efektima sli¢nosti ljudi-
zivotinje (Bastian, Costello, Loughnan, & Hodson, 2011; Costello, 2008; Costello & Hodson,
2010), odlucili smo da prilikom indukovanja sli¢nosti ukazujemo na sli¢nosti zivotinja sa
ljudima, a ne obrnuto.

Ukoliko zivotinje posmatramo kao nepripadnicku grupu, na isti nacin na koji percipiramo i
pripadnike drugih nacionalnosti i kultura, onda bi i rezultati istrazivanja koja se bave
medugrupnim odnosima bili od znacaja za nacin na koji ljudi treteriraju i opazaju Zivotinje
(Jackson, 2011; Plous, 2009). Prema modelu zajednickog grupnog identiteta (Gaertner &
Dovidio, 2000), naglasavanje slicnosti izmedu razli¢itih druStvenih kategorija utiCe na nize
intergrupne pristrasnosti, preko formiranja inkluzivnijih identiteta. Znajuéi da su intergrupne
pristrasnosti, iskazane kroz favorizovanje sopstvene grupe (paradigma minimalnih grupa (Tajfel,
1970)), nuzni ali nedovoljni uslov za predrasude, moglo bi se ocekivati i da onda isticanje
sli¢nosti izmedu kategorija moze dovesti do smanjenja predrasuda.

Vode¢i se ovim, psiholozi su poceli da se zanimaju da li bi podsticanje opazanja sli¢nosti ljudi-
zivotinje moglo uticati na vece percipiranje zivotinja kao blizih ljudima, a time i do njihovog
pozitivnijeg tretmana (Dhont et al., 2019). Rezultati su pokazali da ljudi imaju pozitivnija
osecanja prema zivotinjama koje se opazaju filogenetski, ponaSajno i kognitivno sli¢nije ljudima
(Kellert &Berry, 1980). Sto su ljudi vise smatrali da su Zivotinje sli¢nije ljudima u ve¢oj meri su
se zalagali za oCuvanje ugrozenih Zivotinjskih vrsta 1 za prava Zivotinja (Kellert, 1980) i1 imali su
visi nivo empatije prema Zivotinjama (Hills, 1995).

Takode, trebalo bi razmotriti i pravac poredenja ljudi i zivotinja. Naime, upravo ovim su se
bavila istrazivanja Kostelove (Costello, 2008) kao i Bastian sa kolegama (Bastian et al., 2011).
Empirijski je dokazano ukoliko Zelimo pozitivniji stav 1 odnos prema zivotinjama, neophodno je
ukazivati na sli¢nosti koje Zivotinje dele sa ljudima, a ne ljudi sa Zivotinjama.

Zbog cega je to tako? Jedno od objaSnjenja moglo bi lezati u teoriji o upravljanju strahom, gde
poredenje ljudi sa zivotinjama zapravo podseca ljude na njihovu Zivotinjsku prirodu, Sto se
doZivljava pretece i negativno (Rozin et al., 1993; Solomon et al., 1991) i dovodi do osecaja
spustanja ljudi na Zivotinjski nivo, umesto da se naglasi podizanje Zivotinja (Costello & Hodson,
2010). Dakle, ako bismo zeleli da poboljsamo stav prema Zzivotinjama, vode¢i se nalazima
Kostelove (Costello, 2008), trebalo bi da isti¢emo sli€nosti koje Zivotinje imaju sa ljudima (a ne
obrnuto), jer ¢e to preko smanjenog osecaja pretnje Zzivotinjskom prirodom i1 povecane
inkluzivnosti identiteta dovesti do nizih predrasuda prema zivotinjama. Takode, isticanje
sli¢nosti Zivotinja sa ljudima moZze dovesti i do rekategorizacije i preklapanja identiteta, odnosno
do slabljenja ¢vrstih granica izmedu ljudi 1 zivotinja kroz opazanje preklapanja ovih dveju
kategorija (Brankovi¢, 2022). Trebalo bi razmotriti i da poredenje Zivotinja sa ljudima utice na
vi$i nivo zabrinutosti po pitanju moralne inkluzivnosti Zivotinja. U istraZivanju Bastiana 1
saradnika (Bastian et al., 2012) ljudi koji su uporedivali zivotinje sa ljudima, u odnosu na one



koji su poredili ljude sa zivotinjama, imali su §iru moralnu inkluzivnost u odnosu na Zivotinje
usled pripisivanja mentalnih kapaciteta zivotinjama u ve¢oj meri.

Kako smo pokazali da je smer socijalnih poredenja bitan za postizanje zeljenih efekata i da
svakako naglasanje po ¢emu su sve zivotinje slicne ljudima ima pozitivan efekat na nase stavove
prema njima, trebalo bi da se zapitamo i da li bi ovi uticaji mogli da se generalizuju onda i na
manjinske grupe u drustvu. S obzirom da u sklopu naseg istrazivanja zelimo da ispitamo i da li
indukovanje sli¢nosti zivotinja sa ljudima uti¢e na odnos prema etnickim manjinama, relevantno
je bilo potraziti potencijalne empirijske potvrde nase istrazivacke hipoteze.

Istrazivanja pokazuju da percipiranje vece sliCnosti zivotinja sa ljudima utiCe na smanjenje
dehumanizacije nepripadnic¢kih i marginalizovanih grupa (poput imigranata), Sto onda vodi do
smanjenih predrasuda prema njima (Costello, 2008; Costello & Hodson, 2010).Dehumanizacija
se definiSe kroz nacin na koji se odnosimo prema grupama kojim ne pripadamo. Naime, dovodi
do delegitimizacije ¢lanova nepripadnni¢kih grupa, s ciljem da se opravda ekstremno
neprijateljski stav prema njima (Bar-Tal, 1995). Takode, pokazano je i da ukazivanje na
zajednicke odlike Zivotinja sa ljudima dovodi ne samo do vece moralne zabrinutosti za Zivotinje
ve¢ 1 za druge socijalne grupe putem povecane moralne inkluzivnosti. Naime, isticanje date
sli¢nosti utie preko atribucije uma na smanjene nivoe vrstizma i povecanu moralnu inkluzivnost
(Bastian et al., 2012; Brankovi¢, 2021), ali i preko povecane moralne inkluzivnosti na moralnu
zabrinutost prema marginalizovanim ljudskim grupama (Bastian et al., 2012). Bastian je zajedno
sa svojim saradnicima interpretirao dobijene rezultate na nacin da opazanje zivotinja slicnim
ljudima vodi ka vecoj moralnoj zabrinutosti usled isticanja zajedni¢kih moralno relevantnih
kapaciteta. Ovaj proces ujedno onda i naglasava da te iste kapacitete dele svi ljudi, ¢ineéi i da se
ljudske nepripadnic¢ke grupe smatraju vrednim moralne brige.

Uzimajuéi u obzir rezultate prehodno pomenutih istraZivanja po pitanju slicnosti ljudi-Zivotinje
(Bastian et al, 2012; Brankovi¢ , 2021; Costello, 2008; Costello & Hodson, 2010), zaklju¢ujemo
da ovakva socijlana poredenja putem razli¢itth mehanizama (atribucije uma, inkluzivnosti
identiteta, moralne inkluzivnosti, dehumanizacije, empatije) vode pozitivnijem odnosu i prema
zivotinjama 1 prema manjinskim grupama. Stoga smo bili podstaknuti i da testiramo da li ¢e
indukovanje sli¢nosti ljudi-zivotinje uticati na odnos prema zivotinjama (smanjeno odobravanje
eksploatacije) i na odnos prema etnickim manjinskim grupama u Srbiji 1 preko kojih
potencijalnih mehanizama.

Vrstizam

U prethodnim poglavljima o vaZznosti ispitivanja odnosa prema zivotinjama, spomenuli smo da je
vrstizam zapravo vrsta predrasuda i diskriminacije prema zivotinjama koja podrazumeva
uskra¢ivanje njihovih prava samo usled pripadanja drugoj vrsti u odnosu na naSu,
podrazumevajuéi negativan tretman i odnos prema (Regan, 1997; Singer, 1975; 2009).

Iz perspektive psihologije, vrstizam mozemo definisati kao stabilan i1 merljiv psiholoski
konstrukt koji je povezan sa interpersonalnim razlikama i na osnovu kojeg je moguce predvidati
ponasanja ljudi po pitanju odnosa prema zivotinjama kao i u pogledu izbora nacina ishrane
(Caviola, Everett & Faber, 2018). KoriS¢enje Zivotinja kao hrane, za odecu i1 zabavu kao i za
vrSenje eksperimenata na njima, predstavljaju oblike vrstizma, koji jaca verovanje u moralnu
superironost ljudi nad Zivotinjama (Caviola et al., 2019; Dhont, Hodson, Leite, & Salmen, in



press; Plous, 1993), sluze¢i i kao opravdanje za eksploataciju zivotinja (Dhont & Hodson, 2014;
Plous, 1993).

Imaju¢i navedeno u vidu, ne iznenaduju nalazi istrazivanja koji ukazuju da vrstizam mozemo
smatrati vrstom predrasuda koje su svakako predmet istrazivanja u socijalnoj psihologiji (Dhont
& Hodson, 2014). Naime, dokazano je da vrstizam ima mnoge zajednicke odlike sa ostalim
vrstama predrasuda, na primer da postoji njegova pozitivna povezanost sa seksizmom i
homofobijom (Caviola et al., 2019), kao i sa ispoljavanjem etnickih predrasuda (Dhont, Hodson,
Costello, & Maclnnis, 2014). Prema teoriji 0 socijalnoj dominaciji (Sidanius & Pratto, 1999) i
SD-HARM modelu (Social Dominance Human-Animal Relations Model, Dhont et al., 2016)
etnicke predrasude i vrstizam su povezani usled postojanja zajednicke osnove koju ¢ini
zastupanje ideologije o nejednakosti 1 hijerarhiji u ljudskom drustvu. Emprijiski podaci potvrdili
su da SDO lezi u osnovi obe vrste predrasuda (Caviola et al., 2019; Dhont et al., 2014, 2016).

Dakle, zagovaranje ideologije o jasnim granicama izmedu grupa, superirnosti jedne grupe u
odnosu na druge podsti¢e predrasude prema nepripadnickim grupama, bilo da su u pitanju druge
ljudske ili Zivotinjske grupe. Stoga bismo mogli da primenimo teorije o intergrupnim odnosima
(Sherif & Sherif, 1969; Tajfel & Turner, 1986) da ispitamo nacine na koje se ljudi ponasaju
prema Zivotinjama i bolje razumemo konflikt i dominaciju koja postoji u ljudsko-Zivotinjskim
odnosima. Ukoliko Zivotinje posmatramo kao nepripadnicku grupu, na isti nacin na koji
percipiramo 1 pripadnike drugih nacionalnosti i kultura, onda bi i rezultati istrazivanja koja se
bave medugrupnim odnosima bili od zna¢aja za nacin na koji ljudi treteriraju i opazaju zZivotinje
(Jackson, 2011; Plous, 2009). Imaju¢i ovo u vidu, moZemo se zapitati da 1i bi onda pokusaji
smanjivanja opazene distinkcije izmedu ljudi i zivotinja kroz podsticanje opazanja sli¢nosti ljudi-
zivotinje moglo uticati na vece percipiranje Zivotinja kao blizih ljudima, a time i i na njihov
pozitivniji tretman (Dhont et al., 2019).

U skladu sa time, smatramo vaZznim ispitati da li postoji povezanost nivoa vrstizma i stepena u
kojem smatramo da su Zivotinje sli¢ne ljudima, kao i da li indukovanje pomenute slicnosti moze
smanjiti nivo vrstizma i preko vrstizma uticati 1 na pozitivniji odnos prema etnickim grupama, s
obzirom da na$i odnosi prema Zivotinjama uti¢u i na odnose koje imamo prema drugim ljudima
(Bastian, Costello, Loughnan, & Hodson, 2012; Costello & Hodson, 2010).

Empatija — vazan faktor odnosa prema drugima

Empatiju moZemo definisati kao sposobnost osecanja ili zamiSljanja emocionalnog iskustva
druge osobe i sposobnost razumevanja situacije iz perspektive drugih osoba (McDonald &
Messinger, 2011). Ona ukljucuje osecanja saosecanja, topline i1 brige prema drugoj osobi ili grupi
(Batson, et al., 1997). Predstavlja vaznu komponentu ljudske svesti i osnovu za normalno
socijalno funkcionisanje. Posedovanje empatije je vazan deo socijalnog i emocionalnog razvoja,
uticu¢i na ponasanje pojedinca prema drugima i na kvalitet druStvenih odnosa (Thompson,
2001). Takode, empatija moze biti jedan od motivatora za pomo¢ drugima u nevolji (McDonald
& Messinger, 2011), i nizi nivoi empatisanja predstavljaju jedno od objasnjenja agresije prema
ljudima i Zivotinjama kroz nalaze istrazivanja o postojanju veze izmedu deficita empatije i
antisocijalnog ponasanja kod dece, adolescenata 1 odraslih u klinickim 1 neklinickim
populacijama (npr. Hastings et. al 2000; Varden i Mackinnon 2003).

Od znacaja su i rezultati koji pokazuju da postojanje empatije prema Zivotinjama moze da se
generalizuje na empatisanje sa ljudima (Ascione 2001), kao 1 da je ona vaZan prediktor
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pozitivnih stavova prema zivotinjama (Hills, 1993, 1995). Empati¢na zabrinutost je povezana sa
smanjenim predrasudama prema drugim grupama (Batson et al., 1997; Hodson, 2008), pa i
prema Zzivotinjama (Bastian et al., 2012).

Vazan aspekt za naSe istrazivanje predstvalja uloga koju opaZanje slicnosti izmedu razli¢itih
grupa moze uticati na podsticanje empati¢nosti prema odredenim grupama, a potom i na odnose
prema njima. Istrazivanja jasno pokazuju da su ljudi skloniji da imaju pozitivnije stavove prema
Clanovima pripadni¢kih grupa (Brown, Bradley, & Lang, 2006), prema osobama Kkoje
dozivljajaju da su im slicne (Amiot, de la Sablonnicre, Terry, & Smith, 2007), pri ¢emi postoji i
povezanost izmedu percepcije slicnosti 1 empatisanja (Brown et al., 2006; Costello, 2008;
Costello & Hodson, 2010). Naime, u pitanju je pristrasnost u empatisanju koja se ogleda u vecoj
fizioloSkoj empatiji prema ¢lanovima svoje grupe s kojima 1 opazamo visok stepen medusobne
sli¢nosti (Brown et al., 2006). Vazno je ista¢i i da ljudi viSe empatiSu sa Zivotinjama koje
da percipirana ,,sli¢nost* igra vaznu ulogu u uticaju na ose¢anja empati¢ne zabrinutosti, mozda
zato §to je veca verovatnoca da se ljudi identifikuju sa drugima koji se smatraju sli¢nima sebi
(Braun, Bredli i Lang, 2006). U istrazivanju Kostelove i Hodsona (2010), empatija je bila jedan
od medijatora preko kojeg je indukovana sli¢nost ljudi-zivotinje dovela do nizih predrasuda
prema imigrantima.

U svetlu pomenutih nalaza, ocekujemo da ¢e isticanje slicnosti Zivotinja sa ljudima uticati na
veéu empatiju i prema zivotinjama i prema etnickim grupama, a da ¢e onda empatija biti jedan
od mehanizama preko kojeg ¢e do¢i 1 do pozitivnijeg odnosa i prema zivotinjama i prema
manjinskim grupama.

Uloga inkluzivnih identiteta u intergrupnim odnosima

Kao §to smo pominjali u delu o percpeciji sli¢nosti ljudi - Zivotinje, ljudi teze da formiraju
socijalne kategorije kako bi se Sto jednostavnije i1 efikasnije snalazili u svetu kojem pripadaju
(Kosti¢, 2009; Popadi¢, 2021). Jedna od odlika ovog procesa jeste i da sami sebe svrstavamo u
razliCite kategorije koje potom postaju osnov za formiranje nasih identiteta (Abrams & Hog,
2006). Samokategorizacija utice na usvajanje odredenih ponaSanja za koja verujemo da su u
skladu sa grupama kojima pripadamo, a vazna je 1 za stavove prema ¢lanovima nepripadnickih
grupa, u zavisnosti od toga koliko ih smatramo sli¢nim ili razli¢itim od naSe grupe (Dovidio,
Gaertner, & Saguy, 2009). Vazno glediSte da razmatranje odnosa izmedu razli¢itih grupa
(pripadnickih i nepripadnickih) predstavlja koncept inkluzivnosti socijalnog identiteta.

Svi mi definiSemo sebe kao pripadnike razli¢itih grupa, pa u skladu sa time i posedujemo vise
razliCitih socijalnih identiteta (Tajfel & Turner, 1979). Ideja o poistovecivanju ljudi sa razlic¢itim
drustvenim kategorijama, $to onda i podstie razvoj viSestrukih identiteta, je dosta prihvacena 1
istrazivana u okvirima socijalne psihologije (Roccas & Brewer, 2002).

Socijalni identitet predstavlja znacajnu i Cesto istaknutu vezu izmedu pojedinca 1 druStvenih
grupa, pri ¢emu i u mnogome uti¢e na nacin na koji ljudi misle, ponasaju se i procenjuju ostale
(Tajfel, 1978). Vazno glediSte da razmatranje odnosa izmedu razli¢itih grupa (pripadnickih 1
nepripadnickih) predstvalja koncept inkluzivnosti socijalnog identiteta. U skladu sa ovime su i
empirijske potvrde da pojednici koji imaju kompleksnije i inkluzivnije identitete imaju i
pozitivnije stavove prema nepripadni¢kim grupama (Bodenhausen, 2010). Naime, osobe koje
imaju u vecoj meri inkluzivniji identitet poseduju manje striktne kriterijume za identifikaciju sa
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drugima i opazanje da su deo pripadnicke grupe, dok ¢e osobe sa niskim stepenom inkluzivnosti
identiteta imaju jako rigidne kriterijume za ¢lanstvo u pripadnickim grupama. Ovakva rigidnost
ima za posledicu jasno i usko definisanu pripadnicku grupu ¢iji ¢lanovi moraju biti medusobno
vrlo sli¢ni, ¢ime se podrzava iskljudivi identitet sopstvene grupe (Brankovi¢, ZeZelj, &
Turjacanin, 2020; Brankovi¢ et al., 2015; van Dommelen et al, 2015).

Dakle, osobe sa izrazenom inkluzivno$¢u identiteta prihvataju kao ¢lanove sopstvene grupe ljude
sa kojima dele neke ali ne 1 sve od znacajnih karakteristika, dok osobe koje imaju pretezno
iskljuciv identitet, smatraju da ¢lanovi pripradni¢ke grupe mogu biti samo ljudi koji imaju sve
iste relevante odlike Zeljenog grupnog identiteta (van Dommelen et al., 2015)

Imaju¢i u vidu da inkluzivniji identiteti uticu da osobe imaju pozitivnije stavove prema
pripadnicima drugih grupa (Bodenhausen, 2010), kao i da su takve osobe sklonije da imaju
manje rigidne granice i kriterijume za ¢lanstvo pripadni¢kim grupama (van Dommelen et al.,
2015), ne ¢udi Sto istraZivanja koja se bave isticanjem intergrupnih sli¢nosti indukuju inkluzivne
medugrupne reprezentacije kako bi podstakli pozitivne stavove prema drugim grupama (Gaertner
& Dovidio, 2000; Hodson, Choma & Costello, 2009).

Na osnovu principa socijalne kategorizacije 1 zajednickih procesa unutar grupnog identiteta,
navodenje ispitanika da se fokusiraju na zajednicke sli¢nosti medu ljudima i zivotinjama, trebalo
bi da dovede do nizih predrasuda prema Zivotinjama i imigrantima. Naime, postojanje identiteta
koji ukljucuju u istu grupu i ljude i Zivotinje, podstaknuto percipiranjem sli¢nosti zZivotinja sa
ljudima, smatra se potencijalnim objaSnjenjem za smanjene predrasude prema imigrantima i
zivotinjama (Costello, 2008). Prethodno smo spomenuli da su psiholozi Kkoristili isticanje
slicnosti ljudi-Zivoitnje zarad ekperimentalnih intervencija u istraZivanjima (Costello, 2008;
Costello & Hodson, 2010), a sada ¢emo govoriti o mehanizmima njenog delovanja. Naime,
istaknuta slicnost Zivotinja sa ljudima utica¢e na pojacanu rekategorizaciju medu grupama (ljudi
1 Zivotinje 1 “mi” 1 manjinske grupe, u konkretnom istraZivanju imigranti, a pojacana
rekategorizacija ¢e podstaknuti povoljnije stavove prema pomenutim grupama.

S obzirom na nalaze pomenutih istrazivanja o inkluzivnim identitetima kao prediktoru stava
prema drugim grupama (Bodenhausen, 2010) i mehanizmu na osnovu kojeg je moguce objasniti
kako isticanje intergrupne sli¢nosti vodi smanjenju predrasuda prema drugima (Costello, 2008;
Gaertner & Dovidio, 2000; Hodson, Choma & Costello, 2009), smatrali smo relevantnim da
ispitamo da li bi inkluzivnost identiteta mogla biti jedan od potencijalnih medijatora veze izmedu
slicnosti ljudi-Zivotinje 1 odnosa prema Zivotinjama i etnickim manjinama.

Dehumanizacija i opaZanje drugih grupa

Kao $to smo prethodno spomenuli, dehumanizacija predstavlja vazan psiholoski fenomen koji se
odnosi na nacin na koji dozivljavamo, a posledi¢no i kako se ponasamo prema ¢lanovima grupa
kojima ne pripadamo. MoZemo je definisati na viSe na¢ina zavisno od razli¢itih pristupa i teorija.
Naime, dehumanizacija vodi do delegitimizacije drugih grupa (Bar-Tal, 1995) i omogucava
opazanje da su druge grupe viSe nalik Zivotinjama ili maSinama nego ljudima (Haslam, 2006). U
skladu sa time dolazi do poricanja da nepripadnic¢ke grupe imaju ljudske osobine, odnosno odlike
koje jasno naglasavaju razlike izmedu ljudi i Zivotinja (ili masina). Kada se govori o
dehumanizaciji, najceSce se prica o etnickom i rasnom kontektstu u okviru kojeg pokuSavamo da
objasnimo postojanje ekstremnog medugrupnog neprijateljstva i diskriminacije (Haslam, 2006).
Putem dehumanizacije pokusavamo da opravdamo ovakve stavove prema nepripadnickim
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grupama ili grupama s kojima smo u konfliktu, isticuci da su oni blizi i sli¢niji zZivotinjama nego
ljudima, nesposobni da osete bol ili da razviju emocije, usled ¢ega onda ne zasluzuju ni
postovanje i saosecanje s njima (Bar-Tal, 2000).

Vode¢i se nacelima ranih teorija, dehumanizaciju definiSemo kao nacin opazanja zrtava koji vodi
ka slabljenju normi koje treba da spreCe nasilna ponasanja. Shodno tome, dehumanizacija
obuhvata poricanja ,,identiteta® i ,,zajednice Zrtava, usled cega Zrtve postaju deindividuirana
masa kojoj nedostaje kapacitet da izazove saosecanje (Kelman, 1976). Dakle, dehumanizacija
dovodi do gubljenja moralnih samosankcija agresora kroz isticanje da drugi nisu moralno vredni
1 ne zasluzuju empatisanje, Sto ima za posledicu opravdanje agresivnog ponasanja prema njima.

Mozemo govoriti o razli¢itim nivoima prikrivenosti ili otvorenog ispoljavanja ovog fenomena.
Naime, postoje eksplicitne i implicitne, suptilnije, forme dehumanizacije. Kod eksplicitnih oblika
meti dehumanizacije se svesno uskrac¢uju odlike ¢ovecnosti, dok je kod suptilnijih oblika to
indirektno 1 nesvesno, kroz pripisivanje manje jedinstveno ljudskih osobina odredenoj grupi
(Haslam & Loughnan, 2014). Dakle, direktni oblici donose apsolutne presude o0 odredenoj meti,
poricudi njenu ljudskost, dok suptilniji oblici samo donose relativne sudove, vide¢i jednu grupu
kao manje ¢ovekoliku od druge (Haslam & Loughnan, 2014).

Kasnije sprovedena istrazivanja ukazala su da posledica dehumanizacije mogu postati predrasude
prema dehumanizovanim grupama (Hodson, Maclnnis, & Costello, 2014). Stoga ¢emo u nasem
istrazivanju i razmatrati medijatorski uticaj dehumanizacije na pozitivnost stava prema manjskim
grupama. Naime, ovaj proces uskracivanja jedinstvenih ljudskih odlika ¢lanovima drugih grupa
zastupljen je 1 u danasnjem modernom drustvu i na implicitnom i na eksplicitnom nivou (Goff,
Eberhardt, Williams, & Jackson, 2008) i vodi ka oseanju zavisti i manjem stepenu podrske
drugim grupama (Esses, Veenvilet, Hodson, & Mihic, 2008).

U prilog pomenutim nalazima ide 1 istraZzivanje Leiensa i saradnika (Leyens et al., 2001) koji
uvode pojam infrahumanizacije i ukazuju na sklonost ljudi da atribuiraju sekundarne emocije u
vecoj meri sopstvenoj grupi u odnosu na ostale grupe. Prema infrahumanizacijskom gledistu,
dehumanizcija se definiSe kroz uskra¢ivanje sekundarnih emocija ¢lanovima drugih grupa
(Haque & Waytz, 2012). Naime, sekundarne emocije (poput stida, ljubomore) se smatraju
jedinstvenim ljudskim emocijama. Kada u manjoj meri pripisujemo postojanje ovakvih emocija
drugima to moZe biti povezano sa sniZzenim pomaganjem c¢lanovima nepripadni¢kih grupa
(Cuddy, Rock, & Norton, 2007), kao 1 nizem stepenu oprastanja (Tam et al., 2008), Sto
umnogome otezava intergrupne odnose.

Takode, postoje i crte li¢nosti za koje se smatra da su jedinstve samo za ljude (poput savesnosti 1
otvorenosti) jer zahtevaju viSe kognitivne sposobnosti (Haslam, Bain, Douge, Lee, & Bastian,
2005). Shodno tome, dehumanizacija se moze posmatrati kroz pripisavanje u manjoj meri ovih
crta Clanovima drugih grupa (posebno marginalizovanih), §to moze dovesti do negativnih
stavova prema njima (Hodson & Costello, 2007).

Pretnja Zivotinjskom prirodom

Osvréudi se na nalaze prethodnih istrazivanja, uvidamo da postoji nekoliko mehanizama na
osnovu kojih bi se mogla objasniti povezanost izmedu nacina na koji opazamo Zivotinje i ljude.
Ranije pomenuta istrazivanja i empirijski potvrden model humanizacije (Costelo, 2008; Costelo
& Hodson, 2010) ukazuju da su pretnja zivotinjskom prirodom i dehumanizacija jedni od
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znacajnih medijatora odnosa opazanja sli¢nosti Zivotinja sa ljudima i stavova prema zivotinjama
1 prema imigrantima. Imajuci to u vidu, odlucili smo da i u sklopu naseg istrazivanja testiramo
pomenute koncepte, pretnju zivotinjskom prirodom i dehumanizaciju, kao potencijalne
medijatore veze izmedu percepcije zivotinja i pozitivnosti stava prema etnickim manjinama.

Ljudima je vazno da odrze veru u kulturne norme i poglede na svet drustva kojem pripadaju, kao
I da te uspostavljene koncepte brane od pretnji (Pichastor, Munoz-Rohas, Invernizzi, & Mugny,
2004). Imajuéi u vidu da su pogledi na svet zapravo socijalne konstrukcije koje su uvek podlozne
pretnjama, koje dolaze kroz razne informacije, neophodna je njihova stalna validacija. Kako bi
odrzali poverenje 1 sigurnost u sopstvena gledista, ljudi se oslanjaju na drustveni konsenzus
(Kelley, 1967), te stoga ljudi pozitivno reaguju na one koji podrzavaju njihova kulturna gledista,
a negativno na one koji ta glediSta i norme ugrozavaju (Solomon, Greenberg, & Pyszczynski,
1991).

Kada govorimo o pretnjama, mozemo misliti na realisticne ili simbolicke vrste pretnji.
Zajednicko za obe vrste pretnji jeste medugrupna kompetitivnost oko resursa razlicite prirode
(Bobo, 1999). Prema realistickoj teoriji grupnih sukoba (LeVine & Campbell, 1972) realisti¢ne
pretnje nastaju usled opazene kompetitivnosti oko resursa ili privilegija izmedu grupa.

S druge strane, simboli¢ke pretnje nastaju usled bojazni da ¢e druge grupe ugroziti socijalni
identitet grupe kojoj pripadamo (Tajfel & Turner, 1986), poglede na svet ili vrednosti, stavove i
verovanja nase grupe (Sidanius & Pratto, 1999).

Takode, ljudi pokuSavaju da se odupru uzasu koji kod njih izaziva svest o smrtnosti, tako $to
odrzavaju predstavu o ljudima kao znacajnim bi¢ima u smislenom svetu, a ne samo materijalne
zivotinje koje ¢e biti uniStene nakon smrti. Podsetnici na smrtnost podsticu jacanje pogleda na
svet 1 teznju ka samopoStovanju, a pretnje pogledu na svet i samopostovanju povecavaju
dostupnost misli u vezi sa smréu (Solomon, Greenberg, & Pyszczynski, 1991).

Kada ljude podse¢amo na njihovu zivotinjsku prirodu podstiCemo percepciju pretnje i
anksioznost (Solomon et al., 1991), a kada je istaknut osecaj pretnje dolazi do negativnih
medugrupnih stavova (Stephan & Stephan, 2000). Stoga bismo mogli ocekivati i da ¢e postojati
negativni stavovi ljudi prema Zivotinjama jer ¢e one mozda izazivati osetanja realnih 1
simbolickih pretnji. Odredene Zivotinje zaista predstavljaju pretnju po pitanju resursa za ljude
(takmicenje vukova 1 seljaka oko stoke) (NaughtonTreves, Grossberg, & Treves, 2003), uz to su 1
neke opasne divlje Zivotinje (npr. krokodil 1 nilski konj) pretnja po ljudske Zivote (Muter, Gore,
Gledhill, Lamont, & Huveneers, 2013).

Simbolicka pretnja, kao §to smo pomenuli, dovodi u pitanje pogled na svet, vrednosti 1 uverenja
grupe (Stephan et al., 2005). Zivotinje se mogu posmatrati kao pretnja ljudskom identitetu, kao
podsetnik na smrt i pretnja superiornom statusu ¢oveka (Hodson & Costello, 2008). Kada
govorimo o identitetima, ono S$to razlikuje ljude od Zivotinja jeste posedovanje ljudskosti. Naime,
pod ljudskosti podrazumevamo posedovanje specificno ljudskih osobina koje jasno razlikuju
ljude od Zivotinja: inteligencija, jezik i posedovanje sekundarnih emocija (Leyens et al., 2001).
Ljudi koji izrazavaju veoma pozitivan stav prema CoveCanstvu imaju negativan pogled na
zivotinje (Luke & Maio, 2009). Negativni stavovi prema zivotinjama, teznja ka uspostavljanju
superiornosti u odnosu na njih i naglasavanje razlika izmedu ljudi i Zivotinja poti¢u od ljudske
potrebe da se udaljimo od ose¢aja smrtnosti (Beatson & Halloran, 2007; Goldenberg et al.,
2001). Istrazivanja (Costello, 2008; Costello & Hodson, 2010) su pokazala da isticanje sli¢nosti
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zivotinja sa ljudima uti¢e na podizanje statusa zivotinja, a ne na spustanje ljudi na Zivotinjski
nivo, Sto onda smanjuje osecaj pretnje zivotinjskom prirodom. Tada pretnja zivotinjskom
prirodom postaje medijator i uti¢e na smanjenje predrasuda prema manjinskim grupama i prema
zivotinjama. Stoga smo odlucili i da u naSem istrazivanju uklju¢imo pretnju zivotinjskom
prirodom kao potencijalni medijator (dodatna provera modela humanizacije), ali i zbog
mogucnosti da se zivotinje, shodno modelu sadrzaja stereotipa, opazaju kao pretnja (kada se
procene da imaju loSe namere prema ljudima, tj. kao niske na toplini), Sto bi onda moglo
podstaci pojaCan osecaj pretnje zivotinjskom prirodom (Solomon et al., 1991), a to bi potom
moglo uticalo na negativne medugrupne stavove (Stephan & Stephan, 2000).

Odnos i stavovi prema etnickim manjinama u Srbiji

Balkan predstavlja teritoriju na kojoj je Siroko zastupljena etnicka heteregonost naroda. Srbija
spada u jednu od balkanskih drzava te je stoga, takode, odlikuje etni¢ka raznovrsnost
stanovniStva (Gavrilovi¢ 1 Petrusi¢, 2011). U Srbiji, veéinsko stanovniStvo ¢ine Srbi, a kao kao
najbrojnije etni¢ke manjine izdvajaju se Madari (253,9 hiljada), Romi (147,6 hiljada), Bosnjaci
(145,3 hiljada), Albanci (62,1 hiljada), Hrvati (57,9 hiljada) i Rumuni (23 hiljade) (Republicki
zavod za statistiku, 2022).

Istrazivanja ukazuju da je zastupljena izraZzena socijalna distanca i negativni stereotipi i
predrasude izmedu razlic¢itih etnickih grupa koje Zive na teritoriji Srbije (Popadi¢ i Biro, 1999).
Nepovoljni stavovi prema etniCkim manjinama ispoljavaju se kroz osecanja superiornosti,
generalizaciju negativnih karakteristika uz individualizaciju pozitivnih odlika, paternalizam,
prenaglasavanje kulturalnih razlika, egzoti¢nost, negativnu opreznost, precenjenost nevaznog,
neutralizovana osecanja i negativnu toleranciju. Sto su nepovoljniji stavovi ljudi prema etni¢kim
manjinama izrazeniji, to su ljudi skloniji odrzavanju etnic¢ke distance, podrzavanju diskriminacije
i suprotstavljanju politikama koje imaju za cilj uspostavljanje etnicke jednakosti (Verberk,
Scheepers, & Felling, 2002).

Najveca socijalna distanca, na teritoriji Srbije, postoji prema Albancima, Romima i BoSnjacima
(Popadi¢, 2010), pri ¢emu Albanci predstavljaju i etni€ku grupu prema kojoj su najvise izrazeni
negativni stereotipi (MiloSevi¢, 2004).

Etnicke manjine Cesto prate negativni stereotipi, predrasude i diskriminacije u razliitim
zivotnim sferama. Pripadnici manjina imaju manje Sanse da budu pozvani na intervju za posao u
poredenju sa pripadnicima vecinske etni¢ke grupe (iako imaju sli¢ne odlike u CV-u) (Bertrand &
Mullainathan, 2004; Heath, Liebig, & Simon, 2013) i1 rede ih zapoSljavaju u odnosu na
podjednako produktivne radnike vec¢inske etnicke grupe (Hedegaard & Tyran, 2018). Neretko se
deSava 1 da imaju niZe plate samo usled predrasuda po pitanju etnicke pripadnosti (Charles &
Guryan, 2008). Dakle, uofavamo percepiranje etnickih manjina kao manje sposobnih da
obavljaju odgovorne funkcije u drustvu.

Iz svega spomenutog, primecujemo da animoziteti koji postoje prema ovim etnickim grupama
ukazuju da su oni relevantne grupe za ovakvu vrstu analiza i primeren nacin da se provere
teorijske pretpostavke o kojima je ranije bilo re¢i. Takode, vazno je i napomenuti potrebu za
dodatnim istrazivanjima koja ¢e ukazati kako se se medugrupna neprijateljstva mogu redukovati.

Predmet i ciljevi istraZivanja
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Kao S$to smo ve¢ spomenuli, bitan deo ljudskih interakcija, i to na svakodnevnom nivou, odvija
se sa zivotinjama. Povecana ucestalost ovih kontakata dovela je do uvidanja raznih dobrobiti
koje mozemo imati iz ovih odnosa (Dhont et al., 2019). Medutim, i pored toga, danas je dosta
zastupljena eksploatacija zivotinja koju opravdava vrstizam. Zagovarajuéi vrstizam, ljudi
zapravo podrzavaju verovanja u ljudsku moralnu superiornost nad Zivotinjama i samim tim i
njihovu eksploataciju. Posmatrano na ovaj nacin, zivotinje se opazaju kao submisivna i slabija
grupa, ¢ime je neminovna njihova analogija sa manjinskim drustvenim grupama, koje se ¢esto
percipiraju u terminima niZe pozicije u hijerarhiji grupnih odnosa.

Takode, vazno je podsetiti na povezanost izmedu stavova prema etnickim grupama i prema
zivotinjama. Ljudi koji imaju negativnije stavove prema nacionalnim manjima imaju negativnije
stavove 1 prema zivotinjama (Costello, 2008, studija 1). Pored toga, isticanje sli¢nosti zivotinja
sa ljudima smanjuje predrasude prema etnickim grupama putem smanjivanja stepena
dehumanizacije imigranata, veceg stepena inkluzivnosti identiteta, viSe empatije prema
imigrantima i nizeg nivoa osecaja pretnje od zivotinjske prirode (Costello, 2008, studija 3). Stoga
smo 1 odlucili da predmet naSeg istrazivanja bude ispitivanje uticaja indukovane sli¢nosti
zivotinja sa ljudima na intergrupne odnose, tacnije na odnose prema zivotinjama i na odnose
prema etnickim manjinama na teritoriji Srbije.

U okviru naSeg istrazivanja planiramo da sprovedemo tri studije: jednu korelacionu i dve
eksperimentalne.

U skladu sa rezultatima prethodnih istrazivanja (Bastian, Costello, Loughnan, & Hodson, 2012;
Costello & Hodson, 2010; Costello, 2008) (1) provericemo potencijalne korelate konstrukta
sli¢nosti Zivotinje sa ljudima, odnosno kako je sli¢nost Zivotinje-ljudi povezana sa razli¢itim
varijablama poput dehumanizacije, inkluzivnosti identiteta, empatije prema ljudima, empatije
prema zivotinjama, pretnje Zivotinjskom prirodom, odnosom prema Zzivotinjama i odnosom
prema etnickim manjinama. Potom ¢emo sprovesti dve eksperimentalne studije kako bismo
testirali (2) da li je sli¢nost sa Zivotinjama moguce indukovati i (3) kako bi to moglo da uti¢e na
odnose prema Zivotinjama 1 prema manjinskim grupama (direktno ali 1 putem drugih
konstrukata).

Svi materijali iz istrazivanja kao i hipoteze bice preregistrovani na https://osf.io/ . Svi upitnici ¢e
biti zadavani putem online platforme Surveymonkey. Koris¢eni instrumenti bi¢e okaceni i na
repozitorijumu psiholoskih mera https://osf.io/5zb8p/

Hipoteze istraZivanja
Korelaciona studija

Imajuéi u vidu nalaze istrazivanja Kostelove (Costello, 2008) da je indukovanje sli¢nosti
Zivotinja sa ljudima uticalo na nizi stepen predrasuda prema imigrantima preko dehumanizacije,
inkluzivnosti identiteta i empatije prema ljudima, kao i na smanjenje predrasuda prema
Zivotinjama putem pretnje Zivotinjskom prirodom 1 empatije prema Zivotinjama, o¢ekujemo da
¢e postojati povezanost izmedu stepena u kojem ispitanici smatraju da su zivotinje slicne ljudima
sa pomenutim varijablama. Takode, pored same korelacije, ukljué¢icemo i detaljnije analize
odnosa izmedu varijabli (medijacione analize).
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Smatramo da ¢e postojati povezanost izmedu socijalne kategorizacije bazirane na opazanju
sli¢nosti ljudi i Zivotinja i odnosa prema zivotinjama kao i odnosa prema etnickim grupama, S
obzirom da istrazivanja pokazuju da indukovanje percepcije slicnosti vodi pove¢anom moralnom
obziru prema zivotinjama (Bastian et al., 2012), kao i smanjenju predrasuda prema zivotinjama i
prema manjinskim grupama — imigrantima (Costello, 2008).

U skladu sa pomenutim istrazivanjem (Costello, 2008), pretpostavljamo da ¢ée sli¢nost Zivotinje-
ljudi biti povezana sa vecom empatijom prema ljudima (HI), ve¢om empatijom prema
zivotinjama (H2) i ve¢om inkluzivno$¢éu nacionalnog identiteta (H3) i identiteta ljudi-zivotinje
(H4).

S druge strane, istrazivanja ukazuju da bi trebalo ocekivati i negativnu korelaciju sli¢nosti
zivotinje-ljudi sa dehumanizacijom i pretnojm Zzivotinjske prirode. Percipiranje u manjoj meri
slicnosti izmedu ljudi 1 zivotinja bie povezano sa viSom dehumanizacijom nepripadnickih
grupa (H5) (Costello & Hodson, 2010; Costello, 2008), kao i sa veCom pretnjom Zivotinjskom
prirodom (H6) (Costello, 2008).

Imajuéi u vidu da vrstizam predstavlja uverenje o ostroj granici izmedu ljudi i zivotinja koja
opravdava njihovu eksploataciju i nejednak tretman (Ryder, 1970, Singer 2009), kao i da je
slicnost ljudi-zivotinje jedna od osnovnih determinanti odnosa prema zivotinjama (Brankovié,
2022), o¢ekujemo da ¢e postojati negativna povezanost izmedu ova dva konstrukta (H7), u
skladu sa istrazivanjima o indukovanju sli¢nosti zivotinja sa ljudima (Bastian et al.,2012;
Costello, 2008). Ljudi koji u ve¢oj meri opazaju slicnost Zivotinja sa ljudima u manjoj meri ¢e
imati izrazen vrstizam.

Takode, opazanje sli¢nosti izmedu ljudi i Zivotinja bi trebalo da bude u pozitivnoj korelaciji sa
odnosom prema manjinskim etni¢kim grupama, odnosno da ljudi koji u vecoj meri percipiraju
sli¢nost Zivotinja sa ljudima imaju i pozitivniji odnos prema etnickim manjinama (HS), imaju¢i u
vidu da prethodna istrazivanja ukazuju da pomenuta sli¢nost predvida visok ili nizak nivo
predrasuda prema imigrantima (Costello, 2008).

S obzirom da model Kostelove (Costello, 2008) o uticaju sli¢nosti ljudi-Zivotinje na odnos prema
imigrantima ima empirijsku potvrdu o valjanosti, o¢ekujemo da ¢e efekti percepcije slicnosti na
odnos prema manjinama, u nasoj studiji, biti posredovani dehumanizacijom, empatijom prema
ljudima 1 prema Zivotinjama, inkluzivnoS¢u etnickog identiteta 1 identiteta ljudi-Zivotinje,
pretnjom Zivotinjskom prirodom i1 odnosom prema Zivotinjima (H9). Ukoliko se ovaj model ne bi
pokazao adekvatnim, testirali bismo i drugacije modele, poput npr. modela humanizacije
(Costello & Hodson, 2010).

Prva eksperimentalna studija

U pitanju je eksperiment sa jednom kontrolnom i jednom eksperimentalnom grupom. Ispitanici u
eksperimentalnoj grupi ¢e Citati vinjetu koja istice slicnost zivotinja i ljudi, dok ¢e kontrolna
grupa Citati neutralan tekst o poreklu lala.

H1: Isticanje sli¢nosti izmedu ljudi i Zivotinja vodiée izraZenijoj percepciji slicnosti izmedu
zivotinja 1 ljudi, u skladu sa nalazima istrazivanja Kostelove o eksperimentalnom indukovanju
percepcije sli¢nosti (Costello, 2008).
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H2: Istrazivanja su pokazala da eksperimentalna indukcija percepcije slicnosti ljudi-Zivotinje
vodi do smanjenih predrasuda prema Zivotinjama i predstavlja jedan od osnovnih faktora odnosa
prema zivotinjama (Bastian et al., 2012; Brankovi¢, 2022; Costello, 2008). Takode, istrazivanja
su pokazala 1 da postoji negativha povezanost izmedu slicnosti ljudi-zivotinje 1 vrstizma
(Brankovi¢, 2019). Stoga ocekujemo da ¢e podsticanje slicnosti ljudi-zivotinje u naSoj studiji
dovesti do pozitivnijeg odnosa prema zivotinjama kod ispitanika, odnosno do nizeg nivoa
vrstizma.

H3: Isticanje sli¢nosti ljudi-Zivotinje uticate na ve¢u empatiju ispitanika prema zivotinjama jer
ovih grupa (ljudi i zivotinja). Istrazivanja pokazuju da Sto viSe opazamo da sli¢nosti sa
¢lanovima drugih grupa, postojace i visi nivo empatije prema njima (Brovn, Bradlei, & Lang,
2006).

H4: lIsticanje vece sli¢nosti Zivotinja sa ljudima uticate na ispitanike da imaju inkluzivniji
identitet po pitanju kategorisanja ljudi i Zzivotinja u istu grupu. Osobe sa inkluzivnijim
identitetima imaju manje rigidne granice i kriterijume za ¢lanstvo pripadnickim grupama
(Brankovi¢, Zezelj, & Turjaéanin, 2020; van Dommelen et al., 2015), a esto se u istraZivanjima
intergrupnih odnosa i sli¢nosti indukuju inkluzivne medugrupne reprezentacije kako bi se
podstakli pozitivni stavovi prema drugim grupama (Gaertner & Dovidio, 2000; Hodson, Choma
& Costello, 2009). Takode, u istrazivanju Kostelove je pokazano da je indukovana sli¢nost ljudi-
zivotinje preko vece inkluzivnosti identiteta dovela do smanjenja predrasuda prema zZivotinjama
(Costello, 2008).

HS5: Isticanje slicnosti Zivotinja sa ljudima uticae na niZi nivo osecaja pretnje zivotinjskom
prirodom jer nece dovoditi do spustanja ljudi na Zivotinjski nivo ve¢ do podizanja statusa
zivotinja bez ugroZzavanja statusa ljudi, u skladu sa nalazima prethodnih istrazivanja (Costello &
Hodson, 2010; Costello, 2008).

Druga eksperimentalna studija

Druga eksperimentalna studija ima isti dizajn kao i prvi eksperiment (jedna eksperimentalna i
jedna kontrolna grupa koje ¢e Citati razli¢ite tekstove). U sklopu ove studije glavni cilj bi¢e da
ispitamo efekte isticanja slicnosti ljudi-Zivotinje na odnos prema etni¢kim grupama i svim
prethodno pomenutim varijablama iz prve eksperimentalne studije. Na osnovu dobijenih
podataka o efektima nezavisne varijable na zavisne varijable, kao i na osnovu rezultata i prve
eksperimentalne studije 1 korelacione (koja ¢e nam ukazati na medijacione odnose izmedu
konstrukata) testiracemo i potencijalne medijatorske puteve preko kojih istaknuta sli¢nost utice
na odnos prema etnickim grupama; testiraéemo veé postoje¢i model Kostelove (Costello, 2008),
kao i model humanizacije (Costelo & Hodson, 2010) i jo$ neki na koji nam ukazu analize iz
studija koje smo prethodno sproveli.

H1: Isticanje sli¢nosti Zivotinja sa ljudima doveS¢e do pozitivnijeg odnosa prema etnickim
grupama (niZe socijalne distance). Ocekujemo da ¢e ispitinici koji budu citali eksperimentalnu
vinjetu imati pozitivniji odnos prema ¢lanovima etnickih manjina u odnosno na ispitanike iz
kontrolne grupe, usled rekategorizacije koja vodi do slabljenja striknosti granica izmedu
razli¢itih grupa 1 uvidanja sli¢nosti u ve¢oj meri (Costello, 2008).
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H2: Isticanje sli¢nosti izmedu ljudi i Zivotinja vodiée izraZenijoj percepciji slicnosti izmedu
zivotinja 1 ljudi, u skladu sa nalazima istrazivanja Kostelove o eksperimentalnom indukovanju
sli¢nosti ljudi-zivotinje (Costello, 2008).

H3: Ocekuje se da Ce isticanje vecée slicnosti zivotinja sa ljudima dovesti do ve¢e empatije prema
nepripadnickim grupama. Istrazivanja su pokazala da sli¢nost ljudi-zivotinje preko empatije
dovodi do smanjenja predrasuda prema manjinskoj grupi (imigrantima) (Costello, 2008), kao i da
postoji negativna povezanost izmedu empatije i slicnosti izmedu ljudi i Zivotinja (Costello,
2008).

H4: Isticanje sli¢nosti ljudi-Zivotinje utica¢e na vecu empatiju ispitanika prema zivotinjama jer
ovih grupa (ljudi i Zivotinja). Istrazivanja pokazuju da §to viSe opazamo sli¢nosti sa ¢lanovima
drugih grupa, postojace i visi nivo empatije prema njima (Brovn, Bradlei, & Lang, 2006), kao 1
da postoji pozitivna povezanost izmedu slicnosti ljudi-zivotinje i vece empatije prema
zivotinjama (Costello, 2008).

H5: Podsticanje vece slicnosti zivotinja sa ljudima uticate na nizi stepen dehumanizacije
nepripadnickih grupa. Istrazivanja su pokazala da je dehumanizacija znacajni medijator veze
izmedu pomenute sli¢nosti i smanjenja predrasuda prema imigrantima (Costello & Hodson,
2010; Costello, 2008).

H6: Indukovanje vece sli¢nosti zivotinja sa ljudima uticace na ispitanike da imaju inkluzivniji
etnicki identitet kao 1 inkluzivniji identitet po pitanju kategorisanja ljudi i zivotinja u istu grupu
(H7). Osobe sa inkluzivnijim identitetima imaju manje rigidne granice i kriterijume za ¢lanstvo
pripadni¢kim grupama (Brankovi¢, Zezelj, & Turjaéanin, 2020; van Dommelen et al., 2015), a
Cesto se u istrazivanjima intergrupnih odnosa i sli¢nosti indukuju inkluzivne medugrupne
reprezentacije kako bi se podstakli pozitivni stavovi prema drugim grupama (Gaertner &
Dovidio, 2000; Hodson, Choma & Costello, 2009).

H8: Isticanje sli¢nosti ljudi i zivotinja doveSée do smanjenog osecanja pretnje Zivotinjskom
prirodom, u skladu sa nalazima prethodnih istrazivanja (Costello & Hodson, 2010; Costello,
2008) usled podizanja statusa Zivotinja bez ugrozavanja statusa ljudi.

H9: U istrazivanju zelimo da proverimo ranije potvrden medijacioni model Kostelove (Costello,
2008). Pored dehumanizacije, empatije prema ljudima i prema zivotinjama, inkluzivnosti
etnickog 1 identiteta ljudi-zivotinje i pretnje Zivotinjskom prirodom, model ¢emo proSiriti i u
njega ukljuciti i dva nova medijatora: percepcija slicnosti ljudi-Zivotinje i vrstizam, i za sve
pomenute varijable ¢emo ocekivati da ¢e imati medijacionu ulogu. Umesto predrasuda prema
imigrantima ispitivaCemo uticaj istaknute slinosti ljudi-zivotinje na odnos prema etni¢kim
manjinama. Ukoliko se ovaj model ne pokaze validnim, testira¢emo ili model humanizacije
(Costello & Hodson, 2010) ili neki drugi model koji se bude ¢inio adekvatnim, shodno dobijenim
rezultatima.

Metodoloski deo
Korelaciono istrazivanje

Grafikon 1. Prikaz sheme korelacionog istrazivanja
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Grafikon 2. Prikaz sheme mec fivotinje cione studije (po uzoru na model Kostelove (2008))
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Ispitanici

Uzorak ¢e Ciniti ispitanici iz opSte populacije koji ¢e biti regrutovani prigodnim putem,
deljenjem linka na druStvenim mrezama, a deo ispitanika bi¢e 1 studenti Fakulteta za medije 1
komunikacije. Za odredivanje potrebne veli¢ine uzorka koristili smo power analizu. Izracunali
smo da je potrebno 138 ispitanika za registrovanje umerene korelacije (.30) (0.95 snaga, 0.05
alfa nivo), na osnovu podataka G*Power analize za korelaciona istrazivanja (G¥*Power; Faul et
al., 2009).
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Procedura

Ispitanici ¢e nakon date informisane saglasnosti pristupiti popunjavanju upitnika. Upitnik ¢e se
sastojati od dva dela. U prvom c¢e ispitanici dati svoje osnovne sociodemografske podatke (pol
(muski, zenski, neodredeno), uzrast ispitanika (u godinama), nivo oObrazovanja (osnovna
Skola/srednja Skola/fakultet) 1 etnicka pripadnost (srpska/druga), dok ¢e drugi deo obuhvatati
skale za ispitivanje slicnosti ljudi i zivotinja, empatiju prema ljudima i zivotinjama, inkluzivnost
etnickog identiteta i identiteta ljudi-Zivotinje, pretnju Zivotinjskom prirodom, 0dnos prema
zivotinjama i odnos prema etnickim manjinama. Skale ¢e biti petostepene (skala za ispitivanje
slicnosti ljudi sa Zivotinjama i socijalna distanca) ili sedmostepene (sve ostale osim skale za
dehumanizaciju) u okviru kojih ¢e ispitanici zaokruzivanjem broja od 1 — uopste se ne slazem do
5ili 7 — u potpunosti se slazem oznaciti stepen slaganja sa iznetim tvrdnjama. U okviru skale za
dehumanizaciju ispitanici ¢e koristiti slajder od 0 do 100 da uzraze svoje misljenje.

Varijable i instrumenti

Za merenje opazene sli¢nosti zivotinje-ljudi bi¢e koriS¢ena 5-stepena skala za ispitivanje
slicnosti ljudi sa zivotinjama - Human-Animal Similarity Scale (Study 2) (Costello, 2008).
Ispitanici odgovaraju u kojoj meri se slazu sa 10 iznetih tvrdnji, gde je 1 — uopste se ne slazem, 5
— u potpunosti se slazem (npr. “Ljudi su nastali od drugih zivotinja, tako da su druge zivotinje
strukturno 1 mentalno sliéne ljudima”) . Visi skorovi ukazuju na veéu percipiranu sli¢nost
zivotinja sa ljudima s (a0 =.79) (Costello, 2008).

Empatija prema ljudima i prema Zivotinjama bi¢e merena preko skala za merenje empatije
(Batson et al., 1997). Ispitanici ¢e odgovarati u kojoj meri od 1 — uopste ne osecam, do 7 — u
potpunosti osecam, osecaju: saosecanje, toplinu, neznost i blagonaklonost i prema drugim
etnickim grupama i prema zivotinjama (o =.92) (Costello, 2008). Visi skorovi odrazavaju vise
nivoe empatije.

Pretnja Zivotinjskom prirodom bi¢e merena na osnovu dve stavke ,,Ose¢am se ugrozeno i/ili
neprijatno kada se podsetim sli¢nosti koje delim sa Zivotinjama®, ,,Ne ose¢am se neprijatno kad
znam da imam odredene sli¢nosti sa zivotinjama." Ispitanici ocenjuju u kojoj meri se salazu sa
iznetim tvrdnjama, 1 — wuopste se ne slazem, 7- u potpunosti se slazem. Druga stavka je obrnuta

tako da visi rezultati odrazavaju vise nivoe ugrozenosti Zivotinjske prirode (o =.72) (Costello,
2008).

Odnos prema Zivotinjama (vrstizam) bice meren preko skale vrstizma (Dhont, Hodson & Leite,
2016), koja je prevedena i delimi¢no adaptirana na srpski jezik (Brankovi¢, 2021). Sadrzi 12
stavki, gde ispitanici na sedmostepenoj skali procene odreduju u kolikoj meri se slazu sa
tvrdnjama (1 — uopste se ne slazem, 7 - u potpunosti se slazem). “Proizvodnja jeftinog mesa, jaja
I mle¢nih proizvoda opravdava drzanje zivotinja u neadekvatnim uslovima”, visi skorovi ukazuju
na visi nivo vrstizma (a =.80) (Brankovi¢, 2021).

Kao meru inkluzivnosti etnickog identiteta i identiteta ljudi-zivotinje koristice se skala
inkluzivnosti drugih u self — Inclusion of Others in Self (Aron, Aron & Smollan, 1992).
Ispitanicima se prikaze sedam parova krugova koji se krecu od dodirivanja do skoro potpunog
preklapanja. Jedan krug u svakom paru bice oznaen kao ,ja*“, a drugi krug je oznacen kao
»Zlvotinje®, za inkluzivnost identiteta ljudi-Zivotinje. Za merenje inkluzivnosti etnickog
identiteta pored kruga “ja” drugi krug ¢e oznacavati nazivi pripadnika etnickih manjina, za
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svaku manjinu ponaosob. Ispitanici biraju jedan od sedam parova da odgovore na pitanje: ,,Koja
slika najbolje opisuje vas odnos sa zivotinjama/pripadnikom date manjine (za svaku etnicku
grupu posebno)?*. Svaki par krugova ima razli¢iti stepen preklapanja - 1 - bez preklapanja; 2 -
malo preklapanja; 3 - neko preklapanje; 4 - jednako preklapanje; 5 - jako preklapanje; 6 -veoma
snazno preklapanje; 7 - vecina se preklapa (Aron, Aron & Smollan, 1992).

Za merenje dehumanizacije kori$éena je skala evolucije ¢oveka - Ascent of Human (Kteily,
Bruneau, Waytz, & Cotterill, 2015) (prilog 4). Ispitanicima se pokazuje slika na kojoj se nalazi
pet silueta koje predstvaljaju razvoj coveka od Cetvoronoznog ljudskog pretka do danasnjeg
modernog ¢oveka. Zadatak ispitanika je da na skali od 0 do 100 slajderom oznace gde smatraju
da se pripadnici svake od ispitivanih etni¢kih grupa ponaosob nalaze po pitanju evolucionog
razvoja. Nizi skorovi ukazuju na visi stepen dehumanizacije prema datoj grupi.

Socijalnu distancu za merenje odnosa prema etnickim grupama meri¢emo preko 5-stepene skale
od po sedam tvrdnji za svaku etni¢ku grupu, gde je 1 —u potpunosti se slazem, 5 - uopste se ne
slazem (npr.” Ne bih imao/la nista protiv da budem u braku sa pripadnikom (pripadnik date
etnicke grupe)”). U pitanju je iScore skala (Mather, Jones, Moats, 2017), pokazala se kao
osetljivija skala socijalne distance, kombinuje Bogardusov nacin ocenjivanja sa Likertovom
skalom. Skorovi se krec¢u od 28 do 140, pri ¢emu veci skor ukazuje na veéi stepen distance.

Prva eksperimentalna studija

U okviru ove studije testiraéemo efekte vinjeta na mere koje se ticu odnosa prema zivotinjama.
Naime, ispitacemo da li isticanje sli¢nosti ljudi-Zivotinje, putem kratkog teksta, moze uticati na
distinktivnost ljudi 1 zivotinja (opazanje veée sliCnosti), odnos prema Zzivotinjama,
dehumanizaciju, empatiju prema Zivotinjama, na inkluzivnost identiteta ljudi-zivotinje kao i na
pretnju zivotinjskom prirodom.

Grafikon 3. Prikaz sheme prve eksperimentalne studije
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Nezavisna varijabla:
e Isticanje sli¢nosti ljudi i Zivotinja
Zavisne varijable
percepcija sli¢nosti ljudi-Zivotinje
odnos prema zivotinjama (stav prema njihovoj ekspolataciji/vrstizam)
empatija prema Zivotinjama

inkluzivnost identiteta ljudi-zivotinje
pretnja zivotinjskom prirodom

U prvoj eksperimentalnoj studiji ¢e za merenje zavisnih varijabli biti koriS¢ene iste skale kao i u
korelacionom istrazivanju: skale za ispitivanje percepcije sli¢nosti ljudi i Zivotinja, empatiju
prema zivotinjama, pretnju zivotinjskom prirodom, odnos prema zivotinjama i inkluzivnost
identiteta ljudi-zivotinje.

Ispitanici

Uzorak ¢e Ciniti ispitanici iz opSte populacije koji ¢e biti regrutovani prigodnim putem,
deljenjem linka na druStvenim mrezama, a deo ispitanika bice i studenti Fakulteta za medije i
komunikacije. Za odredivanje potrebne veli¢ine uzorka koristili smo power analizu. Izracunali
smo da je potrebno 210 ispitanika za registrovanje umerenog efekta (.30) eksperimentalne
indukcije (0.95 snaga, 0.05 alfa nivo) (G*Power; Faul et al., 2009).

Dizajn i procedura

Eksperiment sa jednom kontrolnom i jednom eksperimentalnom grupom. Ispitanici ¢e putem
randomizacije biti rasporedeni u jednu od pomenutih grupa.

Nakon date infromisane saglasnosti, ispitanici ¢e Citati kratak tekst ¢iji ¢e sadrzaj zavisiti da li
pripadaju kontrolnoj ili eksperimentalnoj grupi. Ucesnici istrazivanja ¢e biti zamoljeni da
pazljivo procitaju tekst jer ¢emo ih u nastavku pitati o podacima iz teksta, s obrazloZenjem da
zelimo da ispitamo njihovo pamcenje 1 paznju.

U okviru informisane saglasnosti ¢e biti ukratko objasnjena svrha istraZivanja, vremensko
trajanje popunjavanja uputnika, pravo na anonimnost i moguc¢nost odustajanja u bilo kom
trenutku ukoliko osete potrebu za tim. U skladu sa etickim ponaSanjem tokom sprovodenja
istrazivanja, pre samog istrazivanja, bife trazeno odobrenje eticke komisije za njegovu
realizaciju.

Ispitanici koji ne budu ta¢no odgovorili na pitanja koja se odnose na paznju i pamcenje bice
iskljuceni iz istraZivanja.

Eksperimentalna grupa citace tekst koji naglaSava sli¢nosti izmedu ljudi 1 Zivotinja. Kontrolna
grupa Citace tekst o uzgajanju lala u Holandiji.

Nakon eksperimentalne manipulacije, ispitanici ¢e popuniti kratak deo o sociodemografskim
varijablama: pol (muski, zenski, neodreden), uzrast (u godinama), nivo obrazovanja (osnovna,
srednja Skola, fakultet), etnicka pripadnost (srpska/drugo), pa ¢e potom preci na popunjavanje
skale o slicnosti ljudi-zivotinje, uklju¢ivanju drugih u self, empatiji prema zivotinjama, pretnja
zivotinjskom prirodom, inkluzivnost identiteta i odnos prema Zivotinjama.
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Druga eksperimentalna studija

U sklopu drugog planiranog eksperimenta testiraCemo efekte isticanja sli¢nosti na odnos prema
manjinama, a potom i potencijalnu medijacionu ulogu varijabli odnosa prema Zzivotinjama

(vrstizam,

empatija prema Zzivotinjama,

inkluzivnost ljudi-zivoitnje,

pretnja

zivotinjskom prirodom i percepcija sli¢nosti ljudi-Zivotinje) kao i medijacionu ulogu varijabli
koje su se u prethodnim istrazivanjima pokazale kao znacajni mehanizmi preko kojih je sli¢nost
ljudi-zivotinja uticala na stavove prema etni¢kim manjinskim grupama (dehumanizacija,
inkluzivnost etni¢kog identiteta, empatija prema nepripadni¢kim grupama) (Costello & Hodson,

2010/2014; Costello, 2008).

Grafikon 4. Prikaz sheme druge eksperimentalne studije
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Grafikon 5. Prikaz sheme medijacionog
eksperimentalne studije
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Grafikon 6. Prikaz sheme medijacionog alternativnog modela druge eksperimentalne studije
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Zavisne varijable:

e odnos prema etnickim grupama (Albanci, Romi, Hrvati, Bosnjaci, Madari, Rumuni) bice
meren preko iScore skale za merenje socijalne distance (Mather, Jones, Moats, 2017)

e percepcija slicnosti ljudi-zivotinje - bi¢e koriS¢ena ista skala kao u prethodne dve studije

e odnos prema zivotinjama (stav prema njihovoj ekspolataciji/vrstizam) - bi¢e koris¢en isti
instrument kao u prethodna dva istrazivanja

e cmpatija prema nepripadnickim grupama bi¢e merena preko skale u okviru koje ¢e
ispitanici odgovarati u kojoj meri od 1 — uopste ne oseéam, do 7 — u potpunosti osec¢am,
osecaju: saosecanje, toplinu, neznost i blagonaklonost i prema svakoj od ponudenih
etnickih grupa (Batson et al., 1997).

e cmpatija prema zivotinjama- bice kori$¢en isti instrument kao u prethodne dve studije

® nivo pretnje zivotinjskom prirodom — bi¢e meren istim instrumentom kao u prethodna
dva istraZivanja

e stepen dehumanizacije manjinskih grupa, bi¢e predstavljen kroz skalu evolucije ¢oveka
(Kteily, Bruneau, Waytz, & Cotterill, 2015)

e inkluzivnost etnickog identiteta i identiteta ljudi-zivotinje - bi¢e kori$éena ista skala kao i
u prethodne dve studije

Sociodemografska pitanja - ispitanici ¢e oznaciti kog su pola, koliko imaju godina, koji im je
najvisi nivo steCenog obrazovanja i koje su etnicke pripadnosti. Ukoliko bude ispitanika koji se
izjaSnjavaju kao pripadnici neke od ispitivanih etnickih manjina, oni ¢e biti iskljuceni iz
istrazivanja jer nam ne trebaju stavovi ispitanika o sopstvenoj etni¢koj grupi.

Trenutni afektivni ton — ispitanici ¢e na termometru osecanja oznaliti kakvo im je trenutno
raspolozenje na skali od 0 do 100.

Ispitanici

Uzorak ¢e cCiniti ispitanici iz opSte populacije koji ¢e biti regrutovani prigodnim putem,
deljenjem linka na druStvenim mrezama, a deo ispitanika bice i1 studenti Fakulteta za medije i
komunikacije. Vodec¢i se pravilom da je u modelu sa viSestrukim medijacijama potrebno izmedu
10 i 20 ispitanika po parametru (Kline, 2023), a da model u svojoj najdetaljnijoj medijacionoj
formi moze hipoteticki imati 24 parametra, planirani broj ispitanika je izmedu 240-480
ispitanika, sto je i broj ispitanika kome ¢e se teziti, dok ¢e specifi¢niji SEM modeli koji ¢e biti
testirani naknadno biti specifikovani, u skladu sa nalazima prve dve studije.

Dizajn i procedura

U pitanju je isti eksperimentalni dizajn kao i u prvoj eksperimentalnoj studiji (eksperiment sa
jednom eksperimentalnom i jednom kontrolnom grupom).

Procedura popunjavanja upitnika, davanja informisane saglasnosti i eksperimentalnog scenarija
bice ista kao i u prvoj eksperimentalnoj studiji (videti kod prvog eksperimenta), s time Sto ¢e
ispitanici sada u drugom delu uputnika imati sledece skale: ispitivanje sli¢nosti ljudi i Zivotinja,
empatija prema ljudima, empatija prema zivotinjama, inkluzivnost etnickog identiteta i
identiteta ljudi-zivotinje, pretnju Zivotinjskom prirodom, odnos prema etni¢kim grupama, odnos
prema zivotinjama i dehumanizacija.
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Pilot istraZivanje i merenje i kontrola eksperimentalne manipulacije

Pre sprovodenja samog istrazivanja, sproves¢emo pilot istrazivanje na malom uzorku ispitanika
kako bismo pretestirali vinjetu i utvrdili da li ostvaruje Zeljeni efekat: isticanje slicnosti izmedu
ljudi i zZivotinja. Od ispitanika ¢emo traziti da procitaju vinjetu i da je potom ocene. U okviru
kratkog teksta bice istaknuto koliko su genetski razliite zivotinje sli¢ne ljudima, da imaju iste
potrebe za hranom, spavanjem, sigurnosc¢u i sklonistem, kao i da poput ljudi imaju iste fizioloske
reakcije na bol i zadovoljstvo, kao i da Stite svoje potomstvo i teritoriju, ali i da tuguju kada
izgube partnera.

Cilj vinjete jeste da istakne vecu sli¢nost koja postoji izmedu ljudi i Zivotinja, da zivotinje
predstavi pribliznije ljudima ¢ime bi granica izmedu ljudi i zivotinja (kao razliCitih grupa)
trebalo da se promeni i bude manje izraZzena i manje rigidna. Ovakvo menjanje medugrupnih
granica trebalo bi da stvori promenu u odnosu prema nepripadni¢kim grupama. Uvidanje
slicnosti Zivotinja sa ljudima ¢e ublaZiti naglaSenu podelu izmedu ljudi i Zivotinja (Costello &
Hodson, 2012, studija 1).

U pilot studiji ¢emo, izmedu ostalog, pretestirati ,,stimuluse* koji ée biti koris§¢eni u glavnoj
studiji, ¢ime ¢emo inicijalno proveriti da li su vinjete validne, tj. ,,gadaju® ono §to Zelimo —
sli¢nost zivotinje-ljude.

Ispitanici ¢e ocenjivati u okviru sedmostepene skale u kojoj meri smatraju da je vinjeta
prikazivala sli¢nost zivotinja sa ljudima, koliko je jasno opisana sli¢nost ljudi-zivotinje, koliko je
adekvatno predstavljena sli¢nost izmedu ljudi i Zivotinja. U okviru pilot studije, a kasnije i u
samim eksperimentalnim studijama, kao proveru paznje, zatrazicemo od ispitanika da napisu u
nekoliko re¢i o ¢emu tekst govori. 1z istrazivanja ¢e biti iskljuceni ispitanici koji ne odgovore
ta¢no na ovo pitanje, tj. ne objasne da se govori o sli¢nosti ljudi i zivotinja.

Plan obrade

U okviru korelacionog istraZivanja, putem Pirsonove korelacije ispitacemo stepen 1 smer
povezanosti varijabli koje se ticu odnosa prema zivotinjama, odnosa prema etni¢kim grupama i
stepena opazene sli¢nosti ljudi-Zivotinje. Takode, sproves¢emo 1 medijacionu analizu odnosa
izmedu pomenutih varijabli.

U sklopu prve 1 druge eksperimentalne studije koristiCemo t test da ispitamo da li postoje
znacajne razlike izmedu eksperimentalne i kontrolne grupe po pitanju uticaja isticanja sli¢nosti
ljudi-zivotinje na odnose prema zivotinjama i prema etni¢kim manjinama.

Naime, u prvom eksperimentu ¢emo putem t testa da ispitamo uticaj istaknute sli¢nosti ljudi-
zivotinje na odnos prema Zivotinjama, percepciju sli¢nosti ljudi-Zivotinje, empatiju prema
zivotinjama, inkluzivnost identiteta ljudi-Zivotinje i pretnju Zivotinjskom prirodom.

U drugom eksperimentu ¢emo putem t testa da ispitamo uticaj naglasene sli¢nosti zivotinja sa
ljudima na: odnos prema etnickim grupama (Albanci, Romi, Hrvati, Bo$njaci, Madari, Rumuni),
odnos prema Zivotinjama, percepciju sli¢nosti ljudi-zivotinje, empatija prema nepripadnickim
grupama, empatija prema Zzivotinjama, pretnja zivotinjskom prirodom, dehumanizacija i
inkluzivonost etnickog identiteta i identiteta ljudi-zivotinje. Takode, na osnovu dobijenih
podataka iz korelacione i prve eksperimentalne studije, testiraemo ranije empirijski potvrden
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model humanizacije (Costello & Hodson, 2010), kao i medijacione modele koji budu izgledali
adekvatni s obirom na podatke iz korelacione i prve eksperimentalne studije.
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Prilozi

Neke informacije su inspirisane vinjetom iz istrazivanja Kostelove (Costello, 2008) i iz
Kembridzcke deklaracije (Low et al., 2012).

Vinjeta 1 — slicnost Zivotinja sa ljudima

Posmatrajuc¢i iz ugla biologije i teorije evolucije, granica izmedu zivotinja i ljudi nije jasna u
meri u kojoj to ljudi obi¢no vide. Zivotinje su, naime, veoma sli¢ne ljudima po pitanju DNK,
fiziologije, ostvarivanja fizioloskih potreba, emocionalnih reakcija, ali i potreba za druStvenim
odnosima 1 ispoljavanja moralnih oblika ponaSanja.

Zivotinje i ljudi imaju visok procenat zajednicke DNK. Simpanze imaju 98.8% iste DNK sa
ljudima, miSevi i macke 90%, dok psi 1 krave imaju oko 80% zajednicke DNK sa ljudima.

Zivotinje se vode i istim baziénim motivima kao i ljudi, od zadovoljavanja osnovnih potreba
poput hrane 1 sna, ali 1 potrebe za sigurnoscu 1 skloniStem, izbegavanje neprijatelja.

2012. godine na Univerzitetu u Kembridzu okupili su se ugledni neuronaucnici i predstavili
istrazivanja koja su dokazala da Zivotinje poseduju mentalne kapacitete veoma sli¢ne ljudskim.
Postojanje neuroloskih struktura za formiranje razlicitih oblika svesti, potvrdeno je ne samo kod
sisara, ve¢ 1 kod mnogih drugih Zivotinjskih vrsta, poput ptica, insekata 1 mekuSaca. Dakle,
zivotinje poput ljudi imaju kapacitet za svest, namerna ponasanja, ljubav, bol i tugu, ali 1 za razna
pomazuca — altruisticna ponaSanja.

Rezultati istrazivanja iz fiziologije, endokrinologije 1 psihologije podrzavaju stav da
mnoge zivotinje, slicno kao 1 ljudi, iskazuju privrzenost i brigu prema svojim partnerima i
mladuncima, osetljive su na bol i patnju, ali 1 sposobne da izrazavaju svest o sebi i iskazuju
optimisti¢na 1 pesimisticna osecanja. Takode, zivotinje su veoma sline ljudima na
emocionalnom nivou i dozivljavaju i sloZzene emocije na nacin sli¢an ljudima. Naime, zivotinje
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dozivljavaju i ispoljavaju kompleksne emocije i stanja poput empatije, nostalgije, ali i moralne
emocije kao §to su ponos, sramota, stid i samokontrola. Mnoge Zivotinje, kao 1 ljudi, ispoljavaju
razna kreativna ponaSanja kako bi privukle partnere, osmisljavaju na¢ine da zaStite i odgaje
potomstvo i umeju da pomognu ¢lanovima svoje vrste u neprilikama. Takode, Zivotinje ose¢aju
bol i teze da je izbegnu i ispoljavajudi iste fizioloSke reakcije na bol i zadovoljstvo kao i ljudi. Ne
treba da zaboravimo i da i Zivotinje pate i tuguju kada izgube partnera ili mladunce.

Pored kapaciteta da dozive razli¢ita osecanja, zivotinje, nalik ljudima, su sposobne da pamte,
planiraju razne akcije, prepoznaju razli¢ite emocije kod drugih zivotinja i da komuniciraju sa
njima, ostvarujuci socijalne odnose.

Dakle, zivotinje i te kako imaju mnogo sli¢nosti sa ljudima, i kada posmatramo na nivou DNK
analiza, zadovoljavanja osnovnih potreba za hranom, vodom, snom, ali i na nivou ostvarivanja
socijalnih relacija, kao i kapaciteta za svest, miSljenje i inteligentna ponasanja, ali 1 ispoljavanja
moralnih emocija i sposobnosti za ljubav, patnju i saose¢anje prema drugima.

Vinjeta 2 — uzgajanje lala u Holandiji

Informacije su preuzetei prilagodene sa: https://wol.jw.org/sr-Latn/wol/d/r353/1p-sbo/101996486
i https://www.mojacvecara.com/2022/05/24/simbolika-i-znacenje-boje-lala/

Danas, kada kazemo lale, jedna od prvih asocijacija nam bude Holandija. To i ne ¢udi s obzirom
da je ova zemlja postala jako uspeSna u uzgajanju lala. Medutim, Zapadna i1 Severna Evropa se
tek u 16. veku prvi put susrecu sa ovim divnim cvetom. Lale se zapravo pominju jo§ tokom
srednjeg veka u Persijskom carstvu, a na teritoriju Holandije stizu iz Osmanskog carstva. Zive
boje 1 egzoti¢an oblik lale fascinirali su Holandane. Romanti¢ne pri€e o preteranoj vrednosti koju
su turski sultani pripisivali tim lukovicama ucinili su da svaki gradanin svestan statusa bude
zavidan na njih. Za vreme vladavine sultana Ahmeda III lala je bila znak prestiza, a Cesto se
moglo cuti da je sam cvet vaZniji ¢ak 1 od ljudskog Zivota! Samim tim, bila je opSteprihvacena
kao simbol bogatstva, izobilja, razvoja i napretka, a upravo taj period Otomanske imperije je
poznatiji 1 kao “doba lala”.

Svaka boja lala ima svoju simboliku 1 znacenje, pa tako crvena lala predstavlja simbol iskrene 1
prave ljubavi, bela lala oznacava nevinost i skromnost. Plave lale poklanjamo osobama kojima
iskazujemo posStovanje, odanost 1 vernost, a ljubicaste se vezzuju za kraljevske porodice te se
poklanjaju ljudima od ugleda i autoriteta.

Simboli¢no znacenje roze lala se odnosi na iskazivanje brige, solidarnosti 1 savrSene srece, dok
su zute lale simboliSu prijateljstvo, radost, slavlje i veselje.

Uskoro je uzgajanje lukovica lale postalo unosan posao u Holandiji, a kad je potraznja pocela da
nadmasuje zalihe, cene za lukovice su skocile i pokrenule olujan period koji holandski istori¢ari
nazivaju tulpenwoede, ili lalomanija. Lalomanija je dostigla svoj vrhunac u 1630-im kad su
lukovice lale postale najpopularnija roba. Jedna lukovica primala se kao miraz za nevestu, tri
lukovice je bila cena kuée pored kanala a jedna jedina lukovica iz podvrste Tulipe Brasserie
prodana je za jednu cvetajucu pivaru.
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Trgovina lukovicama postala je freneti¢no spekulativno trziste dok iznenada, 1637, nije bilo vise
prodavaca nego kupaca — 1 trziste je propalo. Skoro preko no¢i, hiljade Holandana otislo je iz
bogatstva u propast.

Nakon nemilog pada lalomanije, u 18. veku, dolazi ponovo do procveta uzgajanja lala u
Holandiji 1 postaju jedni od glavnih izvoznika ovog sveca i jedni od najcenjenih uzgajivaca.
Danas je uzgajanje lala u Holandiji postalo velika industrija. Od 34 000 kvadratnih kilometara te
zemlje, oko 7 700 hektara koristi se za uzgajanje lukovica lale. Svake godine 3 000 uzgajivaca iz
te zemlje izveze skoro dve milijarde lukovica lale u vise od 80 zemalja.

Ukoliko se zadesite u Holanadiji, mozete posetiti i najpoznatiji park cvec¢a — botani¢ku bastu
Keukenhof. Park je smeSten gotovo na samoj obali gradi¢a Lase, izmedu Amsterdama i Haga i
sadrzi 800 vrsta lala, rasporedenih na 32 hektara. Keukenhof je otvoren samo osam nedelja
godisnje od 23. marta do 14. maja, i tada ga obide preko 800 000 posetilaca.
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