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УНИВЕРЗИТЕТ У БЕОГРАДУ 

ТЕХНИЧКИ ФАКУЛТЕТ У БОРУ 
НАСТАВНО-НАУЧНОМ ВЕЋУ 
 

Предмет: Извештај комисије о оцени и научној заснованости предложене теме докторске 

дисертације кандидаткиње MSc Јелене Здравковић, мастер инжењера менаџмента. 
 

Одлуком Наставно-научног већа бр. VI/4-13-12 од 02.11.2023. године, именовани 

смо за чланове Комисије за оцену научне заснованости предложене теме за израду 

докторске дисертације кандидаткиње MSc Јелене Здравковић, мастер инжењера 

менаџмента, студента докторских академских студија студијског програма Инжењерски 

менаџмент на Техничком факултету у Бору, под називом: 
 

„РАЗВОЈ И ПРИМЕНА ХИБРИДНОГ МОДЕЛА ЗА СЕЛЕКЦИЈУ КРИТЕРИЈУМА У 

ЦИЉУ РАНГИРАЊА ПРОЈЕКАТА” 

 

Предложена тема спада у научно поље Техничко-технолошких наука и научној области 

индустријско инжењерство/инжењерски менаџмент. На основу расположивог материјала 

Комисија подноси следећи: 
 

 

И З В Е Ш Т А Ј 

 

 

1. ПОДАЦИ О КАНДИДАТКИЊИ 
 

1.1. Биографски подаци 
 

 Јелена Здравковић рођена је 11.04.1994. године у Бору где је и завршила основну 

школу „Душан Радовић“, 2009. године. Исте године уписује средњу Економско-

трговинску школу у Бору, смер комерцијалиста. Након завршетка средње школе уписује 

Технички факултет у Бору, 2013. године, да би 27.09.2017. године дипломирала на одсеку 

за Инжењерски менаџмент. Током студирања успешно је завршила Guidance Course for 

HP Microenterprise Development Program ’’GET-IT“, као и Е-курс „Вештина управљања 

каријером“, организован од стране Центра за развој каријере Универзитета у Београду. 

Посебно признање добила је за учествовање на летњој школи Ecological Entrepreneurship: 

Innovation Management for Technical Products and Intellectual Property организованој од 

стране Resita network групе. Посебно истиче свој боравак на Универзитету Источне 

Финске у периоду од јануара до маја 2017. године. 

 Током школске 2017/2018 била је члан волонтерске групе студената са одсека за 

Инжењерски менаџмент ангажоване у припреми, промоцији и организацији 

интернационалних конференција и спровођењу промотивних акција у оквиру интернет 

маркетинга. Мастер академске студије на одсеку за Инжењерски менаџмент на 

Техничком факултету у Бору завршава 27.09.2018. године. Након завршених мастер 

академских студија, своје школовање наставља 2018. године уписом на докторске 

академске студије студијског програма Инжењерски менаџмент на Техничком факултету 
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у Бору.  Од 2019. године запослена је у комерцијалном сектору привредног друштва 

„Обојени метали 2000“ д.о.о. Бор. 

 

1.2. Стечено научно-истраживачко искуство 

 

 Звање Инжењера менаџмента стекла је одбранивши завршни рад под 

називом „Оптимизација трошкова на пројекту“ под менторством проф. др Ивана 

Јовановића са оценом 10. Рад под називом „Управљање временом“ објавила је 2015. 

године у Интернационалном студентском научно-стручном часопису за теорију и праксу 

инжењерског менаџмента „Engineering management“. У истом часопису 2018. године 

објавила је рад под називом „Одређивање утицаја интерних стејкходера на еколошку 

свест и идентификацију еколошких аспеката на Техничком факултету у Бору“. 

 У сарадњи са професором са одсека за шумарство и екологију Jukkom Tikkanenom, 

са Универзитета Источне Финске, 2017. године развила је хибридни вишекритеријумски 

модел у сврху идентификовања и приоритизације еколошких аспеката. 

Звање Мастер Инжењера менаџмента стекла је 2018. године одбранивши мастер 

рад под називом „Развој модела за приоритизацију еколошких аспеката и њиховог 

утицаја на радну средину у високошколској институцији“ под менторством проф. др 

Ђорђа Николића са оценом 10. 

 Током 2022. године у сарадњи са својим ментором проф. др Дејаном Богдановићем 

објављује рад под називом „Developing an MCDA model for choosing criteria used in project 

ranking“, у научном часопису Economic Computation & Economic Cybernetics Studies & 

Research, који припада категорији часописа М23. 

 

1.3. Списак објављених и саопштених радова 
 

1.3.1. Рад у међународном часопису (М23) 
 

1. Zdravkovic, J., & Bogdanovic, D. (2022). Developing an MCDA model for choosing 

criteria used in project ranking. Economic Computation and Economic Cybernetics 

Studies and Research. 3, Volume 56, Issue 3, pp. 219-233. 
DOI: 10.24818/18423264/56.3.22.14 
Publisher: Bucharest University of Economic Studies 
ISSN: 0424–267X (print) 

E-ISSN: 1842–3264 (online); 
JCR-IF= 0.9; 96/108(2022) [M23] 
URL:https://ecocyb.ase.ro/nr2022_3/14.%20Jelena%20Zdravkovic,%20Dejan%20Bo

gdanovic.pdf 
 

1.3.2. Рад у интернационалном студентском научно-стручном часопису 

1. Zdravković, J. (2015). Upravljanje vremenom, Inženjerski menadžment, 1 (2), 103-110. 

2. Zdravković, J. (2018). Određivanje uticaja internih stejkholdera na ekološku svest i 

identifikaciju ekoloških aspekta na Тehničkom fakultetu u Бoru, Inženjerski 

menadžment, 4 (1), 57-64. 

https://ecocyb.ase.ro/nr2022_3/14.%20Jelena%20Zdravkovic,%20Dejan%20Bogdanovic.pdf
https://ecocyb.ase.ro/nr2022_3/14.%20Jelena%20Zdravkovic,%20Dejan%20Bogdanovic.pdf


3 

 

1.4. Оцена подобности кандидата за рад на предложеној теми 
 

У оквиру свог досадашњег рада као и истраживачким активностима, кандидат 

Јелена Здравковић је исказала значајну способност и самосталност за научно-

истраживачки рад у областима моделовања уз примену метода вишекритеријумског 

одлучивања, којој припада предложена тема докторске дисертације. 
На основу увида у биографске податке, предочених чињеница о досадашњем раду, 

објављеним радовима и оствареног искуства кандидата, Комисија констатује да кандидат 

испуњава формалне услове за рад на изради докторске дисертације као и научно-стручну 

усмереност ка области којој припада предложена тема (инжењерски менаџмент: 

вишекритеријумско одлучивање, моделовање), те се оцењује подобним за рад на 

предложеној теми докторске дисертације. 

 

 

2. ПРЕДМЕТ И ЦИЉЕВИ ИСТРАЖИВАЊА 
 

2.1. Предмет истраживања 
 

 Сходно суштинском значају критеријума у процесу рангирања пројеката, јавља се 

потреба за одређивањем приоритетне групе критеријума који ће обезбедити успешан 

одабир пројекта за постизање стратегијских циљева. Селекција критеријума је значајна у 

фази рангирања пројеката у смислу утицаја на вредновање разматраних пројеката, као и 

на додељивање ресурса организације одабраном пројекту. 

 Истраживачи Jafarzadeh et al. се у свом раду ,, A methodology for project portfolio 

selection under criteria prioritisation, uncertainty and projects interdependency–combination of 

fuzzy QFD and DEA“ објављеном 2018. године у часопису Expert Systems with 

Applications, осврнули су се на значајну улогу критеријума у процесу одабира портфолио 

пројект менаџмента. У поменутом раду је уочено да је већина студија претежно уложила 

напоре за развој модела за идентификацију најбољег портфолија на основу датог скупа 

критеријума за рангирање. Они истичу да студије једноставно бирају произвољан скуп 

критеријума за одабир пројеката без предлагања решења за филтрирање или давање 

приоритета многим критеријумима који обично постоје током процеса рангирања 

пројекта. Ипак, под условом да у стварном свету постоји велики број конкурентских 

фактора приликом одабира пројеката, неопходно је да постоји механизам за упоређивање 

критеријума и њихове приоритизације (Jafarzadeh et al., 2018) . 

 Еволутивна и свеобухватна стратегија регулише критеријуме за одабир 

портфолија пројеката али лоше одабрани критеријуми могу ометати имплементацију 

портфолија у остваривању своје стратегије (Khalili-Damghani и Tavana, 2014; Bai et al., 

2021). Главни изазов је како осмислити свеобухватне критеријуме за ППМ (портфолио 

пројект менаџмент) у процесу доношења одлука, а који се могу одразити на 

организациону стратегију (Bai et al., 2021). 
 Предмет истраживања биће разматрање могућности развоја и примене модела као 

механизма за селекцију критеријума за рангирање пројеката. Како је већ примећено у 

неким научним радовима, веома мали број аутора своју пажњу усмерава на процес 

филтрирања критеријума који ће се користити у процесу рангирања пројеката. Нарочито 

је присутан теоријски оквир разматрања и детерминисања критеријума који се користе у 

фази рангирања пројеката, док је методолошки оквир резервисан за развој нових и 
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усавршавање постојећих модела који се користе за само рангирањре пројеката према 

произвољном скупу критеријума. Главни предмет овог истраживања биће преглед 

вишекритеријумских метода погодних за квалитативне и квантитативне улазне 

параметре за процес одлучивања као и квалитативне и квантитативне методе 

применљиве као подршка процесу одлучивања тј. селекције критеријума. 
 

2.2. Циљеви истраживања 
 

 Важност и улога критеријума коришћених у процесу рангирања пројеката огледа 

се у њиховом директном усмеравању средстава и алокацији ресурса на реализацију оних 

пројеката који имају највећи допринос остваривању стратешких циљева организације. 

Такав се утицај постиже коришћењем критеријума који осликавају стратешке циљеве 

приликом рангирања пројеката али и дефинишу параметре успешности током и након 

реализације пројеката. Сходно томе, циљ истраживања биће анализа применљивости и 

могућности комбиновања метода у сврху формирања хибридног модела применљивог за 

селекцију оних критеријума који ће се успешно интегрисати са стратешким циљевима 

организације. 
 Посебан део истраживања биће усмерен на истраживање међузависности између 

сектора у оквиру којег организација послује, врсти пројеката које реализује и групе 

критеријума која се евалуацијом издваја као приоритетна. Улазни подаци поменуте 

анализе биће засновани на евалуацији у оквиру анкетног истраживања. Процес 

прикупљања улазних података укључиће менаџере пројектно оријентисаних 

организација у земљи и иностранству који својим искуством и стручношћу у области 

пројект менаџмента имају кредибилитет у креирању адекватне базе података потребне за 

анализу поменуте међузависности. 

 

 

3. ОСВРТ НА РЕЛЕВАНТНЕ БИБЛИОГРАФСКЕ ИЗВОРЕ 

 

 Одабир портфолија пројеката има за циљ проналажење најбољег скупа пројеката 

како би се задовољили постављени циљеви или захтеви без кршења неопходних 

ограничења (нпр. ресурси, време, ризик) (Korotkov & Vu, 2019; Zhang et al., 2020). Главни 

циљ одабира портфолија пројеката је да се изабере одговарајући скуп пројеката како би 

им се доделили ограничени ресурси као што су опрема, људи, време и буџет (Mohagheghi 

et al., 2017). Да би се изабрао најбољи портфолио, индивидуална анализа пројекта мора 

бити допуњена евалуацијом међузависности или интеракција између пројеката – тј. 

ефекте пројекта или подскупа пројеката на друге пројекте (Alvarez-Garsija и Fernandez-

Kastroa, 2018). 
 Фирме које желе да буду конкурентне тако што ће изабрати најпогодније пројекте 

морају користити технике и процедуре за селекцију портфолија које се темеље на 

најкритичнијим мерама пројеката. Ове се технике неће користити ако не могу лако бити 

разумљиве менаџерима за доношење одлука (Danesh et al., 2018). Пројекти се морају 

такмичити за ограничене ресурсе (људи, финансије, време итд.) доступне од спонзора, 

будући да обично нема довољно ресурса да се спроведу сви предложени пројекти који 

испуњавају минималне захтеве организације у одређеним критеријумима, а вредност 

сваког пројекта се одређује према сваком од критеријума (Archer & Ghasemzadeh, 1999). 
 На значајну улогу критеријума у процесу одабира портфолија пројект менаџмента 

указали су и аутори Jafarzadeh et al. у раду ,, A methodology for project portfolio selection 
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under criteria prioritisation, uncertainty and projects interdependency–combination of fuzzy 

QFD and DEA“, објављеном 2018. У овом раду се указује да студије бирају произвољан 

скуп критеријума за избор пројеката, без неког одређеног системског приступа, односно 

без филтрирања или одређивања приоритета одређеним критеријумима који су значајни 

за процес рангирања пројекта у портфолију. 
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4. ПОЛАЗНЕ ХИПОТЕЗЕ 

 

 Усмеравање научног истраживања на остваривање постављених циљева постиже 

се постављањем одговарајућих хипотеза као могуће решење постављеног истраживачког 

проблема који гласи: „Како изабрати критеријуме које ће организација користити у 

процесу рангирања пројеката како би обезбедила имплементацију портфолија за 

остваривање својих стратегијских циљева?“ Сходно томе, истраживање разматраног 

предмета биће засновано на следећим полазним хипотезама: 
 

H0: Комбиновањем метода вишекритеријумског одлучивања и графичких метода 

могуће је креирати хибридни модел за селекцију критеријума у циљу рангирања 

пројеката. Постављена хипотеза представља полазну основу за дефинисање осталих 

иницијалних хипотеза чијим ће се разматрањем у оквиру фаза овог истраживања ова 

хипотеза потврдити или оповргнути. 
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H1: На успешност имплементације хибридног модела не утиче врста пројеката за 

чије се рангирање врши селекција критеријума. Хибридни модел који се предлаже, 

своју примену не условљава врстом пројеката који ће чинити скуп из којег се врши 

рангирање пројеката за имплементацију већ се његова применљивост огледа у 

универзалности модела погодног за различите врсте пројеката и сектора у којима се они 

реализују. 
 

H2: Успешност остваривања стратешких циљева под директним је утицајем 

критеријума за одабир портфолија пројеката. Остваривање стратегијских циљева кроз 

пројектно организовање пословних активности, организација успешно постиже 

критеријумима који рангирање пројеката усмеравају у правцу којим се успешно 

доприноси остваривању поменутих циљева. 
 

H3: Приоритетна група критеријума директно детерминише параметре успешности 

реализације пројеката. Приоритетна група критеријума добијена селекцијом 

представља параметре којима ће се контролисати успешност реализације пројеката током 

и након реализације. 
 

H4: На селекцију критеријума за рангирање пројеката може утицати врста 

пројеката које чине сет могућих избора. Врста пројеката који су предмет одлучивања 

тј. рангирања може утицати на селекцију и формирање приоритетне групе критеријума. 

Ток самог истраживања, као и прелиминарни резултати, могу довести до измене или 

проширења полазног оквира, што може довести до увећања броја или преформулацију 

појединих полазних хипотеза. 

 

 

5. НАУЧНЕ МЕТОДЕ ИСТРАЖИВАЊА 

 

 У циљу успешне реализације, у поступку овог истраживања биће коришћене 

следеће методе: 

 

 Метод теоријске анализе – ова метода ће се користити у 1. кораку предложеног 

модела за идентификацију и детерминисање група критеријума и подкритеријума. 

Поступак примене предложеног модела иницира се формирањем универзалне листе 

критеријума идентификованих кроз обимни преглед литературе. Универзална листа 

критеријума се састоји од група критеријума, а свака група се састоји од критеријума, а 

формирање групе се заснива на врсти критеријума. Универзалност листе се огледа у 

спектру критеријума који се јављају у литератури и није повезана за одређеном 

врстом/облашћу пројеката, тј. листа садржи критеријуме који се користе у различитим 

областима, а организације ће приликом примене модела извршити селекцију оних 

критеријума који одражавају њихове стратегијске циљеве и интересе. Статисичке методе 

које ће бити коришћене су т-тест, коефицијент корелације, факторска анализа и сл. 
 

 Метод анкете биће коришћен за прикупљање улазних података потребних за 

евалуацију у форми оцена доносиоца одлука што представља важан корак предложеног 

модела јер директно осликава грубе процене учесника у евалуацији. Због тога је 
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неопходно дефинисати скалу која ће се користити за представљање вредности у матрици 

почетне одлуке. 
Као што је већ поменуто, сваки од критеријума у универзалној листи критеријума 

припада одређеној групи критеријума, свака од група има тежински коефицијент који ће 

користити у вредновању критеријума који јој припадају. Стога, доносиоци одлука 

одређују тежински фактор за сваку групу, при чему збир свих тежинских коефицијената 

утврђених од стране евалуатора тј. учесника, у збиру мора дати вредност 1. Критеријуме 

унутар сваке групе процењују доносиоци одлука користећи Ликертову скалу од 0 - нема 

значаја - до 5 има апсолутни значај. Ове оцене учесници у евалацији додељиваће путем 

анкетног обрасца који садржи универзалну листу и упутства за евалуацију. 
 

 Статистичке методе биће коришћене за статистичку обраду улазних података 

добијених у процесу евалуације и њихово форматирање у улазне податке за наредни 

корак. (можда би било добро навести неке од метода које ће бити коришћене). 
 

 AHP метода биће коришћена за детерминисање тежинских коефицијената сваке 

од група критеријума. За израчунавање тежинског коефицијента, применом AHP методе, 

као улазни подаци биће коришћене оцене добијене евалуацијом од стране учесника тј. 

доносиоца одлука, а коначни тежински коефицијент сваке групе детерминисаће се као 

просечна вредност тежинских коефицијената добијених од стране сваког од доносиоца 

одлука. 
 WSM метода биће коришћена за израчунавање релативне важности 

подкритеријума унутар сваке групе, а која ће се даље користити као један од улазних 

параметара друге методе. 
 

 WPM метода биће коришћена за израчунавање релативне важности 

подкритеријума унутар сваке групе, а која ће се даље користити као један од улазних 

параметара друге методе. 
 

 WASPAS метода биће коришћена за израчунавање укупне вредности 

подкритеријума унутар сваке групе коришћењем комбинованих вредности добијених 

WSM и WPM методама. 
 

 ABC метода биће коришћена за категоризацију критеријума. Добијена ранг листа 

критеријума и укупних вредности ће се даље користити за њихову категоризацију. 

Категоризација ће се вршити коришћењем укупне вредности за израчунавање учешћа 

сваког од критеријума у збиру укупних вредности. Затим се добијени удео користи за 

израчунавање кумулативних вредности, а све на основу ранг листе, односно на основу 

рангирања од највише до најниже вредности. 
 

 

6. OЧEКИВAНИ НAУЧНИ ДOПРИНOС 

 

 Рангирањем пројеката који улазе у састав портфолија директно условљавају 

опстанак и даљи развој компаније на тржишту. Како су критеријуми коришћени за 

рангирање тих пројеката главни носиоци међузависности између очекиваних резултата 

реализације пројеката и остваривања стратешких циљева компаније, у овој докторској 
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дисертацији биће креиран хибридни модел као механизам за селекцију критеријума за 

рангирање пројеката чији је очекивани научни допринос заснован на следећем: 

1. Креирање методолошког оквира са циљем развоја механизма за филтрирање 

критеријума у процесу рангирања пројеката 

2. Формирање хибридног модела комбиновањем вишекритеријумских и 

статистичких метода за селекцију и приоритизацију критеријума за рангирање пројеката 

3. Развојем и имплементацијом хибридног модела смањује се или елиминише 

ризик да лоше одабрани критеријуми ометају имплементацију портфолија. 

4. Применљивост хибридног модела доприноси селекцији критеријума којима се 

превазилазе и интегришу конфликтни интереси између појединачних циљева пројеката и 

виших циљева компаније. 
 
 

7. ПЛAН ИСТРAЖИВAЊA И СТРУКТУРA РAДA 

 

 7.1. План истраживања на изради дисертације 
 

План истраживања који одрeђујe ток рада на дисeртацији састоји сe из слeдeћих 

фаза: 

 

1. Теоријска анализа. 

1.1 Претрага литературе из области пројект менаџмента 

1.2 Претрага литературе из области вишекритеријумског одлучивања 

1.3 Детерминисање применљивости метода за потребе истраживања 

1.4  Детерминисања могућности комбиновања метода 

1.5 Дефинисање предмета и основних циљева истраживања 

1.6 Постављање методолошког оквира истраживања 

 

2. Прикупљање улазних података 

2.1 Дефинисање универзалне листе критеријума и њихових група 

2.2 Дефинисање групе која ће учествовати у истраживању 

2.3 Састављање анкетне форме за прикупљање потребних података 

2.4 Слање анкете 

2.5 Организовање и обрада прикупљених података 

 

3. Селекција критеријума 

3.1 Формирање хибридног модела 

3.2 Конструисање улазне матрице за процес селекције 

3.3 Детерминисање тежинских коефицијената група пројеката коришћењем AHP 

методе 

3.4 Нормализација вредности матрице одлучивања коришћењем WSM методе 

3.5 Нормализација вредности матрице одлучивања коришћењем WPM методе 

3.6 Детерминисање укупне вредности сваког од критеријума коришћењем 

WASPAS методе 

3.7 Рангирање пројеката 
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3.8 Категоризација пројеката према приоритетним групама коришћење ABC 

методе 

4. Анализа и дискусија резултата 

5. Закључак 

 

7.2. Структура рада 
 

На основу дефинисаног процеса истраживања и припадајућих фаза докторска 

дисертација би могла да има следећу оријентациону структуру: 

 

1. УВОД 

1.1. Савремена научна запажања у области портфолио пројект меаџмента 

1.2. Улога критеријума у процесу избора портфолија пројеката 

1.3. Циљеви и структура истраживања 

1.4. Хипотезе 

1.5. Очекивани научни допринос 

1.6. Структура рада 
 

2. ТЕОРИЈСКИ ОКВИР 

2.1. Литературни преглед постојећих методологија за селекције критеријума у 

процесу рангирања пројеката 

2.2. Литературни преглед критеријума који се јављају у процесу рангирања 

пројеката 
 

3. МЕТОДОЛОШКИ ОКВИР 

3.1. Почетне поставке предмета истраживања 

3.2. Развој хибридног вишекритеријумског модела за селекцију критеријума у 

циљу рангирања пројеката 

3.3. Коришћене методе 

3.3.1 AHP методологија 

3.3.2 WASPAS методологија 

3.3.3 ABC (Парето) методологија 
 

4. ПРИМЕНА ХИБРИДНОГ ВИШЕКРИТЕРИЈУМСКОГ МОДЕЛА ЗА 

СЕЛЕКЦИЈУ КРИТЕРИЈУМА У ЦИЉУ РАНГИРАЊА ПРОЈЕКАТА 

4.1. Студија случаја 

4.2. Припрема и прикупљање података 

4.3. Статистичка обрада прикупљених података 

4.4. Евалуација критеријума за рангирање пројеката 

4.5. Приоритизација критеријума за рангирања пројеката 

4.6. Дискусија резултата 

 

5. ЗАКЉУЧАК 

6. ЛИТЕРАТУРА 

7. БИОГРАФИЈA 
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8. ЗAКЉУЧAК И ПРEДЛOГ 

 

 Анализирајући предлог назива теме, Комисија за оцену научне заснованости теме 

за израду докторске дисертације кандидаткиње Јелене Здравковић, мастер инжењера 

менаџмента, студента докторских академских студија студијског програма Инжењерски 

менаџмент на Техничком факултету у Бору, Универзитета у Београду, сматра да би 

требало извршити корекцију предложене теме под називом: 
 

„РАЗВОЈ И ПРИМЕНА ХИБРИДНОГ МОДЕЛА ЗА СЕЛЕКЦИЈУ 

КРИТЕРИЈУМА У ЦИЉУ РАНГИРАЊА ПРОЈЕКАТА” 

 

и предлаже да она гласи: 

 

„ХИБРИДНИ МОДЕЛ ЗА СЕЛЕКЦИЈУ КРИТЕРИЈУМА У ЦИЉУ РАНГИРАЊА 

ПРОЈЕКАТА“. 

Кoмисиja зaкључуje да кандидаткиња испуњава све законске услове за израду 

предложене докторске дисертације, а такође сматра да је предложена-коригована тема 

актуелна и адекватна за израду докторске дисертације. 

Имајући у виду све наведено, Комисија предлаже Наставно-научном већу 

Техничког факултета у Бору, Универзитета у Београду, да кандидаткињи Јелени 

Здравковић одобри израду докторске дисертације под називом: 

„ХИБРИДНИ МОДЕЛ ЗА СЕЛЕКЦИЈУ КРИТЕРИЈУМА У ЦИЉУ 

РАНГИРАЊА ПРОЈЕКАТА” 

у оквиру уже научне области Инжењерски менаџмент, за коју је Технички факултет у 

Бору акредитовао докторске студије. 

За ментора докторске дисертације предлаже се проф. др Дејан Богдановић, 

редовни професор Техничког факултета у Бору, Универзитета у Београду, који испуњава 

све Законом предвиђене услове (већи број публикованих радова у часописима са СЦИ 

листе). 

 

У Бору, новембар 2023. гoдинe     Чланови Комисије 

 

_____________________________________________ 
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Унивeрзитeт у Бeoгрaду, Машински факултет, члан комисије 




